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logbani jog, mely a jószág 
Erre nézve a telekkönyvi 
i azon zálog, mely a törvény- 
álogból keletkezik. E szerint 
■e zárgondnok rendeltetik. 
, illeti nevezetesen az özve- 
iztosítására. 

szeti és végrendeleti 
ilés: 
idban és a vérségi összeköt- 

in ingó és ingatlan vagyon, 
injogi viszonyokat tárgyazó 
mindazok értetnek, a melye- 
;osítva volt, p. o. másoknál 
ttségeik, p. o. terhek, tarto- 
og csak az örökhagyó tiszta 
em terjed ki oly vagyonra, 
.ezik. *) 

ik meghatározása, hogy mely 
;gnyilik, vagyis mikor veszi 
osoknak azon joga, a mely- 
Az örökség megnyílta sze- 
;, és a még meg nem szerzett 
ak saját örököseire való át- 
látja, hogy ő már Antal után 
883. évben élt, a mikor még 

iben elhaltak, a hagyatékot 
véről a tjkben - átírandó, az 

a melyben az örökség meg- 
z örökös nevére Írandó, és a 
z örökhagyó elhalálozásának 
l más nevére íratott. *) 

ha az örökhagyó elhunyt, 



3hány évvel halála előtt az oldal- 
különállóan élt : elesik azon fel- 
gyonát a közös vagyon jövedel- 
i öröklött természetű minőségü- 
öröklösí jog, ugy a hitvestársi 
káTa terjedhetvén ki, — az nem 
fogottak birtokában nem létezik. 

halálozások folytán megnyílt örö- 
közvetlenül a legkorábban elhalt 
étben maradt örökösökre: a to- 
idököz annak az örökhagyónak 
rökhagyó nevéről az ingatlan az 
884. Cur. hat. 



ápril 2. 41 sz. Cur. telj. tan. hat. 

6 JA hitvestárs nemcsak a köz szerzeményi javak, hanem egyátalán min- 
den izerzeményi javak öröklésében megelőzi az oldalrokonokat. 1882 dec. 20, 
4575. kir. t 

! )Az élethen lévő törvénves gvermekek örökjoga a törvénytelenek örök- 
lését az egész hagyatékhói kizárja. Dönlvtár. XXV. köt. 23. 1. 



a letperesen a ... . 

*) Ha a közjegyzői okmányban a hozomány visszafizetésének ideje ki 
nem köttetett, az annak követelésére jogosilntt fél, ha a házasság felbontását 
jogerejii Ítéletiéi igazolja, a közjegyzői okmány alapján a hozomány visszafi- 
zetését végrehajtás utján követelheti. 1886. február 23. 604. sz. a. Cur. hat. 

*) A nő örökösei nem követelhetik vissza a hozományt, ha az a nő 
szükségleteire, például betegeskedése vagy fürdői utazások folytán elkelt. 1887. 
február 17. 7153. sz. a. Cur. hat. 



Fölényege a végrendeletnek a jog, a szabadság a vagyonnalí 
rendelkezhetésre, hogy t. i. az örökhagyó annak hagyhatja vagyonát, 
a kinek akarja, nem köteles vagyonát a családtagoknak sem hagyni, 



ványa, mely szerint végrendelkező kijelentette, hogy a nem általa irt okirat az 
ő végrendeletét tartalmazza, azt előtliik aláirta, vagy «ár előbb általa önke- 
zűleg aláírtnak elismerte, magába a végrendelet szövegébe és végrendelkező 
aláírása előtt van írva. 1883. ápril 18. 604Ö. sz. a. Cur. hat. 
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tékon. Sőt ha ezen bizonyítás a végrendelkező aláírása előtt van is 
ifva, érvénytelen. *) Ezen bizonyítás azonban ne legyen határozatlan, 
.hanem olyan, mely a törvény intenczióinak megfelel, p. o. ha a zára- 
dék igy Íratnék: „hogy ezen végrendeLet előttünk téte- 
tett, bizonyítjuk", ez határozatlan. a ) 

Több Ívből álló végrendeletet zsinórral kell összefűzni, a zsinór 
két végét az örökhagyó és legalább egy tanú pecsétjével megerősíteni. 

A tanú, vagy annak fel- és lemenő ágbeli rokonai, oldalrokonai 
unokatestvérig bezárólag, — házastársa, ennek testvérei, fel és le- 
menő ágbeli rokonai a végrendeletben nekik hagyott hagyatékot csak 
akkor igényelhetik, ha ezen kérdéses tanún kivül a szükségéé számú 
tanuk előtt történt. — Ha a végrendeletet Írónak a végrendel- 
kező hagyott valamit, az csak akkor részesülhet a hagyatékban, 
ha az örökhagyó a végrendeletnek ide vonatkozó részét önkezűleg 
irta, vagy irta alá, vagy a végrendeletnél jelen volt tanuk előtt élő- 
szóval tett nyilatkozattal a végrendeletnek ezen részét külön megerő- 
sítette. A házastársak kölcsönös végrendeletet tehetnek. Hagyhatják 
a hagyatékot kölcsönösen egymásnak, akár pedig másoknak. Az ily 
közös végrendelet egyoldalulag vissza nem vonható, sem meg nem 
változtatható. 

Ha gyermekeik javára teszik a végrendeletet kölcsönösen, ma- 
guk részére pedig holtig való tartást kötnek ki, egyik házastárs el- 
hunyta esetében, az életben maradt házastárs vagyonáról uj végren- 
deletet nem tehet. 3 ) 

Sokszor fordulnak elő oly körülmények az életben, hogy írás- 
beli végrendelkezésre se idő, se alkalom nincs, és az örökhagyó csak 
szóval jelentheti ki akaratát. A szóbeli végrendelethez is négy tanú 
jelenléte szükséges, a kik előtt a végrendelkező akaratát nyilvánítsa ; 
itt is szükséges, hogy a tanuk a végrendelkező által használt nyelvet 
értsék. Ha a különböző nemzetiségű tanuknál a végrendelkező mind- 
egyik tanúnak nyelvét érti ugyan, de ezen tanuk mindegyike a vég- 
rendelkező tanú nyelvét nem érti — akkor a szóbeli végrendelet ér- 
vénytelen. 



l ) A végrendelet a törvényes záradékot nélkülözvén, a törvény szó sze- 
rint a legszorosabb magyarázatu lévén, a végrendelet hiánya tanuk által nern 
pótoltatnánk, a végrendelet külkellékek hiányából érvénytelennek', s ebbó'I kifo- 
lyólag a törvényes örökösödésnek bíróilag hely adandó. 1886. szeptember 12. 
3474. sz. a. Cur. hat. 

') Azon teendők és nyilatkozatok megtör [ént ének bizonyítása, melyeket 
a törvény a végrendelet érvényes létrejöttének kellékeivé állapit meg, a tanuk 
által a végrendeletre vezetett tanúsítványban . oly kifejezésekkel teljesítendő, 
melyek ha a törvényben használt kifejezésektől eltérők is, de félre nem ismer- 
hetőleg a törvényben előszabott nyilatkozat értelmét adják nssza, és a tör- 
vényben előszabolt cselekmények megtörténtéről kétséget nem hagynak fen. 1889. 
május 16. 8314. sz. Cur. hat. 

*) Midőn a házastársak közös végrendeletben minden vagyonukat gyer- 
mekeiknek hagyják, csak a holtiglani haszonélvezetet kötik ki. az egyik házas 
társ elhunyta esetén a másik házastárs vagyonáról intézkedni jogosítva nincs. 
1876. máj. 15. 4195. sz. a. Cur. hat 



nében maga irta és aláirta, ha pedig nem 
kséges ; elég ha ezek közül csak egyik tud 

ndelet esetei : 1. Járvány vagy más ve- 
. 2. A hajón vagy tengeren létezés, 
midőn a csapatok hadilábra állíttattak, csa- 
ala vett helyen, vagy ettől 8 kilométernél 
ii tartózkodás. Ezen esetekben készített vég- 
sséggel csak azon esetben bir, ha a végren- 
ilyzet megszűntétől számított 30 nap alatt 
^rendelet azonban ezen határidő eltelte után 
.z, a ki a végrendelet által jogokat szerezni 
y az örökhagyó a 3 havi időtől nem volt oly 
leletet tehetett volna, p. o. meghalt vagy 
: örökhagyó holtnak nyilvánittatik azon ok- 
zenvedö hajón volt, a háborúban súlyosan 
kép halálveszélyben forgott. 
gy világi (legatum privatum), vagy áj- 
ítékony célra tett hagyomány, 
im nevezte meg azon örökőst, a ki a hagyo- 
akkor minden örökös öröksége arányában 
akkor is, ha a végrendelkező valamennyi 
a kötelezte, és ha megnevezte az örökösök 
kiadni tartoznak, akkor ezek örökrészük 
kiadni. 

árgya osztatlan, — ezért az örökösök a ha- 
itemleges adóstársak szavatolnak s reájuk a 
állanak. 1 ) 

egész örökséget, vagyis hagyatékot terhelik, 
íz osztatlan tárgyat kiadta a hagyományos- 
reseti joggal bir. 

ányokkal terhelt örökséget az örökös elfo- 
ozik a hagyományt kifizetni, a ki ezen örö- 
törvény vagy végrendeletnél fogva hivatva 
yja az örökhagyó birtokát oly feltétel alatt, 
ssen ki 2000 irtot. Mihály az örökséget nem 
iák törvényes örököse János, ez tartozik az- 
ak kifizetni ; de ha ez sem akarja a hagyo- 
t elfogadni, és az örökhagyónak több tör- 
k, akkor Anna a 2000 irt helyett a birtokot 
ánynak is helyettest vagyis utódot kijelölni, 
ikházamat, ha pedig az ezt el nem fogadná, 



:tésére kötelezett örökösök illetőségét nem a sza- 
szabályozza, hanem a szavatost vagy jótállót le- 
a közvetlen kötelezettek ellen indíttatott. Ennél- 
lényezö, mint szavatos s a kiűzetésért jótálló ré- 
k lett alávetése, a többi örökösök illetőségének 
em lehet. 1879. dec. 3. 20864. Cur. b. 



mátok a hagyományozó halála napjától megítélendők. 1882. márc. 23. 19939. 
számú Cur. hat. 

■) A hagyomány kifizetésével végrendeleti! eg terhelt örökösök abbeli 
kifogása, miszerint dk a vég rendetelet. mely a törvényszabta kellékekkel nem 
ir, félre tették, bírói figyelembe nem jöhet, és a végrendeleti kellék hiányá- 
v al a hagyományos ellenében eredménynyel csak akkor védekezhetnek az 
örökösök, ha a végrendelet érvénytelenségét a bíróság mondotta ki. 1882. 
márc. 33. 10939. Cur. hat. 



és hagyomány o- 

öl intézkedett, a többi- 
11, mert abból, hogy a 
•élelmezendő, hogy azt 

igyva, azon végrende- 
itelhet, *) 

a törvénynyel és a jó 
az ily tételek meg nem 

Lsikat is nevezhet meg 
neghalna vagy azt el 
helyettesítésnek (vul- 



a esetére utó- 
inevezett végrendeleti 

rja azt ki, hogy a kis- 
ieletben más örököst 

határozottan jel öltés - 
lolog, neveztessék meg 

az örökhagyó vagyo- 
ihaitása alkalmával a 

■) 

ban Örökösének nevezel!. 
bizonyos meghatározott 
i arányban örükösödhe- 
rész feléről nem is ren- 

ikonok valamely végren- 
elet ellenére örökséget is 

belkellékek tekintetéből! 
finyokat el is fogadván, 
k, mely állal a végrende- 

— Annak megdöltével 
ilansága, hanem az egész 
izik be. 18"6. dec. 28. 

a leszármazó örökösök 
mkorra mir.d az ingatlan 
i, sőt a vég rendelkezési 
ármazók kihaltával ezen 
rlelmében érvénytelennek 

kének végrendelet nélküli 
^ férjét tette örökösévé, 
lette. 1882. febr. 28. 8?79. 



szacaa renoeiKezes Koriatoiasat, nanem a vegrenueikezesi malmai is maganan 
foglalván, utóbbi mellözlével az örökőa helyettesítésből kifolyó örököse dési jog 
mellőzendő. 1879. jul. 16. 6713. sz. a. Cur. hat. 

*) Kétség esetében a végrendelkezés szabadsága lévén vélelmezendő, 
abból, hogy az örökhagyó két leányát a hagyaték feletti szabad rendelkezés- 
ben elidegenítés s adóssággali megterhel le tés tilalmával korlátolta, azok egyi- 
két azonban hajadon korában elhalta esetére korlátlan Végrendelkezés! jogo- 
sultsággal ruházta fel. nem következtethető, hogy utóbbi akkor, ha férjhi 
megy és gyermektelenül hal el, vég rendelkezési joggal ne birjon. 1881. márc. 
9901. sz. legf. itéi. hat. 

*J Azon végintézkedés, hogy a kijelölt személyek csak az Örökhagyó ké! 



1 szolgált, hagyok 500 frtot osztr. ért., 
ezen összeg halálom után neki azonnal kifizettessék. 

6. A szécsénkei temetőben levő harangláb feltartására hagyok 
100 forintot. 

Ezen végrendeletemet egész terjedelmében magam irtára, saját- 
kezüleg aláirtam. Kelt Széesénkén, 1886. jan. 8. 

Szenes János. 

Mi alólirottak Szenes János ur által megkerestettünk az iránt, 
hogy végrendelet tételére nála tanuként jelenjünk meg ; mi ezen ké- 
résének engedvén, nála megjelentünk, a mikor is ő előttünk is sze- 
mélyesen ismert végrendelkező Szenes János ur együttes jelenlétünk- 
ben az általa egész terjedelmében sajátkezüleg irt és aláirt végren- 
deletet felmutatván, azt előttünk határozott és változatlan akaratának 
nyilvánította. Kelt stb. 

2 tanú aláírása. 
Ha azonban a végrendelkező más által irt, és csak általa saját- 
kezüleg aláirt végrendeletet mutat fel, az felolvasandó, és négy tanú 
által aláírandó, annak következő záradékkal kell ellátva lenni : 

Mi alólirottak mint Szenes János ur által végrendelet tételére 
külön meghívott tanuk ezennel bizonyítjuk, hogy a fentebbi végren- 
delkezési okirat előttünk felolvastatván, azt nevezett s általunk sze- 
mélyesen ismert végrendelkező — általunk értett nyelven és együttes 
jelenlétünkben saját végakaratának lenni nyilvánította, mit ezennel 
névaláírásunkkal erősítünk. Kelt stb. 

Következik 4 tanú aláírása. 

Szóbeli végrendelet. 

Mi alólirottak hitelesen bizonyítjuk, szükség esetében hitünkkel 
is erősíteni készek vagyunk, hogy Ollós János helybeli főldmivelö fel- 
kért bennünket, hogy szóbeli végrendeletének nyilvánításánál mint 
tanuk jelen legyünk. Mi meghívásának egész készséggel engedtünk, 
s házához menvén őt betegen fekve, de teljesen ép, józan észszel ta- 
láltuk, s miután mind a négyen együtt jelen voltunk, előttünk követ- 
kezőleg nyilvánította végakaratát : 

1. Ingatlan vagyonomat a szŐllők kivételével nőm, született 
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f Katalin özvegyi joggal birja haláláig, abban őt gyermekeim 
tni ne merészeljék. 

József fiamnak a Nagyhegy nevű, István fiamnak Széleshegy 
éter fiamnak Gödör nevű dűlőben fekvő szőllömet, mind- 
: szőllejében levő borházzal, pincével, s az azokban találtató 
ryiséggel együtt hagyom, 
metésem tisztességes, de egyszerű legyen, 
így általunk személyesen is ismert, Ollós János földbirtokos 
les jelenlétünkben ezen végakaratát általunk értett és a vég- 
ző által használt nyelven élőszóval, ugy mint ezen iratba 
:, adta elő, ezennel sajátkezű aláírásunkkal bizonyítjuk. 
lt Szécsénkén, 1885. jan. 3. 
>vetkezik 4 tanú aláírása, 

Öröklési szerződés. 

űy alólirt napon és helyen egyrészt Kádas János, másrészt 
szül. Fenyves Matild asszony közt következőkép köttetett : 

Kádas János e megváltozhatlan örőkszerződés értelmében, 
maradandó nejének, szül. Fenyves Matild asszonynak 
isszes ingó s ingatlan vagyonának s / i részét. 
A fenmaradt 1 / l felől végintézetileg rendelkezendik. 
Kádas Jánosné, szül. Fenyves Matild asszony, ezen örök- 
:vezést jelen szerződés sajátkezű aláírása által elfogadja. 
Viszont Kádas Jánosné, szol. Fenyves Matild asszony, ko- 
lála esetére életben maradandó férjének, Kádas János urnák, 
ígó s ingatlan vagyonának 3 / í -dét hagyja hátra • — a fenma- 
ről végrendeletet teend. 
Kádas János neje, Fenyves Mathild asszony által tett ezen 

kinevezését elfogadja s ezt neve aláirásával erősíti. 
Bármelyik fél hal meg előbb — a másiknak köteles illendő 

rendezni, és sirja fölé emlékkövet állíttatni — mire a felek 
lévaláirásukkal kötelezik magokat. Miről stb. 
tanú. Kádas János. 

Kádas Istvánné, szül. Fenyves Matild. 

öröklési szerződés, 
alólirottak azon esetre, ha a halál kiszólítana e világból, 
'.6 végintézkedést tettünk józan észszel s határozott, és sza- 
rattal : 
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1. A másikat túlélő fél az elhunytnak tisztességes s illendő 
temetést köteles rendeztetni. 

2. Köteles az elhunyt sirja fölé emlékkövet állíttatni. 

3* Az életben maradt házastárs átalános örökös legyen az el- 
hunytnak összes vagyonában. 

4. Én, Csurgó Péter, kedves nővéremnek Csendes Herminnek, 
a ki irányomban mindig testvéri szeretettel viseltetett s betegségem- 
ben gyakran ápolt, 10,000 frtot azaz tiz ei'er forintot hagyok, mely 
összeget életben maradandó nőm fogja kifizetni halálom után egy 
hét alatt. 

5. Én pedig, Csendes Hermin, férjezett Csurgó Péterné, kedves 
fivéremnek Csendes Adolfnak vagy korábbi halála esetében gyerme- 
keinek 6000 frt osztr. ért. hagyok ugy, hogy ez összeget életben ma- 
radt férjem holta után 1 hó alatt kifizesse. — És ezt négy tanú je- 
lenlétében saját kezünk aláirásával erősítjük. Kelt stb. 

Elévülés és elbirtoklás. 

A szerzés módjai még: az elévülés és elbirtok- 
lás. Az elévülésből a folytonos nem használat által a jogvesztés 
származik. A folytonos használatból pedig az elbirtoklás ered. Ezen 
átalános fogalom kifolyása az, hogy a jog bizonyos meghatározott 
határidő után átváltozik azon indokból, mert a fentebbi idő alatt nem 
gyakoroltatott. 

Elévülés alatt tehát azon tény értetik, melynél fogva valamely 
jog a törvény által meghatározott idő alatt nem gyakoroltatott. Ha 
pedig ez idő alatt nem gyakorolt, vagyis elévült jog másra megy 
át, ekkor ez a jog elbirtokolt jognak, vagyis elbirtoklásnak neveztetik. 

Az elévülés tehát maga után^onja az elbirtoklást, — e kettő 
abban különbözik egymástól, hogy az elévülés által a jog veszíttetik 
el, az elbirtoklás által pedig megszereztetik, p. o. ha valaki valamely 
ingatlant 32 évig (tehát nem 30) háborítlanul bir, *) az ezen elbir- 
toklás által tulajdonává válik", a ki± pedig ezen ingatlan birtokjoga 
illetett jogának elmulasztott gyakorlása által, azt elvesztette, vagyis 
elévítette. 

Az elévülés, illetőleg elbirtoklás a jogszerzésre nézve jogcímet 
képez, csak az ellen zárja ki ezen jognak érvényesítését, a ki a telek- 
könyvekbe bizva szerzett telekkönyvi jogot, de nem akkor, a mikor a 
vevő meggyőződhetett volna, hogy a jog tényleg gyakoroltatott. 2 ) 



') A 32 évi elévülési időszakra nézve a magyar törvények hatálya 
visszaállíttatván, e részben az osztr. polg. t. 1494. §. rendelkezése többé nem 
irányadó, az elévülés tehát kiskorúak ellenében is fenti időben eszközölhető. 
1890. márc. 7. 3780. sz. a. Cur. hat. 

*) A jogszerzésre nézve az ideigl. törv. szab. 21. §. szerint alkalmazandó 
oszt. ptk. 480. §. érteimében az elévülés, illetőleg elbirtoklás is jogcimet képez 

493.— 1890. Kaseay: Földbirtokosok kézikönyve. 3 
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Elévülésnek nincs helye a) a kiskorúak ellen 16 
b) az ellenség fogságában lévők ellen, osztatlan javai 
toknál. Gyámok, gondnokok, gyámoltjaik, gondnoko 
elévülés, elbirtoklás által meg nem szerezhetik. — 
dögvész idejében. Téves telekkönyvi bekebelezés se 
lés alá. 1 ) 

Törvényeink szerint az elévülésre királyi javak 
háziakban 40, nemesi javakban 32, városi javakban 1 

Az elévülésre megkívántatik még : a) hogy az i 
ban és békésen birja, mert ha birói megintés, felmon 
tétetik vagy kereset adatik be, az megszakad. 

A tkvi jogok 3 év alatt évülnek el, azaz ha val; 
donjoga bekebeleztetett, és az ellen 3 év alatt telekkö 
lépett, ez idő után mar fel nem léphet ; az illet' 
gosítva van polgári utón keresetet indítani, azért teh 
tulajdonjog bekeblezése ellen fel nem lépett, birtokjoj 
per utján mindig érvényesítheti. 

Az elévülés és elbirtoklás tehát megszakíttatik. 
joga telekkönyvi le g az elévülés vagy elbirtoklás alatt 
telekkönyvileg másra bekebeleztetik, midőn t. i. az 
donjoga harmadik személyre iratik át, mert ekkor az 
az íratott — nem folyhat az elévülés és elbirtoklás, : 
megkezdetett, — megszűnt az ingatlan tulajdonosa 1< 

Az elévülés megszakíttatik oly kereset által is, a 
folytattatott. De ha a fél be is adta keresetét, azt folyt 
taló ítéletet is nyert, de azt nem foganatosította, sőt i 
megszüntette, a három év lefolyta után folytatta isi 
elévülés félbe szakít ottnak nem tekinthető. 3 ) 

Az oszt. lolgtkv. 1500. §. az elévülés és elbirtoklás által szí 
vényesítését csak az ellen zárja ki, a ki csupán a nyitvánk 
ban szerzett telekkönyvi jogot : ezen feltétel azonban nyilván 
ha a tulajdont szerző meggyőz ödött. vagy pedig kellő figyele 
győződhetett volna arról, hogy a szolgalom tényleg gyako: 
esetben az uj szerződő a nyilvánkönyv által félre nem vezet tt 
vánkönyvbe való bizalom vele semmi esetre sem hitethette e 
leg és láthatólag gyakorolt szolgalom nem áll fenn. Átaláno; 
szerint a földesúr szol lő-ül tété sre dézsái a kötelezettség mellett 
letek alatti pincék törésére taksa frmés mellett engedélyek 
denkí, a ki ott szőllöt szerzett, ezen gyakorlat tudásával 'szí 
febr. 31. 7672. sz. a. Cur. hat. 

L ) A téves zálogjogi bekebelezéssel tulajdon nem szere 
erőre sem emelkedhetvén, elévülés alá nem esik. a mennyi bei 
zés a telekkvi rend. 168. §-ának rendeletéhez képest hivatalbc 
tott. felperes, mint a kérdéses köveidé tulajdonosának engec 
lajdonjogot perrel követelheti. 1883. jan. 17. 9514. sz- a. Cur. 

*) A tulajdonjog elbirtoklása telekkönyvön kivül félhet 
gallan időközben (a 30 évi elévülési idő alatt) harmadik jóhi 
iratik át, mert a telekkönyvezett ingatlan birtoka a telekkc 
illeti. — Az uj szerzővel szemben az átíratást megelőző bir 
számítani nem lehet. 1885. febr. 9. B239. sz. a. Cur. hat. 

3 ) Az elévülést csak a sikerrel folvtatott keresel. Bzakitj 
mára 14. 5937. sz. Cur. hat. 



— 35 — 

Ha azon időben, midőn a fél őt megillető jogát gyakorolhatta 
volna, t. i. nagykorúvá vált, és a követelés már ekkor behajthatlan 
és igy a kártérítési jog érvényesíthető nem volt, később a követelés 
behajthatóvá vált, és az első időponttól 32 év elmúlt, a kártérítési 
jog időmúlás folytán elévült, az sem változtat a dolgon, hogy a fél 
ezen egész ügy állásáról csak a hatósági végzés kézbesítésekor nyert . 
tudomást, mert az a körülmény, hogy valaki az őt megillető jogról 
tudomással nem birt — az elévülésre semmi befolyással sincs. l ) 



Telekkönyvek. 

Telekkönyvi betétek.(1886: 29. és 1889: 38.t-c.) A telek- 
könyvek a földbirtok és földbirtokos jogi biztositékát képezvén, szük- 
séges, hogy a telekkönyv hü tükre legyen a mostani birtokállapotnak, 
s az legyen abba felvéve, a ki azt birja, illetőleg a kit azon birtok- 
nak tulajdonjoga illet. 

A mostani telekkönyvek még azok, a melyek az 1855. évi 
osztr. tkvi törvény értelmében készültek, illetőleg az akkori hely- 
szinelési munkálatok alapján vétettek fel, a melyek tehát hiányosak, 
miután azóta már a birtok tizedik kézre is jutott, tulajdonosul pedig 
az van megnevezve bennük, a ki még a felvételkor mint tulajdonos 
vezettetett be ; e hiányokon kivül ellenmondásokat, tévesnél leve- 
sebb adatokat tartalmaznak. 

A jogbiztosság, a nemzetgazdászat, az ingatlant illető hiteleme- 
lésének érdeke azt kívánja, hogy ezen állapotoknak vége vettessék, 
rai csak az uj hiteltelekkönyvek felvétele, vagyis uj betétek szerkesz- 
tése által eszközölhető. 

Az 1886:29. törvény tehát elrendelte, hogy uj telekkönyvek 
vétessenek fel, nem állított fel uj telekkönyvi rendtartást s hitel- 
telekkönyvi rendszert, meghagyta a régit, csak az uj telekkönyvek 
elkészítésével azon jogi kiv;in;ilriiii.knak akart megfelelni, a melyek a 
birtokviszonyokban a telekkönyvekhez köttetnek. 

Ezen törvény a földbirtokosokat legközelebbről érinti, tehát a 
földbirtokosoknak jogaikra ezen felvételnél különösen fel kell ügyelni. 

Az A birtokállási lapra a régi helyébe azon tételek jegyeztetnek 
he, a melyek a betétek szerkesztése alkalmával a tjkben foglalt be- 
vezetések szerint még fennállanak, miután a tkvek a kataszteri mun- 
kálatokkal és a földadókönyv adataival összhangzásba hozandók, 
abba a íoldadókönyv helyrajzi számai, a kataszteri munkálatokban 
kitett művelési ágak (t. i. szántóföld, rét, szőllő stb.). fekvésük, s a kat. 
felmérés alapján a térfogat és a kat. tisztajövedelem jegyzendő. (3. §.) 

A közhasználatú utakra vagy közterületekre nyiló pinczék, - 



') Az a körülmény, hogy valaki az üt megillető jogról tudomással nem 
bir, e jognak a magánjogi átalános elévülési idő alatt való elévülésére befo- 
lyást nem gyakorol. f888. dec. 9. 2922. sz. a. Cur. hat. 
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a melyek nem a pincze tulajdonosának ingatlanai alatt vannak mint 
önálló vagyontárgyak a velük esetleg közvetlen összeköttetésben lévő 
épületekkel, melyek leginkább borházak szoktak lenni, a telekkönyvi 
betétekbe külön annál inkább is felvétessenek, mivel az ily pincék 
sok helyen nem lettek felvéve. (1889 : 39. t. c. 3. §.) 

A helyszínelés alkalmával felmerült mulasztás vagy helyszíne- 
lés után képződő s nem telekkönyvezett ingatlanok (1886 : 29. t. c. 
12. §.), hová a pincék is tartoznak, a tényleges birtokos nevére veen- 
dők fel. (1889 : 38. t. c. 3. §.) 

A telekkönyveknek az adókataszterreli összhangzása azt ered- 
ményezi, hogy oly adózók nevei vétetvén fel a földadókönyvbe, a kik- 
nek birtokjoga és adókötelezettsége fennáll és a telekkönyvben mint 
tulajdonosok szerepelnek, és mert az ingatlan jövedelme minden 
egyes részletnél kitüntetve lévén, az adómennyiség könnyen kiszá- 
mítható, s az állam is könnyebben jut az adóhoz. A pénzintézetek és 
a venni szándékozók is sokkal nagyobb bizalommal lesznek a telek- 
könyvek iránt, ha a kat. állami érdekekből lelkiismeretesen gyűjtött 
ezen adatait a telekkönyvekben bejegyezve látják, s a hitel alapja is 
biztosabb lesz. 

A B tulajdoni lapra csak az jegyeztetik be tulajdonosnak, a ki 
a telekkönyvi tulajdonosnak tekintendő ; erre jegyzendő be a szerzés 
jogcíme (öröklés, adásvevés, ajándék) a beadvány számával és érke- 
zés időpontjával, jelzálogi bekeblezések, felfolyamodások, kiskorú- 
ság, gondnokság, csőd, igénybejelentések, zálogvisszaváltási vagy 
ősiségi viszonyból származó egyéb jogok, törlési perek, ugy a birtok- 
részletnek azon hányada is, a melyet ezen bejegyzések terhel- 
nek. (15. §.) 

A lapra a régi tkvekben meg nem szűnt tételek, a terhek 
jelaálogi bekeblezései, előjegyzések, feljegyzések, szóval minden ré- 
gibb és ujabb terhek, kötelezettségek, s azon elsőbbségek jegyeztet- 
nek be, melyek az előbbi tkönyv C lapján előfordulnak. 

A telekkönyvek terveinek elkészítése után a kiküldött tkönyv- 
vezető jelentésére a tkvi hatóság kitűzi a határnapot, a melyen a ki- 
küldött munkájának folytatása végett a községben megjelenik. Az 
erről szóló értesítésben felhivandók mindazok, a kik a tkvben előfor- 
duló bejegyzésekre okadatolt előterjesztést kívánnak tenni, hogy a 
kitűzött határnapon a kiküldött előtt jelenjenek meg és előterjeszté- 
seiket igazoló okirataikat mutassák fel. (1886 : 28. t. c. 31. §.) 

Minden földbirtokosnak a telekkönyv megváltoztatása céljából 
fel kell mutatni okiratait, szerződéseit, a melyekkel igazolja, hogy 
előterjesztése alapos és hogy ő azon birtoknak jogos és valódi bir- 
tokosa és azt jelenleg is bírja ; ezen okiratokat másolatban a kikül- 
döttnek átadja (1888 : 29. t. c. 31. §.), és ha az okiratokon az illeték- 
szabás végetti bemutatás igazolva nincs, az illetékszabás végett 
szükséges másolatot a fél bemutatni köteles, ellenkezőleg ezen máso- 
lat az ő költségén hivatalból fog elkészíttetni (1889 : 38. t. c. 21. §.) 
és a kiküldött által felvett jegyzőkönyvet — mely a bekeblezési kér- 
vényt pótolja — aláírják ; ha az okiratokat eredetiben adják át, arról 
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téritvényt kapnak ; a tkvi hatóság ezen tjkönyveket soron kivül intézi 
el. (38. §.) 

Azért szükséges, hogy az illető földbirtokosok a kiküldött fel- 
hívására a kitűzött napon előtte megjelenjenek, neki a jogaik biztos- 
ságára vonatkozó adatokat, okiratokat átadják, mert ez által a mun- 
kálat könnyebben fejeztethetik be. 

A kiküldött a helyszinen munkálatainak befejezte után a jköny- 
veket, okiratokat stb. a tkvi hatóságnak beterjeszti, a tkvi hatóság 
azután egy bizottságot küld ki, mely a községben tartandó tárgya- 
lásra határidőt tüz ki és erről hirdetményt bocsát ki. (39. §.) A bi- 
zottság eljárása nyilvános. (40. §,) 

A községi elöljáróság a bizottság mellé a szükséghez mért 
számban kifogástalan s jó vagyoni viszonyok között élő községi 
lakosok közül bizalmi férfiakat választ, a kik a viszonyokat ismerik, 
hogy azok a földbirtokosok érdekeit igen közelről érintő eljárás min- 
den mozzanatában képviseljék, ezek közül kettőnek a bizottság mel- 
lett minden hivatalos intézkedésnél jelen lenni, az eljárásnál felvilá- 
gosítással vagy egyébként támogatni, azonossági kérdésekben nyi- 
latkozni tartoznak. (41. §.) 

A bizottság feladata a helyszínén az azonosságról, illetőleg arról 
meggyőződést szerezni, vájjon az ingatlanok az uj helyrajzi számok- 
kal helyesen jelöltettek-e meg a betéti tervekben. (42. §.) 

Miután tulajdonosnak a jelenlegi birtokos kebelezendő be, és 
pedig ha a tényleges birtokos tulajdonjogát kéri bekebeleztetni, kö- 
teles, ha okiratai vannak, ezeket, ha nincsenek, a jelenlegi birtoklást 
igazoló helyhatósági bizonyítványt, vagy bizalmi férfiaknak szóbeli 
nyilatkozatát, vagy az átruházó bekebelezett tulajdonosnak a bi- 
zottság előtt szóval tett beismerését, jogerejü bírósági átadási ok- 
iratot, ítéletet, az igazolt örökös vagy hagyományosa által kiállított, 
de bekeblezésre nem alkalmas okiratot vagy a jogutódnak a bizott- 
ság előtt szóval tett beismerését, az ingatlannak három évi békés 
birtoklását igazoló helyhatósági és bizalmi férfiak nyilatkozatát ere- 
detiben becsatolni, minek igazolása után a tkvi tulajdonos a bizott- 
ság által végzésileg azzal idéztetik meg, hogy ha a végzésben meg- 
nevezendő tényleges birtokos nevére való átírása ellen kifogása van, 
ellentmondását, a bizottság előtt megjelenve, szóval terjeszsze elő, 
vagy pedig legkésőbb a tkvi hatóság által kitűzendő félévi határidő 
alatt közvetlenül a tkvi hatósághoz intézendő beadványban nyújtsa 
be. A tényleges birtokos tulajdonjoga jegyzendő be akkor is, ha az 
ingatlan tkvön kivül többször ruháztatott át, de ezen átruházások 
mindegyike okirattal vagy az átruházó beismerésével nem igazoltatik 
ugyan, de az, hogy azon ingatlant a telekkönyvi tulajdonos örököse, 
hagyományosa ruházta át, legalább is előjegyzésre alkalmas okirat- 
tal vagy az átruházó szóbeli nyilatkozatával és a helyhatóságnak 
nyilatkozatával, hogy az átruházásról tudomással birnak és ezen 
felül a- helyhatóság és a bizalmi férfiak azon bizonyításával, hogy az 
illető a birtokot jelenleg is birja, igazoltatik. (17. §.) A tényleges bir- 
tokos jegyzendő be akkor is, ha a tkvi tulajdonos vagy örököse ellen 
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hozott ítéletet mutat fel, melylyel az illető ingatlan tulajdonjoga a 
jelenlegi birtokosnak megítéltetett vagy a tkvi tulajdonos a tulajdon- 
jog elismerésére vagy a tulajdonjog bekeblezésének tűrésére kötelez- 
tetett, vagy a jelenlegi birtokos az ingatlannak átszállását az örökö- 
södési perben hozott bírósági jogerős Ítélettel igazolja. (1889:38. 
t. c. 5. §.) 

Szintén a jelenlegi tkvi birtokos tulajdonjoga jegyzendő be, ha a 
tkvitutajdonos legalább három év előtt elhalt vagy holléte 3 év óta nem 
tudatik, és helyhatósági bizonyitványnyal igazoltatik, t. i. hogy a hely- 
hatóság az ingatlannak a jelenlegi birtokos általi megszerzéséről tudo- 
mással bír, egyszersmind az, hogy a jelenlegi birtokos vagy elődei azon 
ingatlant legalább tiz év óta békésen bírják, helyhatóság és a bizalmi 
férfiak által igazoltatik, és a tkvi tulajdonos, ha holléte nem tudatik, 
a helyszíni működés befejezéséig ellent nem mond. (18. §.) A tkvi 
tulajdonos Örököseinek tekintendők a legalább három év óta elhalt 
tkvi tulajdonosnak leszármazó törvényes örökösei, ha az illető hit- 
felekezeti lelkész s a helyhatóság bizonyítják, hogy a tkvi tulajdonos 
után más leszármazói nem maradtak, vagy ha maradtak, ezek vannak a 
tényleges birtokban és a helyhatóság bizonyítja, hogy a tkvi tulajdonos 
végrendeletet nem hagyott hátra. (1889: 38. t. e. 5.-6. §.) 

A bizottság jegyzökönyvet köteles felvenni, ha a felek tulajdon- 
jogukat kérik bekebeleztetni, azért, mert a birtokot megvették, de a 
szerződés hiánya miatt a tulajdonjogot nevére be nem kebeleztet- 
hette, de birtoklását törvényszerűen bebizonyítják, ugy a fentebbi 
pont eseteiben is. (1888i márc. 7. 9178. sz. a. igazságügyminiszteri 
rend. 82. §.) 

Ha valaki jogi igényt támaszt, ellentmond, vagy valaki vala- 
mely megszűnt jognak törlését szorgalmazza, a bizottság külön 
jegyzőkönyvet vesz fel ; az igényt támasztó személyugyanazonossága 
a községi elöljáróság által ismert két azonossági tanú által igazo- 
landó. A jegyzőkönyv az érdekelt felek és a két bizottsági tag, azo- 
nossági tanuk s bizalmi férfiak által aláírandó. (42. §.) 

Azon fél, a ki tulajdonjogának bejegyzését kéri, köteles az 
ingatlan szerzését igazoló szerzési okiratot eredetiben és lehetőleg 
egy a bizottság által láttamozandó másolatban, s annak pótlására 
szükséges helyhatósági bizonyítványt eredetiben átadni. Azt, hogy a 
birtokot az illető jelenleg is bírja, a bizalmi férfiaknak kell bizonyi- 
tani, írásbeli szerződés hiányában az átruházó tkvi tulajdonosnak 
beismerni, mi jegyzőkönyvbe veendő, ahhoz az okiratok csatolan- 
dók. Ha pedig a jelenlegi tényleges birtokos az elhunyt tkvi tulajdo- 
nos örökösei, hagyományosai által kiállított okirat vagy beismerésük 
alapján kéri a tulajdonjog feljegyzését, akkor azt, hogy azok a tulaj- 
donosnak valóban örökösei vagy hagyományosai, köteles bebizonyí- 
tani, és pedig vagy átadási okirattal vagy Ítélettel, melyek azután a 
jegyzőkönyvhez mellékeltetnek. (43. §.) Itt is illetékszabás végett 
még a fél egy másolatot bemutatni köteles. (1889: 38. t. c. 21. §.) 
A tkvi tulajdonos halála és elhalálozásának ideje bírósági határo- 
zattal is igazolható. 1889 : 38. t. c. á2. §.) 
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A jelenlegi birtokos által előterjesztendő és jegyzőkönyvbe 
veendő kérelem folytán (16. §.) és a három évi birtoklásiiak á fent 
előadott módoni igazolása után a tkvi tulajdonos saját kezéhez kéz- 
besítendő végzésben felhívandó, hogy ha a jelenlegi birtokos tulaj- 
donjogának bekeblezését kifogásolni akarja, ellentmondását a bi- 
zottság előtt szóval terjeszsze elő, vagy pedig azt a félévi hirdetményi 
határidő alatt a tkvi hatósághoz Írásban adja be. A kézbesítés a 
jelenlegi tulajdonos költségén történik, a végzést a bíróságok szék- 
helyén a végrehajtó, más helyeken a községi (kör) jegyző egy elől- 
járósági taggal együtt kézbesitik, a kézbesítésen kívül annak az 
egyénnek, a kinek a végzés kézbesittetett, a tkvi tulajdonossal való 
ugyanazonossága is tanúsítandó ; a vétbizonyitvány a jegyzőkönyv- 
höz csatoltatik ; más hatos xg területén történt kézbesítésnél a vét- 
bizonyitvány közvetlenül a tkvi hatóságnak küldetik meg. Az Írásban 
beadott ellenmondást az ellenmondó sajátkezüleg tartozik aláírni, 
illetőleg két tanú alkalmazása mellett, a kiknek egyike az ellentmondó 
nevét irja alá, kézjegyzéssel látandó el. Szóval előterjesztett ellent- 
mondás pedig jegyzőkönyvbe vétetik. Ha a tkvi tulajdonos ellent- 
mondását a bizottság helyszíni működésének befejeztéig szóval ter- 
jeszti elő, a bizottság a jelenlegi birtokosnak okiratait visszaadván, 
igényeivel a rendes perutra utasítja, törv. 44. §. A szerzési okiratok, 
valamint a tkvi tulajdonosnak halálát igazoló anyakönyvi kivonat, a 
tkvi tulajdonosnak három év óta hollétének nem tudása vagy a jelen- 
legi birtokosnak tiz évi békés birtoklása tárgyában a községi elöljáró- 
ság által kiadott bizonyitványi jegyzőkönyvhöz eredetiben melléklen- 
dők vagy a két bizalmi férfinak a tiz évi birtoklást tanusitó nyilatko- 
zata a jegyzőkönyvbe iktatandó. Törv. 45. §. 

A bizottság a bizonyítványokban és a bizalmi férfiak igazolt 
tényállás kérdésében a szomszédokat, az illető hitfelekezeti lelkészt, 
az elhunyt vagy ismeretlen tartózkodásu tkvi tulajdonosnak a köz- 
ségben netán lévő házastársát, törvényes örökösödésre hivatott ro- 
konait kihallgatja s nyilatkozatukat jegyzőkönyvbe iktatja. 

Ha aiTÓl győződik meg a bizottság, hogy a bizonyítványok és 
nyilatkozatok tartalma, a melyekre a kérelem alapíttatott, valótlan, 
a jelenlegi birtokosnak okiratait visszaadja s igényével a rendes per- 
uira utasítja. 

A bizottság a tulajdonjog bekeblezése tárgyában felvett jegyző- 
könyveket hetenkint, a három vagy 10 éves békés birtoklás alapjáni 
bejegyzés esetében pedig a helyszíni működés befejezése után a tkvi 
hatóságnak beiktatás végett bemutatja. A helyszíni működés be- 
fejezte után a bizottság a hivatali székhelyen a beiktatott külön 
jegyzőkönyveket átvévén, a betétek, illetőleg telekkönyvek szerkesz- 
téséhez fog, melynél ismét a telekjegyzőkönyvi állapot veendő figye- 
lembe, és ekkor már az abban felvett ingatlanokra és jogokra a tkvi 
hatóság által elrendelt bejegyzések az uj telekkönyv lapjaira jegyez- 
tetnek. (55. §.) 

Mihelyt egy község összes betétei (uj telekkönyvei) elkészíttet- 
tek, a tkvi hatóság egy hirdetményt bocsát ki, melyben felszólitandók : 
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; a jelen törvény alapján eszközölt bejegyzések 
nutatják, hogy e végből törlési keresetüket, azok 
:ly tehertétel átvitelének mellőzését megtámadni 
keresetüket hat hó alatt a tkvi hatóságnál adják 
íridő után indítandó törlési keresetük, nyilván- 
rzett harmadik személynek joghátrányára nem 
a jelenlegi birtokos tulajdonjogának ellentmondani 
lásaikat hat hó alatt a tkvi hatóságnak adják be, 
igyelembe nem vétetik (1889:38. t. c. 27. §.); 
c a betétek (telekkönyvek) tartalma által előbb 
negsértve érzik, felszólalásaikat hat hó alatt adják 
sak a törvény rendes utján* lesznek azok meg- 
;y időközben harmadiknak szerzett nyilvánkönyvi 
nem szenvedhetnek. Végre figyelmeztetendők a 
ságnak átadott eredeti okirataikat, a mennyiben 
it is csatoltak, a tkvi hatóságnál visszavehetik. A 
pja a hirdetményben kiteendő. A hirdetmény a 
tn és a bíróság által hirdetményeire igénybe vett 
iözzéteendő. (58. §.) 

beadott törlési keresetek, ellentmondások, fel- 
ek hivatalból visszautasitandók, mely visszauta- 

nap alatt a kir. táblára lehet felfolyamodni, to- 
ridő alatt hiányosan beadott törlési keresetek, 
lszólalási kérvények 15 nap alatti pótlás végett 
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tkvi tulajdonos ad be ellentmondást, a jelenlegi 
igának bejegyzése ellen, a tkvi hatóság a bejegy- 
rültetni rendeli, erről ugy az ellentmondó tulaj- 
ilegi birtokost azzal értesiti, hogy igényét rendes 
. (63. §.) Ezen végzés ellen 15 nap alatt felfolya- 

és a mennyiben ezen esetekben vagy felszólalás 

készítendők, ezeknek elkészítéséről, kiigazitásá- 
tében a feleknek meghallgatásával a telekkönyvi 
gondoskodik. (1889:38. t. c. 28. §.) 
tkvi tulajdonos jogutóda ad be ellentmondást, a 
alást rendel, az érdekelteket kihallgatja, s csak 

dönt, vájjon az ellentmondó azt, hogy az elhunyt 
jogutóda kellően bebizonyitotta-e, és ha bebizo- 
i birtokos tulajdonjogának törlését végzésileg el- 
iiről értesiti ; ha pedig be nem bizonyította, az 
időt azzal utasítja el, hogy törlési keresetét a vég- 
edésétől számítandó 30 nap alatt a jelenlegi bir- 
tja, ha a hat havi hirdetményi határidő időközben 
■■ §.) Ezen végzés ellen 15 nap alatt felfolyamod- 
ik személy nyilvánkönyvi jogait nem érintő vilá- 

kiigazitása vagy egyéb intézkedés kéretik, a fel- 
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szólalás tárgyalás nélkül végzésileg intézendő el. De ha egy harma- 
dik személy jogait érinti, az érdekeltek meghallgatása végett tárgya- 
lást tüz ki s a kérdést végzésileg dönti el, mely ellen 15 nap alatt 
felfolyamodással lehet élni. (65. §.) 

A teljesen alaptalanul felszólalók vagy törlési keresetet indítók 
az elutasító végzésben, illetőleg Ítéletben már az első bíróság által 
300 frtig terjedhető pénzbirságban marasztalhatók. (68. §.) 

Nehogy a telekkvi átiratások mulasztása által az illetékbüntetés 
fizetésétőli félelem sokakat a telekkönyvek rendbehozatalától vissza- 
riaszszon, kimondotta a törvény, hogy sem az utolsó vagyon-átru- 
házás után, sem pedig közbeeső vagyon-átruházás hiányában a köz- 
vetlen vagyon-átruházás után felemelt illeték, vagy birság ki nem 
szabható akkor, ha a jogügylet jelen törvény életbelépte előtt kötte- 
tett, de illetékszabás végett a kellő időben be nem jelentetett, vágy 
ha bejelentetett is, de az illetékről szóló fizetési meghagyás nem kéz- 
besíttetett, bélyeg és illeték nem jár, hanem csak az utolsó átruházás- 
tól fizetendő a szabályszerű illeték. Ezen illetékkiszabásnál azonban, 
ha megelőző birtokváltozás cimén illetékmérséklésnek van helye, 
csak azon birtokváltozás vehető figyelembe, a melytől az illeték ki- 
szabatott. (70. §.) 

Ezen törvény szerint a tényleges birtokos tulajdonjogának be- 
jegyzése céljából kiállított helyhatósági bizonyítványok, anyakönyvi 
kivonatok, családi értesítők, lelkészi bizonyítványok (1889 : 38. t.-c. 
30. §.) jegyzőkönyvek, beadványok, határozatok — a felek által be- 
adott felszólamlások (a törlési keresetek, ezekre vonatkozó tárgyalási 
iratok, határozatok kivételével) bélyeg és illetékmentesek. (1888: 29. 
t.-c. 71. §.) 

Nyilvánkönyvi jogoknak kitörlése esetében a nyugta és bead- 
vány és jegyzőkönyv, a jog megszüntetésére vonatkozó minden okirat 
akkor bélyegmentes, ha a kitöröltetni kért jog 1885-ik év végéig 
megszűnt. 1885. év után megszűntek, bélyegkötelesek. (1888: 29. 
t.-c. 71. §.) 



Az átváltoztatandó, convertálandó kölcsönök. 

Napjainkban nincs nagyobb jutalom a gazdára nézve az olcsó 
és kedvező feltételek alatt törleszthető kölcsönnél, mert a törléssel 
könnyebben szabadul terheitől, mint a drága kamatra felvett tőkétől, 
hol ha a kamatot fizeti is, de a tőke mindig megmarad. 

Ha tehát a földbirtokosnak birtokát oly adósság terheli, mely- 
től évenkint 7 — 8 kamatot fizet — a tőke mégis mindig fennáll, és 
súlyosan nehezedik a birtokra, helyzetén azáltal segít, ha ezen köl- 
csönt valamely hitelintézetnél tőketörlesztési kölcsönné változtatja 
át, hol ha 7% kamatot fizet, ezzel már 10, 20, 30, 40 év alatt a tőke 
is le lesz törlesztve. 

Az ily kölcsönök átváltoztatására az 1881. évi 70. t.-c. is kezére 
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jár a földbirtokosnak, a mennyiben azokat több kedvezménnyel 
látja el, a törvény ezen kedvezményt 1886. évig terjesztette ki, — 
az 1889. évi 43. t.-c. azonban azt ismét 1895-ik évig dec. 31-ig ér- 
vényben tartja. 

A jelzálogintézeteknél, takarékpénztáraknál, árvapénztáraknál, 
közalapoknál és minden nyilvános számadásra kötelezett pénzinté- 
zeteknél fennálló jelzálogi követelések, az említett bármelyik intézet 
utján más, bármelyik kölcsönadó intézet által való átváltoztatása 
(conversio) alkalmával kiállítandó kötvények, bekeblezési engedélyek 
által történt bekeblezések után, a bejegyzési illeték, a bekeblezett 
eredeti tartozásból még fennálló s az adósság összegét meg nem 
haladó összegtől illeték nem jár, ha kevesebb a kamat a régi tarto- 
zás után fizetett kamatnál ; p. o. ha az eredeti tartozás 16,000 frt 
volt, attól 8% fizettetik, ezen tőkéből 8000 frt törlesztetett, és ha az 
átváltoztatásnál ismét 16,000 frt vétetik kölcsön, ezen 8000 frt után 
illeték nem fizettetik, csak az 50 kros bélyeg, de ha 18,000 frt vétet- 
nék kölcsön, a 8000 frtot meghaladó 10,000 frt után már a rendes 
bélyegilleték jár. 

Az ily kölcsönügylet az illeték kiszabási hivatalnál, a szüksé- 
ges okiratok, u. m. kötvény, engedmény, törlési nyugta, bekeblezési 
engedély kiállításától számítandó 30 nap alatt 5 — 100 frtig terjed- 
hető pénzbüntetés terhe alatt bejelentendők, *) de azért a feleknek 
illetékmentessége nem szűnik meg. 2 ) 

Az illetékmentességnek pedig csak akkor van helye, ha a ka- 
matláb leszállíttatik, és csakis azon összegre nézve követelhető, a 
mely a bekebelezett eredeti tartozásból a fennálló adósság összegét 
meg nem haladja; ha meghaladja, a meghaladó összeg után az 
illeték fizetendő ; de ha a régi fennálló tartozás és az uj felveendő köl- 
csön közötti különbözet a pénzérték (valuta) kiegyenlítésből szárma- 
zik, ezen különbözet kiegyenlítésére szükséges összeg szintén illeték- 
mentes, p. o. ha a hitelintézet záloglevelei a kölcsönfelvételkor 
98 frton állott, — az átváltoztatáskor pedig 90-re szállott le, és igy 
minden 1000 frtnál — 80 frt, 8000 írtnál 1440 frt a különbözet — 
ezen kiegyenlítésre szükséges összegtől illeték nem jár. 3 ) 

A kamatláb leszállítása végett felveendő kölcsönöknél, az át- 
változtatási művelethez szükséges okiratok, (kötelezvény, engedmény, 
törlési nyugta, bekebelezési engedély) kiállításától számítandó 30 
nap alatt az illetékkiszabási hivatalnál bejelentendők, ezen bélyeg- 
mentes bejelentéshez a fentemlített okiratok eredetijei, és azonkívül 
bélyegmentesen hitelesített másolatai csatolandók. Az illetékkisza- 
bási hivatal az eredeti okiratokra a bejelentés megtörténtét igazoló 
bizonyítványt reá vezeti a nélkül, hogy előzetesen az ügylet bírála- 
tába bocsátkoznék, s azokat az iktatószámok feltüntetése mellett a 
bejelentő félnek visszaadja. Mellékjárulékok nélkül 1000 frtot meg 
nem haladó kölcsönöknél az ügyletek bejelentendők ugyan, de a fent 



l ) 1881 : 70. t. c. *) 1882. évi jan. hó 3. 85939. sz. a. pénzügym. rend. 
2. p. ») u. o. 1. §. 1. p. 
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kamathátralékból álló követelését a kisbirtokosok országos hitel- 
intézete által átváltoztatni óhajtván, e célból 1200 frt kölcsönt fel- 
venni szándékozom, mely Összeg meg is szavaztatván, arra az ide A 
alá csatolt kötvényt állítottam ki. 

Ezen kölcsönt a kamatláb leszállítása végett eszközöltem, mi- 
után fentemlített takarékpénztárnak 7%-ot fizettem, a kisbirtokosok 
országos intézeténél pedig 5%-ot fizetek, mely kamat 2%-ra szállít- 
tatott le. 

A fentemlített 1300 frt tőkéből, illetőleg a bekebelezett tarto- 
zásból még 975 frt tőke és 200 frt kamat maradt fel, vagyis összesen 
1175 frt, mely hátralékos tartozást a felveendő kölcsön 25 frttal 
múlja felül, illeték alá tehát ezen ősszeg tartozand. — Ennek folytán 

az 1881. évi 70. t.-c. értelmében ide mellékelem az eredeti 
kötvényt A alatt, és li alatt ezen kötvénynek bélyegmentesen hite- 
lesített másolatát. 

Kérem a tek. illetékkiszabási hivatalt, méltóztassék a bejelentés 
megtörténtét igazoló hivatalos igazolványt, reá vezetésével ellátott köt- 
vényt a jelzálogilag leendő bekebelezhetés végett mielőbb nekem 
visszaszolgáltatni. 

Tisztelettel 

N. N. 

Adóssági perek : 20 frtig a községi elöljáróságnál indítandók, a 
községi bíróságnak határozatát a kir. járásbírósághoz lehet áttenni, 
ennek határozatát a kir. törvényszékhez lehet felebbezni, tovább nem. 

20 frton felül 50 frtig az adóssági pert a békebiróságnál kell 
megindítani, ennek határozata a kir. törvényszékhez felebbezhető. 

50—500 frtig a keresetet a kir. járásbíróságnál kell megindí- 
tani, melynek határozata a kir. táblára, ennek határozata pedig a 
kir. Curiára felebbezhető. 

A telekkönyvi rendtartás. 

A telekkönyv oly könyv, mely a föld- és a telekről, s az azzal 
elválhatatlan kapcsolatban álló ingatlanról vezettetik. 

Tartalmazza pedig A) a birtokállási 1 a p o t, a melybe a 
birtok ismertető jelei szerint bejegyeztetik; — B) a tulajdoni 
lapot, a melybe a tulajdonos neve, ipara, lakkelye, a jogcím, bir- 
tokváltozás, adás-vevés, jelzálog, s a vételár beiktattatnak ; — C) a 
teherlapot, a melybe a jószágot terhelő kötelezettségek és terhek 
bekebeleztetnek s a kifizetettek kit őrülteinek. 
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A) Birtokállási lap. 

Szerény Adolf és neje Rémy Anna f. Gurialis nemesi birtok. 
Sorsz. Helyrajzi szám Hold □ öl Jegyz. 

1* 4. Ház 16. sz. a. udvar és kerttel .... 2 100 

2*18. Ház 30. sz. a. udvar s kerttel zsellért . . 1 — 
3*30. Szántóföld a legéndi dűlőben tagosítva 

egy darabban 70 800 

4*45. Rét falu alatt egy darabban 10 — 

5-48. Rét út mellett — 800 

6-49. Lóherés falu felett 1 — 

6-50. Szőllő, az ácsai dűlőben ...... 2 — 

B) Tulaj donlap. 

Sorszám. 

1. Érk. 1875. jul. 4. ik. sz. 3109. 

Szécsénkén 1875-ik évi június hó 10-én kelt adás-vevési szer- 
ződés alapján a 7. sor és 50. helyrajzi sz. a. szőlő tulajdonjoga a 
vevő Szilvás János javára bekebeleztetik. 

C) Teherlap. 

Sorszám. 

1. Érkezett 1875. jun. 1. ikt. sz. 4001. 

Szerény Adolf által Pesten, 1875. évi febr. hó 10-én kiállított 
kötvény alapján a zálogjog 600 frt kölcsönre 10% kamattal egy 
negyedévi felmondással, Szerény Adolfnak alsó-szécsénkei 10. sz. 
tkben A) -\- 1 — 7. sorszám alatt tulajdonjogilag fele részben beke- 
belezett ingatlanaira Gines János javára bekebeleztetik. 

Hogy ha valaki azt akarja megtudni, hogy valamely birtokon 
mennyi teher létezik, a bekebelezett terhek mellett nézze meg a szél- 
jegyzetet, nincs-e oda jegyezve a törlés ; ha ott van, azon számot 
nézze meg, a mely a széljegyzetben ki van téve és ezen sorszám alatt 
megtalálja azon végzést, a melynek alapján a teher kitörültetett, p. 
o. fent 1. sz. alatt Szerény Adolf birtokára 600 frt van bekebelezve, 
de a szélén oda van jegyezve : törlés 3, nézze, meg most aláhb a sor- 
számot, ott megtalálja a törlést elrendelő végzést és a törlés idejét. 

A bejegyzések tárgyai az épületek, földek, rétek, szőllők, erdők, 
legelők, szerzett, szerzendő, megszűnt jogok és terhek. 

A bejegyzésnek azon jogi hatálya van, hogy biztosítja a birto- 
kost (a vevőt), hogy a megvett tárgy tulajdona, és a hitelezőt, hogy 
a bekebelezett követelése az utána történt bejegyzések felett elsőség- 
gel bir. 

A bejegyzés pedig kétféle : bekebelezés és elő- 
jegyzés. 
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A bekebelezés eredeti, a törvény minden kellékeivel ellá- 
tott okirat alapján eszközölhető csak. 

Azon okiratnak, a melynek alapján a bekebelezés elrendelhető, 
következő kellékekkel kell birni, hogy: 

1. A személyek, fekvőségek és jogok abban határozottan kité- 
tessenek, hogy azoknak azonossága iránt kétség ne támadjon ; ha 
tehát p. o. többen valamely birtokot közösen vettek, de a vételár fize- 
tésére magukat egyetemlegesen nem kötelezték, a követelés reájuk 
jelzálogilag egyetemlegesen be nem kebelezhető. x ) 

2. Hogy a jogczim, vagyis a bekebelezendő jognak alapja ben- 
foglaltassék, p. o. adás-vevés, csere. 

3. A bekebelezési engedély, vagyis hogy az illető fél a jognak 
bekebelezésébe beegyezzék. A törlések bekebelezéséhez a hitelezőnek 
abbeli nyilatkozata, hogy ő a törlésbe beegyezik, a nyugtában kité- 
tessék. 

4. Az ügylet kelte, vagyis hely, nap, év, a melyben az köttetett. 

5. A feleknek két aggálytalan tanú előtt sajátkezüleg történt 
aláirása, ha a fél irni nem tud, nevét a másik tanú Írhatja alá, de 
jegyezze meg, hogy névalaké. — Két tanú még akkor is szükséges, 
hogy ha az egyik vagy másik fél az okiratot egész terjedelmében 
maga irta. A bekeblezés azonban csak a jóhiszemüleg szerzett jogo- 
kat védi. 2 ) 

Előjegyzés pedig az, midőn az eredeti okirat nincs a tör- 
vény minden kellékeivel ellátva, p. o. ha a bekebelezési engedély 
megadatott ugyan, de a tanuk hiányzanak, vagy a követelés lejárt, 
vagy lejárta a felmondástól függ, ha a kereskedelmi és iparkönyvi 
kivonatok a lejárt követelésekről mutattatnak fel és azoknak hatósá- 
gilag hitelesítve kell lenni stb., 3 ) igy a be nem kebelezettek nem vég- 
legesen, hanem feltételesen, vagyis az eredeti okiratban létező hiány 
igazolásának féltétele alatt. 



*) Magából a közös vásárlásból az egyetemlegesség nem következik ; ha 
tehát az ingatlan közös vásárlói magokat a vételi szerződésben, a vételár 
egyetemlegesen leendő megfizetésére nem kötelezték: az egyetemlegességnek 
hely nem adathatik. 1881. május 24. 2365. sz. a. legf. it. 

*) A korlátlan telekkönyvi tulajdonos rendszerint jogosítva van a tulaj- 
donaként kitüntetett ingatlan birtoklását mint a tulajdonjog folyományát köve- 
telni, a mennyiben a tulajdoni jog megszerzésénél jóhiszemüleg járt el, de ha 
a tulajdonos tudta, hogy a per tárgyát képező ingatlant jogelődeinek atyja 
eladta és ezen eladás adásvevési szerződésen alapszik — a tulajdonos, a ki a 
tulajdoni jogot roszhiszemüleg szerezte, keresetével elutasítandó, minthogy a 
tkvi bejegyzés csupán a jóhiszemüleg szerzett jogokat védi. 1886. ápril 7. 924. 
Cur. hat. 

3 ) Ha a gondnok végzéssel igazolván, hogy a vevő a kezeinél hátralék- 
ban levő, tüzetesen és szám szerint kitett vételári összeget birói kézbe letenni 
tartozik, és hogy a gondnok a per meginditására s a követelt összeg biztosí- 
tására utasítva van, s a gondnok a per megindítását igazolja, mindezen ada- 
tokkal elő vannak állítva azon kellékek, a melyek a zálogjog előjegyezhetésére 
elégségesek, miért is a kért előjegyzés elrendelendő. 1886. szeptember 7. 5021. 
sz. a. Cur. h. 
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A gondnok bírósági végzéssel azt igazol vá n, 1 ) hogy a vevő a vétel- 
árt birói kézbe tartozik letenni és a gondnok a körülirás biztosítására és 
per megindítására utasítva van, igazolta, az előjegyzés elrendelendő.') 

Az előjegyzést pedig — az előjegyzést megengedő telekk. tör- 
vényszéki végzés kézbesítésétől számítandó — 1 5 nap alatt igazolni kell. 

Az előjegyzés kitörlésig elsőséget ad. 

Az előjegyzés igazolása történhet peres és nemperes utón. 

Peres utón, midőn az eredeti okirat nincs minden kellékekkel 
ellátva, p. o. tanú hiányzik, vagy az eredeti okiratot kiállító fél az 
abból hiányzó bekebelezési engedélyt megadni vonakodik, nem 
peres utón pedig, midőn a fél az okiratban létező hiányokat pótolja, 
p. o. a bekebelezési engedély az eredeti okiratból hiányozván, azt a 
törvényes határidő alatt a feltől megszerzi és beadja. — A vevők elő- 
jegyzési tulajdonjogát igazoltnak kell elfogadni, ha az eladó az elő- 
jegyzés törlésével bejegyzett tulajdonjogát nem érvényesítette, hanem 
az ingatlan a vételár hátraléka miatt árvereztetett el. Az előjegyzés iga- 
zoltnak kimondása és a szerzett jognak végleges bekebeleztetése végetti 
kérvény az előjegyzést megengedő végzés kézbesítésétől számítandó 15 
nap alatt az illetékes telekk. hatósághoz adandó be. Az előjegyzett jog 
igazolására azon tkvi hatóság illetékes, a melynél az előjegyzés tör- 
tént. 3 ) Hatósági megkeresés folytán is, a zálogjog előjegyzendő. «) 

Ha az előjegyzés a törvényes 15 nap alatt nem igazoltatik, az 
a fél egyszerű kérelmére kitörültetik, ha t. i. ez bebizonyítja, hogy az 
igazolási határidő meg nem tartatott, vagy a kereset a kellő időben 
be nem adatott, vagy a jog érvényesítése végetti per a törlési kérvény 
beadása előtt a rendes bíróságnál meg nem indíttatott. 

A kellő időben be nem adott kereset miatt kitörült előjegyzést 



') A nem igazolt előjegyzés igazoltnak tekintendő, ha az eladó a tulaj- 
donjogi előjegyzés czéljából tkvi bekeblezésre alkalmas okiratot nem állítót- 
ti, hanem az ingatlanokat elárvereztette, a vételárnak az előnyös tételek és 
a takarékpénztár követelésének kifizetése után felmaradó része — nem az eladó 
végrehajtási tömegét illeti, hanem a vevők elo'je<ryz<;tt. lulíijriürijogát igazoltnak 
elfogadni és a vé tel ávm áradván yt a vevők tulajdonául ismerni kellett, mert az 
eladó az előjegyzés törlésével bejegyzett tulajdoni jogát nem érvényesítette, 
hanem a vételárhátralék megvétele végett az ingatlanokra végrehajtást vezetett, 
ezen cselekményével kijeleHíetle, hogy azon ingatlanokat követelését fedező 
zálognak tekintette. 1884 márczius 20. 4714. Cur, hat. 

*) Előjegyzett zálogjog igazolására szolgáló keresetek fölött az 1868 : 
L1V. tcz. 44 g-ánál fogva azon telekkönyvi hatóság ítél, a melynél az előjegy- 
zés történt. Ezen illetőségtől az idézett törvény 53. §-ához képest eltérésnek 
nincs helye és az 1881 : LIX. tcz. 6. §-a, mely ingatlan vagyonra vonatkozó 
dologi jogok érvényesítésé! ozélzri keresetekről szól, érintetlenül hagyta az 
1888: LIV. tez. 44. 8-át. 1885. szeptember 17. 4604. Cur. h. 

3 ) Zálogjogi előjegyzés igazolására Erdély részére az 1870. tkvi rend. 98. § 
szerint azon tkvi hatóság itél, melynél az előjegyzés történt, és a polg. törvényk. 
rendt. 44. §. csak oly esetben ruházza át az illetőséget a személyes bíróságra, 
midőn az előjegyzés igazolási kereset egyszersmind az előjegyzett követelés 
behajtására is irányul. 1887. decz. 90. 8803. Cur. hat. 

*) A tkvi rendelet 67. %, értelmében bekeblezések és előjegyzések csak az 
arra alkalmas okiratok alapján történhetnek, a hatósági megkereső ievelek 
alapján a tkvi rend. 93. §. eselében kivételesen egvedül a zálogjogi előjegyzés 
rendelhető el. 1885. január 16. 5139. sz. a. Cur. hat. 
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lehet újra kérni vagy halasztásért folyamodni. Az előjegyzett jogiga- 
zolási keresetek felett azon tkvi hatóság itél, a melynél az előjegyzés 
történt. l ) 

A zálogjog az, midőn a tulajdonos a hitelezőnek ingatlanát 
biztositékul leköti s megengedi, hogy követelését zálogjogilag beke- 
beleztethesse. A zálogjogok vagy egyes, vagy egyetemleges 
fő- és mellékzálog. 

Az egyetemleges jelzálogok azok, midőn a követelés 
több birtokra, vagy több jelzálogi követelésre kebeleztetik be. 

Az egyetemleges jelzálogok két részre oszlanak, u. m. főjel- 
zálograés mellékjelzálogra. 

A főjelzálog azon fővagyon, a melyre a jelzálogi bekebele- 
zés először kéretik, mellékjelzálog pedig a fővagyon, illetőleg 
főjelzálog után megnevezett többi birtokok, a melyekre a zálogjog 
szintén bekebeleztetett. A hitelező tetszése szerint bármelyikből, akár 
a fő-, akár a mellékjelzálogból kielégittetését követelheti. A főjel- 
zálog főbetétnek, amellékjelzálog mellékbetétnek neveztetik. 
A zálogjogi bejegyzés által csak azon követelés biztosittatik, a melyre 
a zálogjog bejegyeztetett. *) A feltétes zálogjog csak a személyes adós 
irányában válik feltétlenné. 2 ) A végrehajtási zálogjog feltételesen is 
eszközölhető. 

A főjelzálogot leginkább az jellemzi, hogy minden keresetet s 
kérvényt azon telekkönyvi hatósághoz kell beadni, a melynél a főjel- 
zálog van beiktatva. 

Ha a hitelező követelését több zálogtárgyakra akarja bekebe- 
leztetni : akkor kérvényét vagy a főjelzálog telekk. hatóságához, vagy 
pedig külön minden hatósághoz, a melynél a mellékjelzálogok van- 
nak bekebelezve, és ekkor minden kérvényt az eredeti okirat hiteles 
másolatával együtt kell beadni, s megnevezi azon hatóságot, a 
melyhez az eredeti okirat beadatott. — Ha pedig kérvényét a főjel- 
zálog hatóságához adja be, — akkor a kérvényhez az eredeti okira- 
ton kivül annyi másolat csatolandó, a hány a hatóság, a melynél a 
mellékjelzálog van bekebelezve. 

l ) A zálogjogi bejegyzés csak azon követelés biztosítására szolgálhat, 
melyre maga a zálogjogi bejegyzés történt s a kifizetés által hatályát vesztett 
zálogjogi bekebelezés ujabbi lekötelezésből eredt tartozásnak biztosítására a 
hitelező egyoldalú akaratára fen nem tartható. 1884. nov. 25. 4634. sz. a. 
Cur. hat. 

*) Ha valakire az ingatlan örökség és nem vétel kép szállott, s a zálog- 
jogi bejegyzés hatályt és érvényt nem nyert, a keresetnek nincs helye. A 
feltétes zálogjog csak a személyes adós irányában válik feltétlenné, mihelyt 
azonban a hagyaték más személynek adatik át, a bejegyzett harmadik személy 
irányában jogos hatályát veszti. A mennyiben alperes zálogjogától roszhisze- 
müleg kijátszás utján fosztatott volna meg, ez okból a károsító ellen csak kár- 
térítési keresetnek van helye. 1886. június 18. 525. sz. a. Cur. hat. 

3 ) A tulajdoni jognak tkvi feljegyzése, a később szerzett nyilvánkönyvi 
jogokra nézve ép oly hatálylyal bír. mint az ingatlanra kieszközlött bármily 
tulajdonjogi előjegyzés ; figyelemmel továbbá arra, hogy a végrehajtási zálogjog 
bekeblezésének a már előzőleg eszközlött perfeljegyzéstől feltételesen lett elren- 
delése sem a tkvi rendeletbe, sem a végrehajtási törvény 161. §. nem ütközik, 
1884. október 1. 5819. sz. a. Cur. hat. 
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Perfeljegyzés. 

Aper feljegyzés az, midőn a tkvi tulajdonos ellen az illető 
bíróságnál indított per a tkvi hatóságnál feljegyeztetik. A perfeljegy- 
zésnek az a jogi következménye van, hogy a keresetre hozott Ítélet a 
perfeljegyzés után is kötelező erejű. Ajelzálogos hitelező, ha követe- 
lését beperli, ezen pert szinte jegyeztesse fel, különben az uj tulajdo- 
nos ellen ezen ingatlanra a végrehajtás eszközölhető. A zálogtulaj- 
donosok biztosítására a perfeljegyzés elrendelendő. *) A perfeljegyzést 
a felperes külön kérvénynyel vagy keresettel egyszerre vagy később 
is kérheti. 

Kérvények a bekebelezés, előjegyzés, kitörlés iránt a telek- 
könyvi hatósághoz adandók be. — A kérvénybe kiteendő a telek- 
könyvi hatóság, az elintézésről értesítendő kérelmező vezeték- és 
keresztneve, polgári állása, lakhelye. — A kérvény külsején kiteendő 
a hatóság, a melyhez beadatik, a kérvényező és az elintézésről érte- 
sítendő felek vezetéknevei, polgári állásuk, lakhelyük vagy feljegy- 
zése annak, hogy a kérvényező az érdeklett fél lakhelyét ki nem tud- 
hatta ; de ha tudva hallgatta el, a károk és költségek megtérítésén 
felül még meg is fenyíttetik ; — kiteendők továbbá a szerzendö, át- 
változtatandó vagy megszüntetendő jogok, le- vagy hozzá jegyzendő 
terhek s a bejegyzésekre alapul szolgáló jószágtestek. 

A bekebelezési kérvény hallgatag az előjegyzést is magában 
foglalja, ha csak a kérvényező azt ki nem zárta. 

Egy kécvényben ugyanegy jogra vagy ugyanazon ingatlan jó- 
szágra vagy telekkönyvi jogokra vonatkozó, ugyanegy személy tulaj- 
donaira vagy egy okiraton alapuló jogokra vonatkozó több bekebelezé- 
seket is lehet kérni, p. o. midőn a vevő az adásvevési szerződés 
alapján a tulajdonjog bekebelezését is kéri.sa bekebelezett jelzálogo- 
kat kielégítette, azok kitörlését is ugyanazon kérvényben kérheti, 
vagy a vevő a tulajdonjog bekebelezésével a még hátralevő vételár- 
ról általa kiállított kötvény jelzálogi bekebelezését is kérheti. A bekeb- 
lezést csak az arra jogosult fél kérheti. a ) A vélelmezett örökös is 
kérheti. *) Nyilvánkönyvi tárgyakra vonatkozó jogok telekkönyvileg 
is kitüntethetők. 4 ) Örökösödési eijárás utján hozott átadási végzés 



') Valamely hagyatékhoz tartozó ingatlan javakra, vagy jelzálogilag 
biztosított követelések a tkvi rendt. 74. g. értelmében nyert zálogjog már az 
által, hogy az igy terheli javak vagy követelések az adóstól különböző más 
személynek adattak át. jogi hatályát veszti. 1886. május 24. (hit. június 18.) 

*) Felperes telekkönyvileg jogosult fél nem lévén, a kiskorú javára esz- 
közlött tulajdonjogi bekebelezést érvénytelenség okából megtámadni jogosítva 
nincs, minthogy ily kereset indítására a tkvi rend. 148-ik §-hoz képest csak a 
tkvi jogaiban sértett felek jogosítvák 1885. jan. 20. 4750/84. 

') A tkvi ingatlanok tulajdonosa az elhunytnak fia lévén, mini ilyen a 
kérdésben forgó ingatlanokra nézve Örökösnek vélelmezendő, a tkvi rend. 74. 
§. alapján kért bejegyzés meg nem tagadható. 1885. szepl. 16. 4535. sz. a. 
Gur. hat. 

*)Az öröklési szerződésből folyó jogok illetve kötelezettségek telekköny- 
vileg is ki tön telhetők, a mennyiben csak nyilvánkönyvi tárgyakra vonatkoz- 
nak. 1885. 11971. kir. láb. hat. 

m.— 1890. Ka?=aj : Földbirtokosok kézikönyve. * 
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értelmében a tulajdonjog bekeblezendő, ha az érintett ingatlanok 
nincsenek az örökhagyóra bekebelezve. ') 

A kérvényhez melléklendő azon okirat, a melynek alapján a 
bekebelezés vagy kitörlés teljesítendő. A telekkönyvi irattár számára 
az eredeti okirat bélyegtelen másolata is melléklendő, több másola- 
tokat lehet folytatólag is egy ivre imi, ha pedig nem mellékeltetnek, 
az eredetiek mindaddig visszatartatnak, mig a fél annyi 1 forintos 
bélyegjegyet nem ad, a hány a másolat, melyet a tel. hatóság azután 
leirat, s az eredetit vétbizonyítvány mellett a feleknek kiadatja. 

*01y okiratok, a melyektől illeték fizetendő, azoknak keltétől 
számítandó 8 nap alatt a kir. adóhivatalnál bejelentendők, ellenke- 
zőleg a háromszoros büntetés fizettetik. Lehet az eredeti okiratot 8 
nap alatt a telekkönyvi hatósághoz is beadni, de akkor az adóhiva- 
tal számára is kell az eredeti okiratnak egy bélyegtelen másolatát 
mellékelni. 

Ha az eredeti okirat már a telekkönyvi hivatalban van, akkor 
azon számot kell megnevezni, a mely alatt az ott létezik és másola- 
tát kell mellékelni. Ha más hatóságnál van, oda kell a kérvényt be- 
adni, hogy ez az eredeti okiratot ezen telekk. hatósághoz adja be, de 
ezen okirat átküldése végetti kérvényét beadhatja egyenesen az illető 
telekk. hatóságnál is. Ha ez helyt ad a kérelemnek, a rangsorozatoí 
feljegyezteti, ha helyt nem ad, visszautasítja, ha pedig a bíróságnál 
létezik az okirat, visszaküldés Ígérete alatt azt átküldés végett hiva- 
talból megkeresi, ha pedig közigazgatási hatóságnál létezik, kellő 
határidő adandó a félnek az átküldés kieszközölhetésére. 

A kérvényt egy példányban kell beadni és ahhoz annyi felzetet 
mellékelni, hogy a kérelmezőnek és minden értesítendő érdekelt fél- 
nek egy felzet jusson. A kérvényt szükségtelen a kérelmező félnek 
sajátkezüleg aláírni, mert az eredeti okirat eléggé igazolja, hogy a 
kérvényt a kérelmező fél irattá. 

Minták 

Kötvény bekebelezési kérvény. 

Az ide A) alá csatolt eredeti kötvény tanúsága szerint Felleg 
Antal adósommá válván, ezen tartozásának ingatlanaira leendő be- 
kebelezésébe az eredeti okirat tanúsága szerint beegyezett. 

Kérem tehát a t. kir. járásbíróságot, mint telekkönyvi hatósá^ 
got, méltóztassék fentnevezett adósomnak a bodonyi 20. sz. kartel- 



') Örökösödési eljárás utján húzott átadási végzés értelmében a tulaj- 
donjog bekeblezése az esetben is elrendelendő, ha az abban érintett összes 
ingatlanok nincsenek telekkönyvileg az Örökhagyó tulajdonául bejegyezve, de 
w. ála'láíi végzi:?, szö vedből kitűnik, hogy az átadás a telekkönyvileg érde- 
kelt személyek között létrejött osztályegyesBégen alapszik, a tkvi hatóság a 
tkvi rend. 80. §-a értelmében a hagyatéki bíróság végzését tkvileg foganatosí- 
tani teltétlenül köteles. 1885. máj. 13. 706. sz. a. Cur. hat. 
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telekkönyvben A -f 1—19. sorszámok alatti ingatlanaira (mint fő- 
és a rbmhányi 40. sz. hiteltelekkönyvben A -f 1—30. sorszámok 
alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatlanaira mint mellék- 
jelzálogra) az A) alatti eredeti kötvényben foglalt 2000 frtnak 6 % 
kamataival, s félévi felmondással egybekötött kötelezettsége alapján 
követelésemet jelzálogilag bekebelezni, s annak megtörténtéről fent- 
említett adósomat felzeten értesíteni. Tisztelettel 

Kaparó Péter. 
Ki vül: 

Tekintetes kir. járásbírósághoz mint .telekkönyvi hatósághoz 

B.-Gyarmaton. 
Bekebelezési kérvénye: 

Kaparó Péter tőkepénzesnek (1. Vácott). 

Felleg Antal földbirtokos ellen (1, Bodonyban) 2000 frt tőke, 
6% kamat s félévi felmondással egybekötött kötelezettséget tartal- 
mazó A) alatti kötvénynek — fentnevezett adósnak a bodonyi 20. sz. 
hiteltelekkönyvben A -f- 1 — 19. sorszám alatti ingatlanaira (mint 
fő és a romhányi 40. sz. hiteltelekkönyvben A -f~ 1 — 30. sor- 
számok alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatlanaira mint 
mellékjelzálogra fentebbi követelésének jelzálőgi bekebelezése iránt. 
1 darab ered. 1 másolat). 

Ezen cimet, összehajtott féliv külsejére kell irni és pedig két- 
szer, hogy egyikén a bekebeleztető hitelező, másikán az adós értesít- 
tessék a bekebelezésről. 

s 

Adás-vevés útján a tulajdonjog bekebelezése. 

Tekintetes kir. Járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

Az ide A) alá csatolt adás-vevési szerződés alapján Szikra 
Andrásnak t. Nógrádme'gyébe kebelezett Bodony községében fekvő, 
s ugyanazon község 20. sz. hiteltelekjegyzőkönyvében A -f- 1 — 10. 
sorszámok alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatlanait örök 
áron megvettem, és nem csak az A) alatti eredeti adás-vevési szer- 
ződés, de az ide B) alá csatolt eredeti nyugta tanúsága szerint is a 
vételárt egészen kifizettem. 

Az A) alatti eredeti adás-vevési szerződés azt is igazolja, hogy 
fentemlített eladó Szikra András a fent leirt birtokra a telekjegyző- 

4* 
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könyvbe tulajdoni jogomnak minden további kihallgatása nélküli 

bekebeleztetését megengedte. 

Kérem tehát a t. kir. járásbíróságot mint telekkönyvi hatósá- 
got, méltóztassék a bodonyi 20. sz. telekkönyvben A + 1—20- sor- 
számok alatti birtokra tulajdonjogomat fentemlített Szikra András- 
nak minden további kihallgatása nélkül bekebeleztetni, illetőleg azt 
nevemre átíratni, s az átírás megtörténtéről fentemiitett Szikra 
Andrást felzeten értesíteni. Tisztelettel 

Bolgó Péter. 
Kívül: 
Tekintetes kir. járásbírósághoz mint telekkönyvi hatósághoz 
B.-Gyarmaton. 

Tulajdonjog bekebelezési kérvénye : 
Bolgó Péter földbirtokosnak (1. Bodonyban). 
Szikra András földbirtokos ellen (1. Bodonyban). 
Az A) alatti eredeti adás-vevési szerződés és a B) alatti nyugta 
'alapján Szikra András nevére a bodonyi 20. sz. tvtkönyvben A -f- 
1—20. sorszámok alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatla- 
nok tulajdonjogának a kérvényező nevére leendő bekebelezése iránt, 
Ezen cim is, illetőleg felzet egy összehajtott féhv egyik oldalára 
leírandó két példányban, egyikén a kérvényező, illetőleg vevő, mási- 
kán az eladó értesíttetik a tulajdonjog bekebelezéséről. 

Hirdetményi eljárás utján a tulajdonjog bekebe- 
lezése. 

Tek. k. jbiróság ! Az ide A) alá csatolt családi értesítő tanu- 
sága szerint édes atyánk Borsos János és édes anyánk Szendeffy 
Matild asszony elhaláloztak. — Ezen családi értesítő azt is igazolja, 
hogy szüleink után alulírottakon kívül több gyermek nem maradt, 
i&y egyenes öröklés alapján szülőink hagyatékára igényt kívülünk 
senki sem tarthat. 

A B) alatti tkvi kivonat tanúsága szerint a tulajdonjog a b.- 
gyarmati 20. sz. tkben 1—30. sorszám alatt fele részben Borsos Já- 
nos édes atyánk, és fele részben Szendeffy Matild édes anyánk nevére 
van tkvileg bekebelezve, mely hagyatékra az öröklési jog kizárólago- 
san alólirottakat illeti. 

A C) alá csatolt osztálylevél azt is igazolja, hogy mi édes szü - 
lőink hagyatékában egymás között barátságosan megosztoztunk, az 
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osztálylevélben foglalt illetőségnek, kinek-kinek osztályrészére- a tu- 
lajdonjog bekebelezésébe minden további kihallgatásunk nélkül be- 
egyeztünk. Ennek folytán : 

kérjük a t. kir. járásbíróságot mint birtokbiróságot, méltóz- 
tassék az 1868. évi 54. t.-c. 580. §. körülirt eljárást folyamatba tenni, 
a hirdetményt kibocsájtani, s abban kitett határidő eltelte után a 
20. sz. hiteltelekkönyvben A -f- 1 — 30. sorszám alatt Borsos János 
és Szendeffy Matild mint szülőink nevére tulajdonjogilag bekebele- 
zett ingatlanokra a tulajdonjogi bekebelezés iránt a n. t. kir. járás- 
bíróságnál mint tkvi hatóságnál intézkedni. 

Ki vül: 

Tek. kir. járásbírósághoz mint telekkönyvi hatósághoz 

B.-Gyarmaton. 
Borsos János földbirtokos, Szendeffy Matild férj. Borsos Jánosné 
(1. B.-Gyarmaton). 

Az A) alatti családi értesítő és a B) alatti tkvi kivonat alapján 
a b.-gyarmati 20. sz. hiteltelekkönyvben A + 1 — 30. sorszámok alatt 
tulajdonjogilag fele részben Borsos János és másik fele részben 
Szendeffy Matild nevére bekebelezett ingatlanokra tulajdonjogi be- 
kelezhetése iránt a hirdetményi eljárás utjáni intézkedést kér. 

Minden lelkész csak az egyháza körében történt születések, 
egybekelések és halálozásokról adhat ki családi értesítőt, az egyháza 
körén kivül, más lelkész egyházában történt születések, egybekelé- 
sek vagy halálozások igazolására azon lelkésztől kell bizonyítványt 
hozni ; ha p. o. Ácsa községe lelkészétől kell családi értesítőt kivenni, 
de egyik családtag nem Ácsán, hanem Csővárott született, a kereset- 
levelet a csővári lelkésztől kell a másik lelkészhez vinni, és ekkor ez 
kiadja a családi értesítőt. 

Szolgalmi jog bekeblezése. 1 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

Az ide A) alá csatolt szerződés alapján már öt éve múlt, hogy 
szomszédom Szedres János urnák a szécsénkei 20. sz. hiteltelek- 
könyvben A -f- 10. sor és 640. helyrajzi sz. alatt tulajdonjogilag ne- .$ 
| vére bekebelezett szántóföldjének földem felé eső részén 18 öl hosszú «k 
' és két öl széles utat használok, miután ezen út-szolgalomért őt ki is ' 
elégítettem. 
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Kérem tehát a t. kir. járásbíróságot mint telekkönyvi h 
got, méltóztassék a fent érintett szerződés alapján fent kitett szom- 
szédomnak Szedres Jánosnak a szécsénkei 20. tjkben 10. sor és 640. 
helyrajzi sz. alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett szántóföldre az 
út-szolgalmi jogot bekebeleztetni, s arról fentemlített Szedres János 
urat felzetileg értesíteni. Tisztelettel 

Forró Péter. 
Kívül: 

A tek. kir. járásbírósághoz mint telekkönyvi hatósághoz 
Szolgalmi jog bekebelezési kérvénye : 
Forró Péter földbirtokosnak (1. Alsó-Szécsenkén), 
Szedres János földbirtokos ellen (1. Alsó-Szécsénkén), 
melyben a szécsénkei 20. sz. tkben 10. sor és 640. helyrajzi 
szám alatt tulajdonjogilag Szedres János nevére bekebelezett szántó- 
földre út-szolgalmi jogát bekebeleztetni kéri. 

A váltó bekebelezése. 
Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 
Az ide A) alá csatolt eredeti váltó alapján Körmös János 3000 
forinttal adósommá vált. 

A bekebelezésre megkívántató bekebelezési engedélyt ide B) 
alatt csatolom; 

kérem a t. kir. törvényszéket mint telekkönyvi hatóságot, mél 
tóztassék fentemiitett Körmös Jánosnak a becskei 10. sz. tkben 1 — 20. 
sorszám alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatlanaira az A) 
alatti váltóösszeget 3000 frt és annak 1884. évi dec. hó 10-től járó 
6% kamatait jelzálogilag javamra bekebeleztetni, s arról fentemlített 
Körmös János urat felzeten értesíteni. Tisztelettel 

Vágó János. 
Kivül: 

Tek. kir. járásbírósághoz mint telekkönyvi hatósághoz 

B. -Gyarmaton. 
Váltó követelés bekebelezési kérvénye : 
Vágó János földbirtokosnak (1. Becskén). 
Körmös János földbirtokos ellen (1. Becskén). 
3000 frt váltó összegnek 6% kamataival Vágó Jánosnak a becs- 
kei 10. sz. hitkben 1— áO. sorszámok alatti birtokára leendő bekebe- 
lezése iránt. 
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Előjegyzés kártérítés esetében. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

A tek. sziráki kir. járásbíróság előtt Serét János ellen indított 
kártérítési peremben 1875. évi május hó 10-én 3410. sz. alatt hozott 
s ide A) alá csatolt ítélet tanúsága szerint fentnevezett 250 frt kár 
megtérítésében s 30 frt költségben elmarasztaltatott. 

Miután pedig fentemlített Serét János ezen Ítéletet a tek. kir. 
táblára felebbezte, ennek folytán : 

kérem a t. kir. járásbíróságot, méltóztassék Serét Jánosnak a 
romhányi 20. sz. telekkönyvben 1 — 26. sorszámok alatt tulajdonjo- 
gilag nevére bekebelezett ingatlanaira a fent kitett 250 frt váltó- 
követelésemet jelzálogilag előjegyzés által biztosítani, s annak meg- 
történtéről fentemlített Serét Jánost felzetileg értesíteni. 

Sólymos Antal. 

Előjegyzés kereskedői könyvek kivonata folytán. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

A tek. kir. váltótörvényszéknél történt s ide A) alá csatolt cég- 
bejegyzés tanúsága szerint bejegyzett kereskedő lévén, kereskedelmi 
könyveimet az 1875. törvények szerint vezetem. 

Az ide B) alá csatolt hitelesített kereskedői könyvkivonat alap- 
ján Sindel Antal nekem 400 írttal tartozik. 

Kérem tehát a tek. kir. járásbíróságot mint telekkönyvi ható- 
ságot, méltóztassék fentemlített Sindel Antalnak a esései 10. sz. 
telekkönyvben 1 — 30. sorszám alatt tulajdonjogilag nevére bekebe- 
lezett ingatlanaira fentemlített 400 frt követelésemet jelzátogilag be- 
kebeleztetni, s annak megtörténtéről fentemlített Sindel Antalt fel- 
zeten értesíteni 

Szavatosság előjegyzése. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

Az ide A) alá csatolt adás-vevési szerződés tanúsága szerint 
Szitás Benjámin úrtól a Pestmegyébe kebelezett Szilágy községében 
fekvő, s ugyanazon község 10. sz. hiteltkkben 1—30. sorszámok alatt 
tulajdonjogilag szülőire, Szitás Antal és Sörény Zsófia nevére beké- 
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} " belezett birtokot mint egyetlen örököstől megvettem ; s azon birtok 

|r r :•, tulajdonjogának nevemre való bekebelezése iránt kérvényemet be is 

adtam. — Az adás-vevési szerződésben fentemlített Szitás Benjámin 
a szavatosságot magára vállalta azon esetben, hogy ha én bárki által 
-'. , ezen birtokomban perrel támadtatnám meg. 

Azonban ezen adás-vevési szerződés aláirása s a tulajdonjog 
bekebelése iránti kérvényem beadása előtt Szitás János mint Szitás 
^ v Benjámin testvére örökségi igényét a telekkönyvbe beadván, annak 

|S S ^ kiadása végett pert is indított, s az abban hozott Ítéletben illetősé- 

^ ' \V gének kiadásában el is marasztaltatott. 

K^ A mellékelt adás-vevési szerződésben Szitás Benjámin a sza- 

*£ : vatosságot magára vállalta, hogy ha ezen birtok iránt per támasz- 

tatnék, vagy tulajdonjogának bekebelezése nehézséggel jár. Ennek 
c> folytán: 

t~ kérem a t. kir. járásbíróságot mint telekkönyvi hatóságot, mél- 

-; tóztassék ezen szavatosságot Szitás Benjámin urnák ugyancsak 

Pestmegyében kebelezett Duka községében fekvő, s ugyanazon köz- 
; ség 15. sz. hit. telekkönyvében 1 — 20. sorszám alatt tulajdonjogilag 

nevére bekebelezett ingatlanaira előjegyeztetni s annak megtörténté- 
ről fentemlített Szitás Benjámint felzeten értesíteni. Tisztelettel stb. 

Előjegyzés igazolása. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

A tek. telekkönyvi hatóság f. hó 1875. évi aug. hó 10-én 3140. 
szám alatt Baltás János ellen az általa kiállított kőtlevél alapján 
Nógrádmegyébe kebelezett Szügy községében fekvő, s ugyanazon 
község 10. sz. hiteltkben 1 — 30. sorszámok alatt tulajdonjogilag nevére 
bekebelezett birtokára 600 frt követelésemet jelzálogilag bekebelez- 
tetni kértem. 

Ezen bekebelezési kérvényem elutasíttatott, miután az adós a 
bekebelezést meg nem engedte, az előjegyzés azonban elrendeltetvén, 
bekebeleztetett. 

Az ide A) alá csatolt s az adós Baltás János által kiállított nyi- 
latkozat szerint utóbb ezen bekebelezést megengedte. 

Kérem tehát a t. kir. törvényszéket mint telekkönyvi hatósá- 
got, méltóztassék az A) alatti okmány alapján az előjegyzést igazolt- 
nak kimondani, s fentebbi követelésemet az adós Baltás Jánosnak 
fent kitett birtokára jelzálogilag bekebeleztetni. Tisztelettel stb. 
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Igazolási kereset. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

Az ide A) alá csatolt adás-vevési szerződés tanúsága szerint 
Gombás Antalnak a becskei 210. sz. tkben A-|- 1 — 20. sorszám alatt 
tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatlanait megvettem. 

Miután a fentebbi adás-vevési szerződésből a tulajdonjog be- 
kebelezési engedély kifelejtetett, — tulajdonjogom a t kir. jbiró 
3001. sz. végzése alapján csak előjegyeztetett. A beterjesztett nyugta 
igazolja azt, hogy a vételárt egészen kifizettem, s fentemlített eladó 
a tulajdonjog bekebeleztetési engedélyt megadni vonakodik. 

Kérem tehát a t. kir. járásbíróságot, méltóztassék a tulajdon- 
jog bekebeleztetését végrehajtás utján is elrendelni s foganatosítani, 
s az eladót következő költségeimben elmarasztalni : 

Jelen kérvény feltétele 5 f rt 

Leírása 1 „ 

Bélyeg 1 „ 50 kr. 

Beadási költség . 5 „ 

Összeg: 12 frt 50 kr. 

Telekkönyvijogkitörlése. 

Ha azon jogok (tulajdonjog, zálogjog), a melyek a telekkönyvbe 
bekebelezve vannak, megszűnnek, azok megszűnte kebeleztetik be. 
A mi tehát tárgya a bekebelezésnek, tárgya a kitörlésnek is. A beke- 
belezett kölcsön, illetőleg zálogjog kitörlése a kifizetést igazoló, s 
minden kellékekkel ellátott nyugtával eszközölhető, ha ebből a szüksé- 
ges kellékek hiányzanak, akkor a kifizetett kölcsön csak előjegyeztetik. 
Kitörlést csak az kérhet, a kit a zálogjog illet, vagy a kinek tulajdo- 
nát képező ingatlanra a zálogjog be van kebelezve, 1 ) tehát az örökös 
a hagyatéki teher kitörlését kérheti. — Kitöröltethetnek a bekebele- 
zett jogok és puszta feljegyzések, a melyek felsőbb birói határozat, 
vagy jogerejü Ítélet által helytelennek ismertettek. 

Ha a nyilvánkönyvi jog kitörlése előjegyeztetik, ezen előjegy- 
zés után mások is bekeblezést és előjegyzést eszközölhetnek, de ha 
az előjegyzés kitörlése igazoltatik, ezen előjegyzés után tett minden 
más bekebelezések és előjegyzések hivatalból kitörlendők. 



l ) A zálogjog törlését ugy a tkvi rend. 1 1«. §. értelmében kérvény utján, mint 
a peres eljárásban kereset utján csak az szorgalmazhatja, a kit a zálogjog illet, 
vagy a kinek tulajdonát képező ingatlanra a zálogjog be van kebelezve. A bíró- 
ság ez esetben a nyilvánkönyvi állását felperességi jog tekintetéből is hivatalból 
vizsgálni köteles, s ha alperes meg sem jelent is, felperes keresetével elutasítandó, 
ha hivatalból beszerzett bizonyíték értelmében felperesi joggal nem birt. 1886. 
jan. 8. 29765. sz. Cur. hat. 
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Ha az ingatlanra, vagy követelésre bekebelezett telekkönyvi jog 
elévült vagy más módon elenyészett, az illető birtokos, a kinek bir- 
tokára ily nyilvánkönyvi jogok bekebeleztettek, azoknak kitörlését 
kérheti, a perfeljegyzést külön kérvénynyel szorgalmazhatja, de se a 
kereset, se a perfeljegyzés egy harmaduknak ez előtt szerzett nyilván- 
könyvi jogait nem sértheti. 

Ha az előjegyzés igazolására kitűzött határidő elmúlt, vagy az 
meg nem hosszabbíttatott, akkor azon fél, a ki ellen az előjegyzés 
tőrtént, ezen előjegyzés kitörlését kérheti, de hivatalból ezen tör- 
lés el nem rendelhető. 

Minden törlési kérvényre, ha az előjegyzést kérő félnek bele- 
egyezése ki nem mutattatik, rövid időre tárgyalás rendelendő, az elő- 
jegyzést kérőnek meghagyatik, hogy az igazolási határidő megtartá- 
sát s a keresetnek kellő időbeni beadását igazolja, különben az elő- 
jegyzés ki fog törültetni. (99. §.) 

Ha pedig az előjegyzést kérő a keresettel elutasíttatik, igy az 
előjegyzés nem igazoltnak mondatik ki, a felmentett félnek szabad- 
ságában áll az elutasító jogérvényes Ítélet alapján az előjegyzés ki- 
törlését kérni. (100. §.) 

A kellő időben be nem adott kereset miatt kitörölt előjegyzést 
újra lehet kérni, de az előbbi előjegyzésre és a költségekre az igény 
megszűnik. A jószág vagy a jog birtokosa azonban jogosítva van 
ezen előjegyzések ismétlésének kikerülése végett az előjegyzést kérőt 
jogainak igazolására felhívni. (103. §.) 

Ha az előjegyzés valamely birói határozat jogerőre emelkedése 
előtt eszközöltetett, akkor az az ítéletnek jogerőre léptével, vagy a 
felsőbb bíróságoknak jogerőre emelkedett határozatával igazolta- 
tik. (102. §.) 

Törlési keresettel csak a jogaiban sértett fél léphet fel. *) Az 
okirat érvénytelenségének indokából a bekeblezés ki nem törülhető. 2 ) 

A kifizetett kölcsön törlésének előjegyzése. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

Alulírott Forgó János urnák 500 írttal s annak 6 % kamataival 
adósává válván, mely összeg a kövesdi 10. sz. hiteltkben 1 — 30.sor- 

x ) A tkvi rend. 148. §. értelmében törlési keresettel csak a tkvi jogaiban 
sértett félnek van joga fellépni ; felperes javára pedig a keresetben megjelölt in* 
gatlanra valamely jog a tkben bejegyezve nem létezik és felperes sem a korábbi 
tkvi tulajdonosnak nem jogutódja, sem a kereseti szerződésre nézve alperessel 
jogviszonyban nem áll, o e szerint alperest annak tkvi jogában eredeti érvény- 
telenség miatt megtámadni jogosítva nincs, 1884. sept. 4. 831. sz. a. Cur. hat. 

*) Érvényes okirat és érvényes jogügylet alapján eszközölt bekebelezés 
nem törülhető az okirat s jogügylet érvénytelensége indokából, midőn kiskorú 
által kiállított kötvény érvénytelenségét nem vonja maga után, midőn a kiskorú 
a kérdéses kötvény kiállításakor szabad rendelkezésű és önálló gazdasággal bír- 
ván, a gazdaság vezetésére való képessége kizárva nem lévén, ezen minőségben 
vállalt vagyoni kötelezettséget A tkvi rend. 69. §. is az okirat és jogügylet ér- 
vénytelenségét feltételezi. 1885. okt. 21. 2714. sz. a. Cur. hat. 
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szám alatt tulajdonjogilag nevemre bekebelezett ingatlanokra jelzá- 
logilag be is kebeleztetett. 

Ezen tartozásomat kifizetni óhajtván, azt neki át akartam 
adni, fentemlített hitelezőm pedig azt ezüst pénzben követelvén, azon 
összeget felvenni nem akarta, s így ezt az ide A) alá csatolt letéti 
bizonyítvány tanúsága szerint letétbe helyeztem. 

Kérem tehát a t. telekkönyvi hatóságot, méltóztassék alólirt- 
nak a kövesdi 10. tkben 1—30. sorszám -alatt tulajdonjogilag nevére 
bekebelezett ingatlanaira Forgó János ur javára 500 frt és 6% ka- 
matainak jelzálogi bekebelezése törlését előjegyezni, s öt ezen elő- 
jegyzésről felzetileg értesíteni. Tisztelettel stb. 



Jelzálog kitörlése. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

Az ide A) alá csatolt eredeti kötvény és a B) alatti nyugta iga- 
■zolja, miszerint Boros Péter urnák 500 frtból álló követelését 6% 
kamataival együtt kifizettem, mely kölcsön ingatlanaimra jelzálog! 
bekebelezés által biztosítva volt. 

Kérem tehát a t. telekkönyvi hatóságot, méltóztassék a fent- 
említett kötvény és nyugta alapján a bodonyí20. sz. tkben A + 1 — 
20. sorszám alatt tulajdonjogilag nevemre bekebelezett ingatlan bir- 
tokom, C) teherlapján 3. tel. sz. alatt Boros Péter ur javára jelzálo- 
gilag bekebelezett 500 frtnak és 6% kamatainak kitörlését bekebe- 
leztetni, s arról Boros Péter urat felzeten értesíteni. Tisztelettel stb. 

Perorvoslat. A ki a telekkönyvi hatóság végzését sérel- 
mesnek tartja, az ellen felfolyamodhat a kir. táblára. A íelfolyamod- 
ványt a telekkönyvi hatósághoz kell beadni a szükséges felzetekkel, 
azokhoz azonban uj okiratokat csatolni, azokban hibákat kiigazítani 
nem lehet. 

Felfolyamodvány. 

Tekintetes kir. járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság ! 

A tek. telekkönyvi hatóságnak 1889. évi jul. hó 10-én 24Ö. sz. 
alatti végzésével érdekeimet mélyen sértve érezvén, kénytelen vagyok 
az ellen felfolyamodással élni következő okokból : 
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1. Mert a kötlevélben foglalt azon záradék, hogy zálogjogomat 
bárhol találtató ingatlanaira bekebeleztethetem, magában foglalja a 
bekebelezési engedélyt is az adósnak összes birtokaira, jogosítva lévén 
tehát az adósnak azon ingatlanára is bekebelezéssel élni, a mely leg- 
nagyobb biztosítékul szolgál, ezen kérelmemmel mégis elutasíttattam. 

Kérem tehát a tek. telekkönyvi hatóságot, méltóztassék ezen 
felfolyamodványomat az összes periratokkal a t. kir. táblára felter- 
jeszteni, kérvén a t. kir. táblát, miszerint ezen sérelmes végzést fel- 
oldani, s zálogjogomnak bekebelezését elrendelni méltóztassék, 
Tisztelettel stb. 

Elévülés. Az ingatlanok telekkönyvi tulajdonosa, ha a be- 
kebelezés után 3 év alatt tulajdoni igénynyel meg nem támadtatik, a 
bekebelezett birtokra teljes tulajdoni jogot nyer, ezen idő után má- 
soknak birtokjogi igényei elévülnek. A hol pedig még a telekkönyvek 
behozva nincsenek, az elévülési idő 32 év, de a birtokjog szerzése 
bírósági vagy más okiratokkal igazolandó. A helyszínelés az elévülést 
félbe nem szakítja. *) 



')A telekkönyvek szerkesztése alkalmával a peressé tett ingatlan rész * 
felperesek tulajdonául vétetett fel, ez nem akadályozhatja az ingatlan tulaj- 
donjogának megítélését, mert a helyszínelés, mint nem a félnek ténye, az el- 
évülést félbe nem szakítja 1883. szept. 11. 1760. Cur. hat. 



Szolgalom. 



Szolgalom (servitus) elnevezést törvényeink nem ismerik, 
az a római jogban és más államok törvényeiben fordul elő. Tör- 
vényeinkben azon jog, a melyet valaki más birtokán gyakorolhat, 
használat (usus) czimen fordul elő. l ) A szolgalmi jogfogalmat az 
osztrák törvények hozták be hazánkba. Ezen törvénynek a szolgalmi 
jogra vonatkozó határozatai a birtokviszonyokba annyira beleszövőd- 
tek, a telekkönyvi intézménynyel annyira megerősödtek, gyakorlattá 
váltak, hogy a szolgalmi jog gyakorlatánál, meghatározásánál azokat 
nem nélkülözhetjük. 

A szolgalom tehát a tulajdonnak azon korlátolása, a mely- 
nél fogva a tulajdonos tulajdonán egy harmadiknak használatát 
tűrni, vagy az irányában valamit tűrni köteles. 

A szolgalmi jog, melyet valaki valakinek tulajdonán gya- 
korolni jogosítva van, őt minden birtokos irányában illeti, miért 
is joggal dologbani jognak is neveztetik. 

A szolgalmak elosztatnak telki és személyes szolgal- 
makra. A telki szolgalomnál a telek a telekkel jön kapcsolatba. A 
személyes szolgalmaknál pedig a személy jön a telekkel érintkezésbe. 

A telki szolgalmak ismét házi és mezei szolgalmakra 
oszlanak. 

A házi szolgalmak sokfélék, azoknak természetét csak a gya- 
korlat állapithatja meg, főbbek azonban következők : 

1. Azon jog, melynél fogva valaki másnak falán, vagy telkén 
világosság nyerés vagy kilátás végett ablakot csináltathat. 

2. Midőn az ereszt más telkére bocsáthatja. 

3. Vízlefolyás végett szomszédjának csatornáját használhatja. 

4. Füstöt a szomszédjának kéményén keresztül eresztheti. 

5. Gerendát, fedélfát másnak falába ereszthet. 

6. Szomszéd telkére folyadékot önthet, vagy azon keresztül 
eresztheti stb. Mindezeket tehát a telek tulajdonosa tűrni köteles. 

Korlátozó szolgalmak, midőn valaki telkén, házán nem teheti 
azt, a mit különben mint tulajdonos tenni jogosítva volna ; így midőn 
házát feljebb nem építheti, az épülettől a levegőt, világosságot, kilá- 
tást el nem zárhatja. 



*) R. 87. 1836 : 25. tcz. 1840 : 10. 38. tcz. 
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El nem helyezheti szomszédja földjéről házának azon részét, 
mely annak kertjének, vagy víztartójának öntözésére szolgál. 
A mezei szolgalmak közül a főbbek ezek : 

1. Más földjén gyalogutat, kocsiutat vagy marhacsapást 
használni. 

2. Kutjáról vizet hordani, vizet merni, marhát itatni, vizet le- 
vagy maga földjére vezetni, azonban az 1885. évi vizitörvény figye- 
lembe vételével. 

3. Más földjén legeltetni, fát vágni, erdejében száraz galyat 
gyűjteni az 1879. évi erdőtörvény figyelembe vételével. 

4. Követ fejteni, fövényt ásni, meszet égetni stb. 
Személyes szolgalmak: a használat, haszonélvezet és 

lakás szolgalma. 

Szolgalmi jogviszonyok. 

A szolgalmi jog gyakorolhatásának következménye, hogy a 
szolgalmi dolog birtokosa a szolgalom gyakorlatát egy harmadának 
megengedni, vagy valamit mulasztani köteles, a mit különben mint 
birtokos tenni jogosítva volna. Ebből kifolyólag a szolgalmi jogot 
gyakorló a szolgalom tárgyának fentartására szükséges költségeket 
is viselni tartozik, p. o. a szekérút melletti árkot tisztíttatni, de ha 
azt a birtokos is használja, a költségeket aránylag ő is köteles 
viselni. 

A, szolgalmat az ingatlantól vagyis szolgalmi dologtól önhatal- 
múlag elválasztani, más dologhoz csatolni, másra átruházni nem 
lehet, a telek nagyobbitása, eldarabolása által egyoldalulag meg nem 
változtatható, sem meg nem osztható, mert annak gyakorlatától 
megfosztani a szolgalomra jogosítottat nem lehet, az meg nem 
szüntethető még akkor sem, ha tkbe nincs is bekebelezve, de tényleg 
és nyilvánosan gyakoroltatott x ), vagy ha azt a birtokos tűrte. 

Valamely telken többen is bírhatnak szolgalmi joggal, ha az ál- 
tal valaki régibb jogai sérelmet nem szenvednek. 

A fentebbiekből következik, hogy : 

A ki a szomszéd épület terhét viselni, falába idegen gerendá- 
nak eresztését, vagy idegen füstnek kéményén való elbocsátását kö- 



*) Felperes mint uj vevő a nyilvánkönyvbe vetett bizalomra eredmény- 
nyel nem hivatkozhatik, s ennélfogva alperes fennálló szolgalmi joga ellenében 
hatályos, és annak gyakorlatát felperes meg nem szüntetheti, ha akkor, midőn 
felperes a szolgalmi telket megszerezte, a szolgalom a tkbe bevezetve ugyan, 
nem volt, de tényleg és nyilvánosan gyakoroltatott, s igy annak létezéséről 
felperes is meggyőződhetett. 1884. 2824. sz. a. kir. táb. hat. 

Felperes a tkvi bejegyzés hiányával a szolgalom érvénye ellen nem véde- 
kezhet, mert az átjárás gyakorlatát bizonyos időn át Ő is tűrvén, és ez a jog- 
elődök által tűrt gyakorlat tartalmához hozzászámítandó levén, még azon 
esetben is, ha a törvényes elbirtoklási idő csak az ő tulaj donos^ága alatt fejez- 
tetett volna be, alperes jogát elbirtoklás alapján ő ellenében akkor is érvény e- 
sithetné. 1885. január 28. 5888. sz. Cur. h. 
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teles tűrni, *) tartozik az arra szükséges fal, közfal, oszlop vagy ké- 
ménynek jó karban tartásához járulni, de arra nem kötelezhető, hogy 
azon tárgyat, a melyet a szolgalom terhel, fentartsa vagy javítsa. 

Az ablakjog csak a világosságra és a levegőre ad igényt, kilá- 
tásra azonban nem, mert arra a fulajdonos engedélye kívántatik, 
mert ellenkezőleg ha engedélylyel nem bir, azt becsináltatni köteles 
még akkor is, ha az 32 éven át a szomszéd telkére szolgált. 2 ) 

A ki ereszjoggal bir, az esővizet szabadon vagy csatornákon át 
földjére, kertjére vezetheti, de ugy, hogy azáltal a szolgalom terhe^ 
sebb ne legyen. Köteles tehát a nagyobb mennyiségben esett havat 
eltakarittatni, vagy a víz lefolyására szolgáló csatornákat jó karban 
tartani. 3 ) 

A mely szomszéd szomszédja földjéről a vizet a maga földjére 
vezettetheti, tartozik az e czélra szolgáló csatornákat, vízvezetéket s 
ezekhez tartozó készülékeket jó karban tartani, árkokat, csatornákat 
tisztíttatni. 

A gyalogösvény jogával biró, azon csak gyalog járhat. Marhacsa- 
páson lehet talyigával, szekéruton pedig fogattal, kocsival, szekér- 
rel járni. 

Az utakat, hidakat használni jogosítottak azoknak fentartásá- 
hoz aránylag járulni tartoznak, ugy a telek birtokosa is. A vizmerhe- 
tés jogával az ahoz való járhatási jog is egybe van kapcsolva. 

A szolgalmi j og gyakorlatának megszerzése. 

A szolgalmi jog gyakorlata megszerezhető szerződés, tör- 
vény vagy végrendelet selévülés által. 4 ) Az ingatlanra tkvi 
bekebelezés által. 



J ) Ha alperes épületének a szomszéd területen ültetett fák és bokrok 
ártalmára vannak is, alperes szomszéd mégsem marasztalható annak tűrésére, 
hogy felperes az ő fáit az ő területén legally áztathassa, ha csak felperes be nem 
bizonyítja, hogy az ő telkéhez az alperes szomszéd telkén szolgalom van egy- 
bekapcsolva. 1882. deczember 15. 3074. sz. a. Cur. hat. 

2 ) Az ablakjog szolgalmának megáll apitásár a egymagában nem elegendő 
az, hogy az egyik telken lévő ház ablaka 32 éven át' háborítatlanul a szomszéd 
telekre szolgált. 1884. 2484. sz. a. kir. t. h. 

Ha szakértői véleménynyel igazolva van, hogy alperesek épületének 
hátulsó eresze felperesek háztelkének légüregébe benyúlik, azonban ezen bir- 
tokállapot már hosszú éveken át fennállván, és épen onnan, hogy a szakértői 
vélemény szerint felperesek eresze is a szomszéd telkek légüregébe nyúlik, ki- 
tűnvén, hogy az ily birtokállapot eddigelé átalános gyakorlaton, kölcsönös szol- 
galmon nyugszik, mig ezen az összes háztulajdonosokat kötelező gyakorlat 
meg nem szűnik, felperes sem kérheti az eddigi birtokállapot megszüntetéséi. 
1885. okt. 14. 2376. sz. a. Cur. hat. 

*) A. szolgalmi jog szerzésének egyik czimét az elévülés is képezi, midőn 
t. i. az ingatlan tulajdonosra a szolgalmi jog gyakorlatát 32 évig felszólalás 
nélkül tűrte. 1886. február 23. 6915. sz. a. Cur. hat. 

4 ) Ha az elbirtoklási időt meghaladó használat, mint gyalogösvény, 
marhacsapás és szekérút szolgalom gyakorlata az elbirtoklási időt meghaladó 
használat által bizonyítva van is, de ha a szolgalmi jog gyakorlata folytonos 
és szakadatlan nem volt. az elbirtoklásra alapított kereset elutasítandó. 1884. 
deczember 22. 4172. sz. a. Cur. hat. 
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Szükséges, hogy a szolgalom viszkötelezettség nélküli legyen, 
mert ha viszkötelezettséggel van egybekapcsolva, az meg nem álla- 
pitható. l ) A szolgalmi jog gyakorlatának folytonosnak kell lenni. 

Ha a szolgalom csak viszontkötelezettség mellett gyakorolható, 
az nem szolgalom többé. *) 

A szolgalmak megszűnte. 

A szolgalom megszűnik : 

1. Ha a szolgalom tárgya elenyészik, megszűnik, p. o. ha a 
ház, a melynek. ereszét a szomszéd használhatta — összedől, vagy a 
kut, a melyből a szolgalomra jogositott vizet menthetett, bedőlt, 
vagy az utat a viz elvitte s árok lett a helyén. 

2. Ha a szolgalmi és uralgó teleknek tulajdona egy személyben 
egyesül, p. o. azt a szolgalomra jogositott megvette, de ha az a te- 
lekkönyvbe be van kebelezve és az illető azt eladja, a szolgalmi jog 
az uj vevőre megy át. 

3. Bizonyos ideig tartó szolgalom az idő elmultával, a szolga- 
lom szinte megszűnik az ideiglenes birtok megszűntével, p. o. zálo- 
gosbirtokos, vagy a haszonbérlő ellen. 

4. A személyes szolgalom a szolgalomra jogosítottnak halálá- 
val. De ha az örökösökre is kiterjesztetett, csak az első örökösök 
értendők. Ha azonban az egész családra ki volt terjesztve, a család 
összes tagjainak kihaltával. 

A szolgalmi perek. 

Szolgalmi jog gyakorlásábani háborgatás esetében — sommás 
visszahelyezési keresetnek van helye. És pedig : 

A per a telek tulajdonosa ellen indítható, ha az a szolgalmi jog 
gyakorlatától a szolgalomra jogosítottat megfosztaná, vagy a tulaj- 
donos indíthat keresetet a szolgalmat használó ellen, a szolgalom 
jogtalan gyakorlata ellen. 

Felperes köteles, bizonyítani azt, hogy ő a szolgalom tárgyát 
mint szolgalmi jogot gyakorolta, a tulajdonos pedig, hogy' az illető a 
szolgalmat jogtalanul gyakorolja. 



*) A szolgalmi jog meg nem állapitható, midőn bebizonyíttatott, hogy a 
használat viszonkö telezettség mellett történt. 1885. szeptember 14. 29162. sz. 
a. kir. táb. hat. 

2 ) Ha a szolgalom tárgya megszűnik, véget ér maga a szolgalom is. 
1884. október 22. 3259. sz. a. Cur. hat. 

3 ) Az ut vagy átjáró használatának, hogy annak megháboritása vissza- 
helyezési keresetnek tárgyát képezhesse, szolgalmi jog jellegével kell birni, 
vagyis az utat illetve átjárót használó személy szándékának oda irányultnak 
kell lenni, hogy azt mint már megszerzett szolgalmi jogot, vagy mint ennek 
elbirtoklás által megszerzésre alkalmas birtoklást gyakorolja ; a tulajdonos tet- 
szésétől és előleges engedelemkéréstől függő átjárás nem képez oly birtoklást 
mely visszahelyezési keresettel érvényesíthető lenne. 1885. augusztus 17. 5880. 
Cur. hat. 
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Ablakszolgalom. A tulajdonjog feltétlen hatályából ki- 
folyólag a tulajdonos házán bárhol, tehát szomszédjai udvarára is 
van joga ablakot nyitni a nélkül, hogy arra szolgalmi joggal kellene 
birnia, viszont azonban a szomszédnak is jogában áll a nyitott ablak 
tekintetbe vétele nélkül falat emelni ott, a hol neki tetszik. *) Ha 
valamely háznak a szomszéd telekre néző oldalán ablak nem nyit- 
tatott, a tulajdonjognak ez irányban korlátozását nem vonja maga 
után, ép oly kevéssé, a mint ablakszolgalom nem keletkezik egyedül 
azon az alapon, mert valaki bármily hosszú időn át tett építkezések 
által nem zárta el a világosságot a szomszéd falán tényleg meglévő 
ablakoktól. Ezen esetekben sem szolgalom gyakorlásáról, sem el- 
birtokolásáról szó nem lehet. Másrészről tkvi bekebelezés nélkül is 
szerezhető szolgalom, 2 ) és ez a későbbi tkvi tulajdonossal szemben 
is megáll, ha utóbbi annak létezéséről a tulajdonjogszerzés idejé- 
ben tudomással birt. 



l ) Az alperesi épület tulajdonosa a saját épületén való ablaknyitásról 
felperes által el nem tiltható, mivel saját tulajdonán tetszése szerint rendel- 
kezhetik. 1884. február 5. 5883. sz. a. Cur. hat. 

Mindenik tulajdonos a saját tulajdonát — ha csak abban valamely 
szolgalmi jog által nem gátoltatik — tetszése szerint szabadon használhatja ; a 
tulajdonjog kizárólagos fogalmából következik ennélfogva, valamint felperes 
jogosítva volt saját háza falán, bár alperesi telek felé ablakot nyitni, ugy alpe- 
res sem gátolható abban, hogy saját telkén az ablakra tekintet nélkül falat, 
vagy kaput, állithasson. 1886. május 20. 47938. sz. a. Cur. hat. 

*) Az ideig. törv. szab. 21. §. által érvényben fentartott átal. oszt. polgári 
törvk. 480. § szerint szolgalom elévülés által is szereztethetvén, már ebből 
kitűnik, hogy szolgalmi jog tkvi bejegyzés nélkül is szerezhető és az 1500. § f 
szerint az ily be nem jegyzett jog csak annak, a ki a nyilvánkvekben biztá- 
ban valamely dolgot annak bekebeleztetése előtt szerzett, még nem válhatik 
kárára, jóhiszemüleg szerzett feltétlen tulajdonjogra nem hivatkozhatik, felperes 
jogszerzőnek nem tekinthető. 1885. február 10. 6267. sz. a. Cur. hat 



493.— 1890. Kassay : Földbirtokosok kézikönyve. 



Szomszédjog. 



Napjainkban a szomszédjog számos vitára ad alkalmat, 
unszédjogra vonatkozó positiv törvényeink nincsenek, a gya- 

azonban szabott oly korlátokat, a melyeket a két szomszéd 
ek használatánál tűrni, illetőleg kölcsönös engedményeket tenni 
s, mi nélkül a telket nehéz, sőt lehetetlen lenne használni. 
A szomszédjog ezen korlátolása nélkülözhetlen a tisztasági, 
légi, szépitési és tüzrendészeti tekintetekből. Azonban ily korláto- 
nem terjedhetnek odáig, hogy azok által a szomszéd tulajdono- 
Jzött összeütközések keletkezhetnének, és ezen korlátolás épen 
;tt szükséges, hogy a szomszédos telkek használása és a tulaj- 
gnak e tekintetben! gyakorlása mindegyik szomszéd részére 
ítva legyen. 

Főelv a szomszédjognál is, hogy a ki jogával él, senki- 
sem tesz sérelmet (qui suo jure utitur, nemini facit in- 
1), telkét is tehát mindenki szabadon használhatja, a mennyi- 
agy törvény, vagy szolgalmak által nem korlátoltatik. 
A telekhezi hozzáférhetés, vagy annak gazdászati szempontbóli 
álhatása a szomszédjog némi korlátolását vonja maga után. A 
ezi ezen hozzáférhetés azonban nem történhet személyes vagy 
Imi célból, hanem az elkerülhetlen szükség indokából, p. o. 
i a learatott gabona csak a learatott szomszéd földjén, vagy a 
ált rétről a szomszéd rétjén vihető keresztül az útra; — 
k abban az esetben, ha a saját földjén másfelé ki nem mehet. 
• helyi szokás, mely ingyen vétetik gyakorlatba. — A le nem 
t réten, vagy le nem aratott földön tett átmenetel által okozott 
legtérítendö. — A havasokon is egyik tulajdonos a másiknak 
részletén át a helyi szokás szerint szabadon hajthatja marhá- 

csak valóságos kártétel esetében köteles kárpótlásra. 
A kisajátításnál azonban senki sem köteles a maga tulajdonát 
kárpótlás nélkül átengedni, vagy jogát korlátolni engedni. — 
pótlás a. kisajátítási eljárás utján allapíttatik meg. Lásd K i- 
titás. 
A vizek használata iránti kérdés megoldása a vizi tör- 
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vényben foglaltatik, ide tartozik azon kérdés is, hogy a viz átvezeté- 
séhez szükséges csatorna építését a szomszédtelek tulajdonosa 
mennyiben tartozik megengedni. 

A tulajdonjogon alapszik az a jog is, hogy a tulajdonos saját 
telkén építkezhet, mert a tulajdonost, a teleknek szabad használata 
megilleti az építkezéseknél is, de másrészt meg kell védelmezni a szom- 
széd telek tulajdonosát mind azon befolyásoktól, a melyek telkére 
károsak lehetnek ; ilyenek, hogy ha a telkén önti ki a vizet, mely az- 
után a szomszédtelekre átfolyik, vagy saját telkén tüzel és a füst át- 
megy a szomszédtelekre. Az előbbi ellen védi őt a vizi törvény, az 
utóbbi ellen a tüzreiidőri szabályok.Az építkezéseknél pedig az ipartör- 
vények, — a mennyiben az építkezések ipari célokra eszközöltetnek, 
— meg nem engedik, hogy az egészségre veszélyes, a szomszéd tel- 
két bemocskoló, lármával kellemetlenséget * okozó, tűzvész miatt 
veszélyes vagy káros üzlettelep felállíttathassék, mint p. o. cinkgyár, 
mely a szomszédtelek növényzetét megsemmisíti s oly kártékony 
hatást gyakorol, mely a telek használatát csökkenti, vagy épen lehet- 
lenné teszi. 

Azon helyi szokás is gyakorlattá vált, miszerint a szomszéd a 
telkére átcsüngő gyümölcsöt leszedheti, a szomszéd telkén azon- 
ban azt felszedni, vagy a fáról leszedni nem szabad. 

A közös határfalak és palánkok használata csak annyiban en- 
gedhető meg, hogy az által a szomszédnak kár ne okoztassék, ennek 
folytán épületének falát a szomszéd épületéhez ragaszthatja, a szom- 
széd falára azonban épületét fektetni nem szabad. 



9» 



Feles föld. 

A felesmivelési rendszer- leginkább a szokás jogán alapszik, 
miután az a törvényhozás által rendezve nincs. — A feles jogintéz- 
mény hazánkban leginkább 1848. év előtt nagy mérvben divatozott, 
még az úrbér mellett is, — különösen a középbirtokos osztálynál, 
mely nem volt képes gazdaságát a szükséges felszerelvenyekkel el T 
látni, és azt leginkább a közbirtokosságoknál és osztatlan állapot- 
ban levő rokonoknál lehetett észlelni. 

A szokásjog hazánk különböző vidékein, a feles földekre nézve 
következő jogviszonyt állapított meg : 

Ha a birtokos földjét felébe adja ki, azaz a termésre átadott 
földért a termés felét köti ki, ■ f el e is szerződés jő létre. 

A feles szerződés a föld munkáltatásától a termés letaka- 
rításáig tart. A feles köteles vetőmagot adni s a földet marháival, 
igás és kézi munkával megmivelni. A trágyát a földbirtokos adja. 
Ha a feles a földet kellő időben meg nem mivelné, a föld birtokosa 
jogosítva van annak költségén mások által megmiveltetni és a felest 
ellenőrizni. Elemi csapások, vagy véletlen eset által a vetésnek tönkre- 
tétele esetében a feles a teljesített munkákért kártérítést nem köve- 
telhet. — A földbirtokos a termést jég és tűzkár ellen biztosíthatja, 
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a biztosítási dij és a csősz-dijnak felét a feles köteles viselni. Köteles 
a feles a termést a földbirtokos által kijelölt helyre beszállítani, a 
hol a termés felosztásának is kell történni. — Nemcsak a tiszta mag, 
hanem annak szalmája is felezés alá kerül, ha a feles a szerződés- 
ben másnak felébe adástól eltiltva nincs, azt feles mivelés alá más- 
nak is adhatja. *) A feles halála a feles szerződést meg nem szünteti, 
hanem a munkát a feles családja folytathatja, a földbirtokos halála 
a feles szerződési viszonyt meg nem változtatja. A földbirtokos jo- 
gosítva van készpénzben vagy terményben a felesnek adott előleget 
a feles terméséből levonni. 

A felest a termés felére a törvény is védelmezi, azt végrehajtá- 
silag lefoglalni nem lehet. *) 

Ha a feles a munkát nem ugy teljesíti, mint a feles szerződés- 
ben kikötve volt, kártérítéssel tartozik. 8 ) 

Ha valaki a földet mivelés végett felébe kiveszi, azt megmiveli 
és beveti, ezen bevetett főidnek fele haszna a föld tulajdonosát, másik 
felének haszna a felest illeti. Ha tehát később valaki a földbirtokos 
birtokát árverésen megveszi is, azért a felesnek a felébe adott föld ter- 
ményeit learatni és beszedni jogosítva nincs. 4 ) 

A felében való mivelés iránti egyezmény oly szolgálati egyes- 
ségnek tekinthető, melynél fogva a feles a föld megmiveléséért a ter- 
més feléhez tarthat igényt, de ha a birtok eladatott, csak a még be 
nem vetett föld munkáltatását és a vetőmagot követelheti a feles. 6 ) 

A feles nem követelheti a felébe adott földbe való visszahelyezé- 
sét, miután a felébe adott föld haszonbérletnek nem tekinthető, ha- 
nem gazdasági közősségnek. *) 

*) A föld feles mivelésének természetével nem ellenkezik és igy a szer- 
ződés felbontására okul nem szolgál az, hogy a feles a földet más erejével 
munkáltatja és más magjával veti be, sőt hogy ellenkező megállapodás hiá- 
nyában jogosítva van a földet másnak ismét feles mivelés alá adni. 1887. 
dec. 20. 8595. sz. a. Cur. hat. 

*) A feles munkáltatási szerződése alapján elsőrendű felperes által igé- i 
nyelt fele őszi vetésre nézve a keresetet meg kellett i telni, mert a zálogjog 
csak a fele termésre terjed ki, és ennélfogva ezen fél termés a felesnek ki- 
adandó. 1881. május 3. 3222. sz. a. Cur. hat. 

*) A felesek (alperesek) a 65 hold búzával bevetendő földet kétszer lé^ 
vén kötelesek szántani, de azt tenni részben elmulasztván, Őket a másodszori 
szántás mulasztása által maguknak megtakarított munka értékében, miután az 
félperes károsítására mulasztatott el, elmarasztalni kellett, és igy holdankint 
4 frt szántásbért, tehát mint megszokott fizetést meg kellett Ítélni. 1882. szept. 
5. 5055. Cur. hat. 

4 ) Az 1881. évi 60. t.-c. 181. §-ához képest joga volt a feles mivelőnek a 
saját részét képező terméshez, illetve az elvett termést helyettesítő értékhez. 
1885. jun. 24. 3596. sz. a. Cur. hat. 

6 ) A földtulajdonos a feles viszonyt bármily időszakban megszakíthatja, 
de a feles földre fordított mivelési munka és vetés (t. i. vetőmag) megtérítendő. 
1885. jul. 14. 8624. sz. a. Cur. hat. 

6 ) A felébeni mivelés iránti szerződésnél fogva nem adatik át az illető 
ingatlan a feles birtokába, valamint nem adatik át a haszonélvezet birtoklása 
sem, hanem a hazai joggyakorlat szerint csak a szolgálat és munka teljesítése 
iránti szerződés jön létre, melynek alapján a megmivelt föld haszonélvezetébe 
való visszahelyezésnek helye nincsen. 1885. aug. 17. 5717. sz. a, Cur. hat 
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Léhét a termés egy hármadára is szerződni, vagyis ugy, hogy 
a felébe adott földterület % részét tartozzék a termelő a föld tulajdo- 
nosának átadni, és ezen jogviszonyra azon szabályok alkaljnazandók, 
a melyeket fent a felesre nézve előadtunk. 



Szerződés-minta (gabonára). 

Alólirottak között kővetkező feles szerződés jött létre : 

Göndör András földtulajdonos átadja a kaszáló dűlőben lévő 
1600 □ öllel számított 4 hold földjét felébe egy évre, vagyis 1889. 
évi juniüs 1-ső napjától a búza learatásáig Szalmás András helybeli 
lakosnak következő feltételek alatt : 

Köteles Szalmás András a fentemlített 4 hold föld bevetésére 
szükséges jó minőségű tiszta 4y 2 hektoliter magot adni, azt a föld- 
tulajdonos előtt kimérni, és azzal annak jelenlétében a főidet bevetni. 

Köteles fentemlített feles a felébe adott földet háromszor meg- 
szántani, t. i. június hóban megugarolni^ július hó végéig megforgatni 
és szeptember hó elejéig vetés alá felszántani és legfeljebb szept. hó 
15-éig bevetni. 

Ha fentemlített Szalmás András a fentemlített munkákat a 
fent kitett időben nem kellően teljesítené, joga van alólirt földtulaj- 
donosnak az említett munkákat a feles költségén teljesíteni, kivévén 
ha a munkát a feles a folytonos esőzés, vagy nagy szárazság miatt 
nem végezhetné. 

Ha a termést jég vagy más elemi csapás tönkre tenné, a telje- 
sített munkákért a fentemlített Szalmás A. kártérítést nem követelhet. 

Ha a netáni szárazság vagy más elemi csapás miatt a mag ki 
nem kelne, köteles leend a feles azon földet tavaszival bevetni, vagy 
gyókes növényekkel beülteni a fent elősorolt feltételek alatt. 

Jogosítva van a földbirtokos a termést az elemi csapás, u. m. 
jég- és tűzkár ellen biztosítani, mely biztosítási díjnak felét fentem- 
lített Szalmás András viselni tartozik. 

Köteles a feles a csősz dijának felét fizetni. 

Köteles a feles a termést kellő időben learatni, a földbirtokos- 
nak szérűjére szállítani és kicsépelni. 

Az eképen kicsépelt gabona és annak szalmája kétfelé osztatik, 
fele a tulajdonosé, fele a felesé leend, melyet a feles a szerűről 14 
nap alatt elszállítani köteles. 

Köteles végre a feles a bevett szokás szerint négy napon át 
szénát és négy napon át sarjút kaszáim. 



ásrészről alólirott Szalmás András is fentebbi föltételek alatt 
jbi földet felébe átvettem és a föltételek megtartására maga- 
:elezem. Kelt stb. 

A dohány felesekről. 

dohánytermelés alá földet felébe csak azon földbirtokos ad- 
i dohánytermelési engedélylyel bir. 

zen esetben azonban köteles a földbirtokos a feles szerződés 
a felesnek és családjának a föld térmértéke szerinti arányban 
idni. 

őteles a földbirtokos a feles lakásához kut vagy viz közelében 
lalmas, kellően felszántott földterületet a növény termesztésére 

feles termesztő a dohányt vagy igás, vagy kézi munkával 
— A lóval biró termelőnek a két ló számára szükséges ta- 
iyt természetben, vagy megfelelő legelőben — a feles viszony 
i alatt a földbirtokos köteles kiszolgáltatni, — az ültetéshez 
;es vízmennyiséget a lóval biró feles maga köteles szállítani, 
ounkával termelőnek azonban a földtulajdonos köteles az Al- 
ii vizet hordatni. 

lóval biró feles köteles a dohányt a szárító helyre saját költ- 
zállítani, kézimunkás termelőnek azonban a földtulajdonos 
a dohányt vitetni. — A szárításra és őrzésre szükséges helyet, 
is szárításra szolgáló eszközöket az engedélylyel biró földtu- 
s köteles adni. 

dohánynak a szárítási helyről a kincstár által kijelölt bevál- 
yre való szállítási költségeit a felek közösen tartoznak viselni. 
Itási helyen az átadáskor szükséges munkákat a feles köteles 
ni. 

beváltási összegen — a közös költségek levonása után — a fe- 
;nlően osztoznak. Kelt stb. 

iokásban van a felesnek l / t — 1 f l hold területet vetemény alá 
isználatra átadni. Ezen feles szerződés a dohány beváltásával 
nik, és ekkor a feles a lakást kiüríteni köteles ; magától érte- 
y a vetemény alá adott föld használata is megszűnik. A do- 
■melők mint jogi személyek pert nem indíthatnak. *) 



Dohánytermelési szerződés (minta). 

lólirottak kőzött a feles dohánytermelésre nézve következő 
és jött létre : 

A dohány termelök jogi személyiséggel nem bírván, azért társas ne- 
itt pert nem indíthatnak, hanem minden keresetet a pen. 64. §. ren- 
inek megfelelően kötelesek szerkeszteni s felszerelni. 1879. jun. 17. 
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Alólirt Henger Antal, mint az államkincstár számára dohány- 
termelési engedélylyel biró földtulajdonos Horgos Antal helybeli 
földmivelőnek a K u t a s nevű dűlőben fekvő 20 holdból álló földte- 
rületet feles dohánytermelés alá adja következő feltételek alatt : 

Fentemlített Henger Antalnak a fentemlített földterület köze- 
lében lévő csőszházban lakásul egy szobát, konyhát, padlást, és vete- 
mény alá ezen lakás szomszédságában lévő */ 4 vagyis 400 Q ölből 
álló területet a dohány beváltásig saját használatára átadja. 

A fentemiitett területet a dohány alá a kellő időben jól fel- 
szántva a földtulajdonos Henger Antal a feles Horgos Antalnak át- 
adni tartozik. 

A fentemlített feles ezen területet alkalmas időben vagyis ápril 
hóban jól beültetni köteles, a melyhez szükséges növénypalántákat a 
földtulajdonos köteles adni. 

A növények öntözésére szükséges vizmennyiséget a felesnek át- 
adott lakás mellett levő kútból a feles köteles saját lovain szállítani. 
És ezért 

tartozik a földtulajdonos a feles lovai számára szükséges lege- 
lőt, mely a, föld szomszédságában létezik, átadni, szénát és abrakot 
adni azonban nem köteles. 

Az ültetéshez szükséges trágyát a földtulajdonos ad, a melyet 
azonban a földtulajdonosnak a községben levő trágyájából a feles 
saját lovain szállítani tartozik. 

Köteles a feles a növénypalántákat rendesen megmivelni, a kellő 
időben bekapálni, tisztogatni, letörni, a községben lévő szárító pajtába 
saját lovain beszállítani, a szárításra szükséges eszközöket azonban a 
földtulajdonos köteles adni. 

A dohányt a szárítási helyről a kincstár által kijelölt helyre 
a feles köteles saját lovain beszállítani, a melyért a földtulajdonostól a 
fél költség fejében a feles 10 frtot kap. 

A beváltási helyen az átadáskor felmerült munkákat és nap- 
számokat a feles köteles teljesíteni. 

A beváltási összeg a közös költségek levonása után felében a 
földtulajdonost, felében a felest illeti, mely neki a kincstár általi ki- 
fizetéskor azonnal átadandó leend. 

A feles által elkövetett törvényszegések folytán fizetendő bírsá- 
gokért a feles felelős. 

Ezen szerződés a dohány beváltásával véget ér. 

Alólirott Horgos Antal feles a fentebbi föltételeket elfogadja és 
azoknak megtartására magát kötelezi. 
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Birtokháboritás. Sommás visszahelyezés. 



Birtokháboritás jogsértést feltételez ; a ki tehát mást jogaiban, 
birtokában önhatalmú eljárás folytán *) megháborít és elveszi azt, a 
mi nem az övé, — mást jogaiban zavarja meg, birtokháboritást 
követ el. a ) A birtok minősége, t. i. jó vagy roszhiszemü, valódi 
vagy álbirtok, a megháborított birtokkérdés tárgyát nem képezheti. 

A birtokos jogosítva van elvett birtokát önhatalmúlag is vissza- 
venni, és ha az elfoglaló azt visszaadni nem akarná, azt a birtokától 
való megfosztás napjától számítandó egy év alatt per, vagyis sommás 
visszahelyezés utján visszaperelheti, felperes egy évi békés birtoklásá- 
nak igazolására nem kötelezhető, hanem csak arra, hogy a kereset 
1 év alatt adassék be, és hogy a megháborított birtokot birta. 3 ) 
Nemcsak a tényleges birtokban, hanem jelképesen átadott birtokban 
is van helye a visszahelyezésnek. 4 ) A ki valamely területnek birtoká- 
ban nem volt, abba vissza sem helyezhető. A valódi és jóhiszemű 
birtoklásnál az egy évi birtoklás igazolása szükségtelen, 5 ) mert ha 



J ) Birtokháboritás csak Önhatalmú eljárás által követhető el; midőn 
azonban valaki birói határozat alapján birói végrehajtó, illetve kiküldött köz- 
reműködése miatt lett a birtokba helyezve, utóbbinak önhatalmú ténye nem 
forog fenn, annak elbírálása pedig, helyesen járt-e el a bíróság és annak kül- 
dötte, visszahelyezési per keretén kívül esik. 1883. július 12. 4485. sz. a. 
Cur. hat. 

8 ) A birlalási alap önkéntes megváltoztatásával történt birtokbahelyezés- 
foglalásnak, az ezáltal elkövetett jogtalan cselekvény erőszaknak tekintendő, 
melynél fogva sommás visszahelyezésnek van helye. 1874. dec. 15. 10142. sz. 
a. legf. it. hat. 

8 ) Sommás visszahelyezési per megindítására az 1802 : 22. t. c. 1. §-a 
értelmében felperes egy évi békés birtoklásának igazolására nem kötelezhető, az 
idézett t. c. csak azt rendelvén, hogy a sommás visszahelyezés iránti ügy a 
háboritás tényétől számítandó egy év alatt indítandó meg. 18*5. 2287. sz. a. 
Cur. hat 

Jogtalan foglalás ellenében a birtokában megháborított, bebizonyítván 
az ő előzőinek valódi és jóhiszemű birtoklását, a visszahelyezési kereset érvénye- 
sítésére az egy évi birtoklás igazolása nem kívántatik meg. 1885. augusztus 17. 
5735. sz. a. semm. hat. 

A tagosításkor a félnek átadott, de a tagositó bíró által be nem veze- 
tett, így a fél által tettleg nem birt ingatlanba vissza nem helyezhető. 1884. 
augusztus 5. 5189. sz. Cur. hat. 

*) A jelképes birtokbaadás a tényleges birtokbaadással egyenlő jogha- 
tálylyal birván, az illetékes birói jelképes bevezetés alapján sommás visszahe- 
lyezés követelhető. 1885. január 29. 7855. sz. a. Cur. hat. 

6 ) Ha felperes birtoklása igazolva nincs, birtokháboritás esete sem forog 
fenn. Azon kérdés eldöntése pedig, megilleti-e felperest alperessel szemben özve- 
gyi jogon a kereseti ingatlanok birtoka, a sommás visszahelyezési per keretébe 
nem tartozik. 1887. augusztus 24. 6537. sz. a. Cur. hat. 
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birtoklásának jogosultságát kimutatta, bármily ideig volt is birtok- 
ban, visszahelyezést kérhet. *) 

Nemcsak a foglalás képezi a birtokháboritás tárgyát, hanem 
minden cselekvény, a ) puszta fenyegetés és tilalmak, ö ) melyek által 
más birtokának békés használatában gátoltatik, p. o. ha a szom- 
széd vagy bárki más földet hány azon birtokra, mely nem az övé, 4 ) 
vagy utat csinál más földjén, — a melyen eddig átjáró nem volt ; 
de ha valami úthasználatban háborittatik meg valaki, 6 ) — ez csak 
akkor képez birtokháboritást, ha azon az utón szolgalmi joggal 
birt; illetőleg a szolgalmi jog gyakorlatában volt. 6 ). A szolgál- 
tatás megtagadása birtokháboritási tényt képez, p. o. ha a vásári 
vagy helyi pénz megtagadtatik, a vásár- vagy regálebérlő som- 



J ) A ki bírói árverésen megvett ingatlan vagyon birtokában megháborit- 
tatik, sommás visszahelyezési pert indithat, mely esetben az, hogy egy évig 
saját személyében nem volt birtokban, a kereseti jogosultság ellene sikerrel nem 
érvényesíthető. 1876. október 30. 11836. sz. a. Cur. hat. 

Sommás .visszahelyezés! perben az egy évi békés birtoklás kimutatása 
csak abban az esetben követelhető, ha alperes maga birtokosnak tekinthető, 
vagyis ha a kereseti javakat a birtoklásra alkalmas cimén tartja birtokában 
és megelőzőleg a birtoktól önhatalmúlag tétetett volna ki. 1874. október 20. 
7929. sz. a. legf. it. hat. 

2 ) Minden oly tény folytán, mely által valaki bizonyos dolog birtokát 
önhatalmúlag magához keríti, habár tényleges erőszak nem alkalmaztatott is, 
rövid utu visszahelyezésnek van helye, mert az erőszak magában a jogtalan 
cselek vényben nyilvánul. 1874. dec. 15. 13142. legf. it. hat. 

') A puszta fenyegetések és tilalmak is alapul szolgálhatnak a vissza- 
helyezésre, mert a fenyegetés erőszak jellegével bir, melylyel valaki az idegen 
jogkörbe való beavatkozását jelzi, p. o. ha a vizmérés szolgalmával biró a kut 
tulajdonosát azzal fenyegetné, hogy ne merjen többé a kútra menni és onnan 
vizet meríteni, mert megveri, vagy midőn valaki a vadászterület tulajdonosá- 
nak, a ki a vadászati jogot is gyakorolja, szomszédja tilalmi táblát ütne fel 
annak területén, hogy ott többé ne merjen vadászni, — ezen tény — bizonyára 
birtokháboritást képez. 1888. 

*) Sommás visszahelyezésnek akkor is van helye, ha a birtokló veszélyes 
fenyegetés. — mint : kitakarodjál a házból, nehogy gyilkosság történjék, mert 
különben fejszével agyonverlek. — folytán önként bocsátja át a birtokolt tár- 
gyat alperesnek. 1885. március 5. 806. sz. a. Cur. hat. 

A közös határok kitisztítása, s innen kihányt földnek saját földjére rakás 
által állítólag okozott birtokháboritás miatti kereset a polgári bíróságok ható- 
sága alá tartozik. 1877. nov. 20000 sz. a. semm. hat. 

*) A visszahelyezési keresettel csak oly úthasználatnak megháboritása 
orvosolható, mely más tulajdonát képező ingatlanon mint dologbani jog gyako- 
roltatott, ily jog pedig csak a szolgalmi jog, mint a tulajdonban foglalt összes 
jogok egyike lehet, s igy az úthasználatnak, hogy annak megháboritása, vissza- 
helyezési keresetnek tárgyát képezhesse, szolgalmi jog jellegével kell birnia, 
vagyis az utat használó személy szándékának oda irányozottnak kell lenni, 
hogy azt vagy mint már megszerzett szolgalmi jogot, vagy mint ennek elbir- 
toklás általi megszerzésére alkalmas birtoklást gyakorolja. Bérlő által bérlő, 
tehát nem tulajdonos ellenében gyakorolt úthasználat birtokháboritást nem képez. 
1884. július 31. 4625. sz. a. Cur. hat. 

* 6 ) Visszahelyezési keresettel az ut vagy átjáró használatának megháboritása 
csak azon esetben orvosolható, ha a használat mint szolgalmi jog használta- 
tott. 1885. augusztus 17. 5880. sz. a. Cur. hat. 
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más visszahelyezést kérhet. De a ki a földet a termés meghatározott 
része fejében birja, nem tekinthető a föld birtokában levőnek, és ha a 
birtokos az egyezményt megszünteti, birtokháboritás nem forog fenn. 1 ) 

A szigeten, a melyet a viz ketté hasított, az elhasitott területet 
önhatalmúlag senki el nem foglalhatja. 2 ) 

A nem rendes közlekedési uttóli eltiltás birtokháboritást nem 
képez, ha felperesnek a betiltást megelőző időben való használatáról a 
tulajdonos tudomással nem birt. 3 ) 

Az ingatlan birtokosa az építkezés után is indíthat sommás 
visszahelyezési keresetet. 4 ) De nem azon esetben, a melyben a felül- 
épitmény eladatott, az eladók azon földterületbe, a melyen a ház áll, 
visszahelyeztetéáüket nem követelhetik. ö ) 

A bérlőnek vagy haszonbérlőnek is joga van visszahelyezést 
kérni, ha a birtoktulajdonos őt haszonbérletében jogtalanul hábor- 
gatja, — kivévén ha a tulajdonos őt azért tette ki a haszonbérletből, 
mert a bért vagy a haszonbért a kitűzött időben meg nem fizette. 6 ) 
Itt a tulajdonos tartozik bebizonyítani, hogy a kimozditásra a bérlő 
vagy a haszonbérlő adott okot. 7 ) A bérlő vagy haszonbérlő pedig azt 
tartozik bebizonyítani, hogy bérleti joga a bérletből történt tényleges 
kimozditása idején még fennállott. 8 ) 

Ha valamely terület számos évig az egyház híveinek vallási ünnepélyek, 
körmenetek, búcsújárások s hasonló vallási célokra szabadon használható terü- 
letet képezett, azt a tulajdonos el nem zárhatja, az egyház az érintett egyházi 
célokra való használatába visszahelyezendő. 1885. október i9. 6898. sz. a. Cur. h. 

l ) Az; a ki a földet a termésnek bizonyos része fejében miveli, nem te- 
kinthető a föld birtokában levőnek ; ha tehát a tulajdonos az egyezményt meg- 
szünteti, birtokháboritás nem forog fenn. — Az ily egyezményt nem lehet 
azonosítani az ingatlan haszonbérlete iránti szerződéssel, hanem az csak oly 
szolgálat iránti egyességnek tekinthető, mely a föld megmiveléseért a termés 
meghatározott részéhez ad igényt. Í885. július 14. 5624. sz. a. Cur. hat. 

*) Minthogy felperes a félsziget alakú terület egy részét a foglalást meg- 
előző években birtokolta addig, mig a folyam a félázigetet keresztül hasította, 
és folyásának megváltoztatása által jobb oldalára terelte, minthogy továbbá a 
félsziget egy összefüggő egészet képezett, és ebből folyólag felperes birtoklása 
az egész félszigetre nézve megállapítottnak veendő, annál is inkább, mivel az a 
talaj minőségénél fogva nem mindig és minden részeiben volt használható, al- 
peresek pedig nem bizonyítván, hogy a kérdéses területet a vizáradást közvet- 
lenül megelőző években birtokollak, ennélfogva alperesek akkor, midőn ezen 
területet, a vizáradás után önhatalmúlag elfoglalták, birtokháboritást követtek 
el. 1884. dec. 24. 8158. sz. a. Cur. hat. 

3 ) A nem rendes közlekedési úttól való eltiltás, sommás visszahelyezési utón 
orvosolható birtokháboritást nem képez, ha felperesnek a betiltást megelőző 
időben állítólagos használatáról a tulajdonos tudomással nem birt. 1886. aug. 
9. 5099. sz. a. Cur. hat. 

4 ) Az ingatlan birtokosa az építkezés befejezése után is orvosolhatja' vélt 
sérelmét sommás visszahelyezési per utján. 1886. október 21 6191. sz. a. Cur. h. 

6 ) Felülépitmények eladása esetében, azok átadásával azon földterület, 
melyen ezen építmények állanak, az eladók birtokában lenni megszűnik, és igy 
azon terület birtokába leendő visszahelyeztetésüket, és az épületnek onnan el- 
bontását visszahelyezési per utján, hogy alperesek a felülépitmények elhordá- 
sára köteleztessenek, és azon terület birtokába visszahelyeztessenek, nem szor- 
galmazhatják. 1885. február 26. 567. sz a. Cur. hat. 

6 ) 1802 : 22. t. c. 4. §. *) 1873. január 22. 332. sz. a. legf. it. hat. «) 1873. 
július 24. 6350. sz. a. legf. it. hat. 
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Azonban bíróságilag, vagy hatóság közbejöttével történt bir- 
tokbavétel, vagy valamely mezei útnak a magánosok földjein keresz- 
tül, l ) hatóságilag történt megnyitása, birtokháboritást nem képez, 2 ) 
de ha a biró vagy birói meghagyás folytán a kiküldött jogkörén túl- 
ment s idegen jogkörbe avatkozott, vagy a meghagyás nem arra 
vonatkozott, a ki ellen a visszahelyezés foganatosíttatott, csak per 
utján lehet a sérelmet orvosolni, de ha illetéktelen biró rendelte és 
foganatosította a visszahelyezést, sommás visszahelyezést lehet kérni 
azok ellen, a kik a sérelmes visszahelyezést kieszközölték. 3 ) 

A közös birtokban egyik közbirtokos társ által a másik közbir- 
tokos társnak birtokában való megháboritása — - sommás visszahelye- 
zés tárgyául szolgálhat. 4 ) 

A birtokháboritás folytán a birtokba való sommás visszahelye- 
zésen kívül a birtokháboritás által okozott károk, költségek és elma- 
radt haszon is megtérítendő. 6 ) 

Habár a község helyeztetett is a birtokba, egyes lakosokat az 
alperesek elleni kártérítési keresettől elzárni nem lehet ; mert a köz- 
ség mint jogi személy helyeztetvén a birtokba — az egyes tagok mint 
a jogi személy részei, önjogukat azért érvényesíteni jogosítva vannak. 6 ) 

Sommás visszahelyezési keresetek a kir. járásbíróság előtt indi- 
tandók, a háboritás tényétől számítva egy év alatt, azon tul igénybe 
nem vehető. 7 ) Az egy kataszt. holdnál nem nagyobb terület 



x ) Valamely mezei útnak magánosok földjein keresztül való megnyitása, 
közigazgatási utón hozott s felsőbb hatóságilag jóváhagyott határozat alapján 
eszközöltetvén a községi közegek által : a netalán ezáltal előállt jogsérelem, a ■ 
községi elöljáróság ellen, a rendes bíróságok előtt támasztott sommás vissza- 
helyezési keresettel nem orvosolható. 1878. június 4. 10282. sz. a. semm. hat. 

2 ) Hatósági közeg közbejötte folytán történt birtokbavétel ellenében som- 
más visszahelyezés utján orvoslás nem szerezhető. 1885. nov. 14. 3200. sz. a. 
Cur. hat. 

3 ) 1877. május 29. 5292. sz. a. legf. it. hat. 

4 ) Közös tulajdon birtokosainak egyike, a másik tulajdonostárs hátrá- 
nyára és beleegyezése nélkül, a közös birtok használatára nézve változtatást 
nem tehetvén, a visszahelyezés iránti kérelemnek hely adandó, ha az egyik 
tulajdonostárs a közös birtok területén épitkezett, és ezzel a második tulajdonostár- 
sát a közös birtoklásban megháborította. 1886. május 20. 1887. sz. a. Cur. hat. 

5 ) Sommás visszahelyezési keresetben járulékként csak oly kár iránti 
igény érvény esithető, mely kár az ily kivételes ügyuton megtorolható birtok- 
háboritás ténye által idéztetett elő. 1884. ápril 18. 6592. sz. a. Cur. hat. 

6 ) Azon körülmény, hogy a kérdéses terület iránt a község folytatott al- 
peresek ellen visszahelyezési pert, s annak folytán azon község lett a birtokba 
behelyezve, nem akadályozhatja a kártéritési keresettel fellépő egyes lakos fel- 
pereseket abban, hogy ők, a mennyiben azon területre nézve tulajdoni jogukat 
kimutatják, a tulajdonukat képező birtokrészletekben alperesek által állitólag 
tett kárositás miatt kártéritési követelésüket saját felperességük alatt érvénye- 
sítsék, mert a kártéritési kereset alapjául alpereseknek ugyanazon cselekvénye 
hozatván fel, bár előadásuk szerint a kártétel, külön-külön tulajdonukat képező 
több rendbeli birtokrészleteken történt, kártéritési követelésöket egy közös kere- 
settel érvényesíthetik. 1885. május 6. 6843. sz. a. Cur. hat 

7 ) A sommás visszahelyezési kereset egy kat. holdnál nagyobb területű 
birtokra irányulván, az elbirálásra még az esetre is a járásbíróság lesz illeté- 
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a bagatellbirósághoz tartozik, de ha 1 kat. holdnál nagyobb terület 
két helyrajzi szám alatt fordul elő a telekkönyvben, habár egy-egy 
rész 1 kat. holdnál kisebb is — a kir. járásbírósághoz tartozik. l ) Itt 
az illetőség megállapításánál az elfoglalt telek kiterjedése veendő 
figyelembe. 

A ki birtokát több esztendeig nem használja, birtokáról lemon- 
dottnak nem tekinthető, p. o. némely években a közös legelőn nem 
legeltet, a közös használattal nem él, azért arról lemondottnak nem 
tekinthető, és ha e^en használatot tovább akarná folytatni és abban 
megakadályoztatnék — abba magát sommás utón egy év alatt vissza- 
helyeztetheti, mert jogával mindenki szabadon élhet. *) Ezen esetben 
a használat folytatására a megkezdett birtok, vagy a használat czi- 
mét kell bebizonyítani, habár a háboritás tényét megelőzőleg egy 
évnél hosszabb idő alatt nem gyakorolhat. 

A közlegelőn bizonyos marhafajok legeltetése eltiltatván, visz- 
szahelyezésnek nem leend helye, ha oly állatokkali szabad legeltetés 
gyakorlata nem igazoltatik. s ) 

A bíróság a helyszinére tüz ki tárgyalási határnapot, — - a hol 
birói szemle utján állapítja meg a birtokháboritás tényálladékát, ha 
t. i. felperes az egy évi békés birtoklást bizonyítja. Itt az a kérdés 
merül fel, tartozik-e felperes azt is bizonyítani, hogy a háboritás meg- 
történtekor tényleg birtokban volt, ha pedig felperes a birtokláshoz való 
jogosultságát, és a birtoklásnak tényleges megkezdését bebizonyította, 
a foglalás megtörténtekor birtokbani létét nem tartozik bizonyítani, 
mert a birtok mindaddig, mig a birtokos birtoklását meg nem szün- 
teti, fennállónak tekintendő ; ha alperes a birtoklás megszűntét állítja, 
ő tartozik bizonyítani, ellenben ha felperes birtokának czimét ki nem 
mutatja, köteles azt bizonyítani, hogy a háboritás előtt a birtokot 
egy évig birta. 4 ) — Jogi kérdések fejtegetésébe, a határkövek felása- 

kes, és nem kisebb polgári peres ügyekben eljáró bíróság, ha ezen birtok a 
telekkönyvben két helyrajzi szám alatt van bevezetve. 1886. július 26. 4779. 
sz. a. Cur. hat. 

l ) Azon körülmény megállapítására, vájjon a sommás visszahelyezés baga- 
tell -útra tartozik-e? nem az bir döntő befolyással, h<»gy mily kiterjedésű azon 
ingatlan, a melyből a foglalás történt, hanem hogy mennyi az elfoglalt vagyis 
a peres terület. 1885. 6539. sz. Cur. hat. 

») Oly egyének, kik már birtokban voltak, arra nézve, hogy sommás 
utón visszahelyeztessenek, csak a foglalás megtörténtét, annak jogtalanságát és 
azt, hogy a foglalástól a kereset meginditásáig egy év még nem telt el, tartoz- 
nak bizonyítani. 1874. dec. 15. 10142. legf. it. hat. 

*) Konstatáltatván, hogy községileg a közlegelőn bizonyos állatfajnak 
legeltetése eltiltatott, — felperes pedig nem bizonyitván, hogy a kizáratást, ille- 
tőleg háboritást előző években oly állatokkali legeltetést szabadon gyakorolta 
volna ; tehát a háboritás előtti években a tényleges állapot, azon állatok legel- 
tetésének kizárása levén: visszahelyezés jogalapjául szolgáló birtokháboritás 
nem követtetett el, ha egyes községi tagoknak azon tényleges állapot megváltoz- 
tatása meg nem engedtetik, és azon fajú állataik a közlegelőről elhajtatnak. 
1878. július 24. 5923. sz. legf. it. h. 

4 ) A sommás visszahelyezési per megindítására nézve a törvényben 
(1802: 221. t. c.) előirt egy évi békés birtoklás nem a háboritás tényének meg- 
kezdésétől, hanem annak befejezésétől kezdve számítandó. 1887. október 29. 
7929. sz. a. Cur. hat. 
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tásába, vagy hogy a kérdéses terület valóban felperes tulajdona-e ? 
nem bocsátkozhat, x ) csupán annak kiderítésére szorítkozik, vájjon 
felperes az elfoglalni állított területnek volt-e egy évi békés haszná- 
latában vagy nem ? 

Ha a kereset a közös tulajdonosoknak csak egyike ellen indít- 
tatott — a kérelem visszautasítandó. Főeskü egyéb bizonyítékok hiá- 
nyában megítélhető. 

Perújításnak helye nincs. 2 ) 

Az eljárás a sommás peres eljárás szerint történik. 



1 ) Sommás visszahelyezési perben a jogkérdés vita tárgyát nem képezhet- 
vén, azon kifogás, hogy az önhatalmú foglalás a tényleges birtokláshoz való 
jogcímen alapszik, figyelembe nem vehető. 1877. február 5. 721. sz. a. leg- 
főbb it. hat. 

Az ingatlan közös tulajdonosai (férj és nő) által történt elfoglalása 
esetében á birtokba visszahelyezés iránti kérelemnek hely nem adható, ha a 
közös tulajdonosoknak csak egyike vonatott perbe. Ha a birtoklás egyéb té- 
nyekkel is igazolható, a főeskü meg nem Ítélhető. 1885. július 8. 3441. sz. a. 
Cur. hat. 

2 ) Sommás visszahelyezési ügyekben perújításnak nincs helye. 1884. 
márc. 20. 158. sz. a. Cur. hat. 



Szerződések. 



erződés alatt két vagy több egyezni képes személy megegye- 
itik. Szerződést nem köthetnek tehát az őrültek, esztelenek, 
telén korúak. 

szerződés vagy egyoldalú, midőn csak egyik fél kötelezi 
alaminek teljesítésére, és ez ajándékozást képez, — de 

másik fél el nem fogadja, ezen kötelezettség elveszti jogér- 
Vagy kétoldalú, midőn mind a két fél egymás irányában 
is kötelezettséget vállal. 

3gy a szerződés érvényes legyen, főkellék, hogy az a* teljesít- 
sen, vagyis ne tartalmazzon oly feltételeket, a melyeket 
ni nem lehet, p. o. fizetek Istvánnak 1000 frtot, ha az soha 
; beteg, mert a betegséget nem lehet elkerülni, fci hogy mind 

beegyezzen, vagyis szabadon nyilvánítsa beegyezési szán- 

ehát erőszakkal, csellel, tévesztéssel létrejött szerződés meg 

Az azonban nem képez tévedést, ha valaki a megvett tár- 

ibre becsülte, mint a mennyit ér, s csak a vétel után jött reá, 

sokkal kevesebb értékű. ') Akkor sem fordul elő tévedés, ha 
cözött már több ízben hasonló természetű jogügyletek már 
köttettek, p. o. midőn valaki A-tól több ízben lovat kölcsön- 
ás azért mindig hasonló bérösszeget fizetett, utóbb pedig azt 

hogy ő azt megvette, miután azt azelőtt is bérbe bírta, fel- 
itő az, hogy most is bérbe bírja. *) 

i ha a tévedést egyik fél tudva felhasználta, és a másik szer- 
et az érték felén túl megrövidítette, a szerződés meg nem áll. 3 ) 



I. 354 sz. Cur. 

I szerződés betöltési perben kifogásként mind a tévedés, illetőleg a 
k egyik szerződő fél részéről tudva felhasználása, mind a felén túli 
:tés, érvényesen felhozható. 1879. szept. 29. 635. sz. a. legf. ít hat. 
I szerződés szavai, melyek a szerződő feleknek irányadóul szolgáló 
fejezik ki, közönséges értelmükben levén veendők, — mid.'n eliamer- 
y a lundenburgi cukor 500 kilós hordókban szokott forgalomba ho- 
az ellenfél tartozik igazolni azon állítását, hogy a szerződés nem 
hanem kisebb hordókra költetett meg. 1870. jan. 93*. legf. it. 
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A szerződés szavai valódi értelmükben veendők, vagyis több 
nem követelhető, mint a mennyit a szerződés szavai kifejeznek, p. o. 
ha a bor-eladásnál hordókban köttetett ki, több nem követelhető, 
mint a minő a forgalomban eladatni szokott. *) 

Ha a tévedés biztosan meg nem állapítható, tévedés indokából 
a szerződés meg nem támadható. *) 

A szerződést lehet szóval vagy Írásban tenni. Az Írásbeli szer- 
ződést két tanú előtt fel kell olvasni, a feleknek megmagyarázni, és 
hogy ez megtörtént és a felek azt sajátkezüleg aláirtak, két tanú 
aláírásával igazolni. Az irott szerződés után tett szóbeli egyezség az 
irott szerződést meg nem szünteti. 3 ) 

A szerződés megszűnik 1. A szerződő felek kölcsönös 
visszalépése által. 2. A szerződési feltételek teljesítésével. 
3. A kikötött idő lefolytával vagy elévülés által, mi- 
dőn a törvényben kitűzött idő.. alatt a jogok nem érvényesíttetnek, a 
kötelezettségek pedig nem kőveteltetnek. Ha a bérlemény tárgya 
megszűnt, p. o, közig, hatóság által az épület életveszélyesnek jelen- 
tetett ki, annak használatától a bérlő eltiltatott, a haszonbéri szerző- 
dés magában felbontottnak tekintendő. 4 ) 4. Egyesülés által, 
midőn a jog és kötelezettség egy személyben egyesül. 5. H a 1 á 1 ál- 
tala személyes kötelezettségek megszűnnek, de a terhes szerződé- 
seknél a kötelezettség az elhunyt örököseire is átmegy, mert az 
okmány mind a két félre kötelező. 5 ) Házastársak közötti szerződés 
jogérvényességéhez közjegyzői okirat kivántatik. Közj. t. 22. §. 

A szerződésben bánatpénz is ki szokott köttetni, a szerző- 
dés pontosabb teljesíthetése végett, vagyis azon esetre, ha a fél a 
szerződés teljesítése előtt a szerződéstől el akarna állani. — A bánat- " 
pénz nem lehet nagyobb mint a szerződésben kitett összeg 10 száza- 
lékánál. A bánatpénz csak oly feltételekhez köthető, a melyek lehet- 



*)A szerződés alanyára és tárgyára nézve tévedés vagy megtévesztés 
esete fenn nem foroghat, midőn ugyanazon szerződő felek közt hasonló ter- 
mészetű jogügyletek megelőzőleg már több izben előfordultak. 1880. márc. 17. 
85. sz. a. legf. it. 

*) Valamely szerződés félretétele s abból kifolyó jogi kérdések kiegyen- 
lítése céljából ugyanazon felek közt létrejött egyesség tévedés indokából meg 
nem támadható, ha ezen tévedés, illetőleg tévesztés határozottan, biztosan meg 
nem állapítható, s fenforog lehetősége annak, hogy az egyesség elfogadására 
más okok is közreműködtek. 1877. okt. 29. 591. legf. il. 

*) írott szerződéssel ellenkező szóbeli megállapodás, mely szerint a szer- 
ződés kiállítása után bérbeadó kijelentette, hogy a bérletet bérlőnek három 
évre bérbe adja, és ezen időn belől azt felmondani nem fogja — ezen meg- 
állapodás az irott szerződés ellenére is megáll. 1886. aug. 24. 5259. sz. a. 
Cur. hat. 

*) A haszonbér tárgyának elenyészte a haszonbéri szerződést önmaga- 
ián felbontja. 1886. aug. 24. 5384. sz. a. Cur. hat. 

ö )Ha valamely okmány érvénytelenítése iránt per indíttatik, mindaddig, 
mig az okmány bíróilag érvénytelennek ki nem mondatik, az mind a két 
szerződő félre fennállónak tekintendő, minek folytán az érvénytelenítési pert 
megindító felperes az érvény tel eníttetni kért okmányban alperes részéről el- 
vállalt kötelezettség teljesítését külön per utján követelni jogosítva van. 1885. 
febr. 20. 145. sz. a. Cur. hat. 
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ségesek, vagyis a melyek a törvény szerint megállanak. A bánatpénzt 
csak az követelheti, a ki a szerződési feltételeket teljesítette azon fél 
ellen, a ki azokat teljesíteni elmulasztotta. l ) De az, a ki a szerződést 
jogilag nem teljesíthette, bánatpénz fizetésére nem kötelezhető. *) 

Kötbér (vinculum) azon összeg vagy dolog, mely a szerző- 
dési feltételek teljesítésének biztonsága végett köttetik, melyet az kö- 
teles fizetni, a ki az általa elvállalt kötelezettséget nem teljesíti. Köt- 
bért csak az követelhet, a ki maga részéről a szerződést teljesítette. 8 ) 

A választásokra fordított kiadás per tárgyát nem képezheti. 4 ) 

Adás-vevés. 

Adás-vevés oly egyesség, melynél fogva valamely tárgy meg- 
határozott ősszegért másnak eladatik. Ha ingó képezi az adás-vevés 
alapját, adás-vevési szerződésnek, ha ingatlan, őrök eladásnak vagyis 
örökbevallásnak nevezik törvényeink. Az adás-vevés egyszerű, mely 
tüsténti fizetés és átadás föltétele alatt történik, vagy áruszerzési, 
midőn az ingó vagyon csak jövőben, p. o. bor, bu«a csak jövőben a 
szerzés után adatik át ; de a szerződés teljesítése iránti biztosítékul 
foglalópénz adatik, és ekkor az, a ki az eladástól visszalép, a foglaló 
kétszeresét tartozik megfizetni, kivévén, ha az eladó az eladást ön- 
tudatlan állapotban tette. 6 ) 

Ha valamely dolog átalában adatik el, és az átadás előtt el- 
vesz, az nem a vevő, hanem a birtokos kára, p. o. valaki a lábon álló 
búza termését adja el, azt azonban a jég elveri, vagy a szárazság 
miatt nem terem, a vevő nem veszthet, de ha az egy harmadik sze- 
mély vétkes tette által enyészett el, a kárt az eladó viseli. A dolog- 
hoz nem értő, a nem titkos hibából eredett kárt viselni tartozik, kivé- 



l ) Bánatpénzt csak az követelhet, ki maga részéről a szerződés feltéte- 
leinek eleget tett. 1881. máj. 18. 3768. legf. it. hat. 

*) Bánatpénz fizetésére csak az lévén kötelezve, ki a szerződést jogilag 
teljesíthette; következik, mikép valakit oly szerződéstől való elállásért, melynek 
teljesítése tőle nem függött, t. i. ha a szerződésben más vagyona foglaltatik, 
és a tulajdonos azt el nem fogadta, a más vagyonára szerződő felet bánat- 
pénzzel sújtani nem lehet. 1876. jul. 18. 6785. legf. it. hat. 

3 ) Kötbért csak az követelhetvén, ki maga részéről a szerződés feltéte- 
leinek eleget tett, ez fenn nem forog s igy a kötbér meg nem Ítélhető, ha a 
fél szerződéses kötelezettségének eleget nem tett. 1881. máj. 18. 3768. sz. a. 
legf. it hat. 

*) Nem tartalmaz törvényszerű jogcímet, és azért nem képez bíróilag ér- 
vényesíthető kötelmet oly szerződés, melynél fogva magát valaki arra kötelezi, 
hogy ha egy fehépett képviselőjelölt képviselőjelöltségétől visszalép, annak vá- 
lasztási célokra fordított kiadását megfizeti. 1879. jan. 8. 11600. sz. a. legf. it 

ö ) Adás-vevési jogügyleteknél, ha a szerződésben világosan ki nem köt- 
tetett is, de az ügylet természetéből folyik, hogy az eladó az általa eladott 
tárgyat vevőnek átadni is tartozik, mire helyszinéni személyes megjelenése nem 
szükséges, hanem az igenis, hogy lehetővé tétessék, miszerint vevő a meg- 
vett dolgot átvehesse. 

Ezen átadás, illetve átvétel előtt az ingó dolog tulajdona az eladót illet- 
vén, azaz véletlen vagy harmadik személy vétkes cselekvése által elenyészett, 
a kárt ő, az eladó tartozik viselni. 1883. ott. 4. 2977. sz. a. Gur. hat. 
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vén, ha a vételkor minden hiba ellen óvást tett, ez esetben az eladó 
vagy az árt tartozik visszaadni, vagy a kárt pótolni. Baromvételnél 
pedig, ha annak átvétele után 24 óra alatt megbetegszik vagy eldóg- 
lik, ha sertéseknél 8 nap alatt borsókór, juhoknál rüh, himlő vagy 
két hó alatt, métely vagy Szőrféreg ütne ki. Szarvasmarháknál az át- 
vétel után 30 nap alatt mirigykór mutatkozik, az átvétel előtti beteg- 
ség vélelmeztetik. Az ily beteg marhavásárlásnál azonban a vevő 24 
óra alatt az eladót értesíteni köteles, mert másképen törvényileg biz- 
tosított szavatossági joga nem érvényesíthető. x ) A család használa- 
tára vásárolt cikket mind a nő, mind a férj köteles megfizetni. 2 ) Az 
eladott magvak jóságáért a magkereskedő szavatossággal tartozik. 3 ) 
Ingatlanok adásvevésénéla fentebbi kellékeken kivül 
a tulajdonjog bekebelezhetésére nézve főkellék, hogy az eladó beke- 
belezési engedélye is a szerződésbe foglaltassák. Szabályszerű szerző- 
dés folytán a tulajdonjog engedély nélkül is előjegyzendő. 4 ) A tulaj- 
donjog bekebelezése bizonyos feltételhez is köthető, t. i. hogy a vevő 
a bérlőt a bérletben megtartani köteles, 5 ) hogy a tulajdonjogot csak 
akkor lehet bekebeleztetni, ha a vevő a vételári részleteket mind ki- 
fizette, s ennek kifizetéséig a tulajdonjog az eladót illeti, 6 ) a vevő 
azonban ily fizetéseknél ugy biztosítsa magát, hogy a kifizetett vételár 
részleteit a birtokra jelzálogilag kebeleztesse be. A kegyúri jog az in- 
gatlannal elválhatlan kapcsolatban áll s annak bekeblezése szükség- 
telen. 7 ) Mig a tulajdonjog az eladó nevén áll, 8 ) addig arra bekebele- 

*) Ha a haszonbérbe vett, s munkában megbetegedett ió gyógyításának 
kötelezettsége a tulajdonost és a haszonbérbe vevőt együttesen illeti. Ha a gyó- 
gyítás elmulasztása folytán a ló elhullt, a kár fele részben a tulajdonost, fele 
részben a haszonbérbe vevőt terheli. 1883. febr. 18. 989. sz. a. Cur. hat. 

*) A család használatára vásárolt élelmi cikkek vételáráért nemcsak a 
férj, hanem a nő is felelős. — Azon kifogás, hogy a férj vagyon hátrahagyása 
nélkül halt meg, figyelembe nem jöhet. 1885. aug. 25. 5298. Cur. hat. 

8 ) A magkereskedő a tőle vásárló termelő irányában — jótállás kikötése 
nélkül is, szavatossággal és felelősséggel tartozik az eladott mag azon minősé- 
géért, hogy az közönséges rendeltetésének megfelelend : tehát felelősséggel tarto- 
zik azon kárért is, mely azon minőség hiányából keletkezik. 1877. febr. 20. 
1181. sz. a. legf. it. 

*) Szabályszerű szerződés alapján a tulajdonjog a vevő javára előjegy- 
zendő, habár az eladó arra engedélyt nem is adott 1886. márc. 19. 852. sz. a. 
Cur. hat. 

6 ) Ha az eladás azon feltétel mellett történt, hogy a vevő köteles a fenn- 
álló haszonbéri szerződés alapján a haszonbérlőt a haszonbérleti jog lejártáig 
a bérletben megtartani, és a kikötött haszonbérrel megelégedni, ugy az eladó 
és haszonbérlő közötti szerződés a vevőre nézve is jogar vény esen fennállónak 
tekintendő, és a viszonyoknak ezen szerződéstől elütő szabályozása csak a 
haszonbérlő beegyezésével eszközölhető. 1886. szept. 10. 5475. sz. a. Cur. hat. 

*) 1881. márc. 16. 1462. sz. a. legf. it. hat. 

7 ) Valamely ingatlanra vonatkozó kegyúri jognak megfelelő kötelezett- 
ség, az ingatlannal válhatatlanul kapcsolatban állván, s a birtoklási s telek- 
könyvi változások által nem érintetvén, magával a jószággal minden uj tulaj- 
donosra átmegy ; miért annak telekkönyvi bejegyzése nem szükséges. 1877. 
okt. 20. 10401. sz a. legf. it. hat. 

8 ) Tulajdonjog fentartás (pactum reservati dommii) mellett eszközölt el- 
adásnál a vételári részletek törlesztéséig a dolog tulajdona eladót illeti. 1885. 
jan. 9. 8364. sz. a. Cur. h. 

493.— 1890. Kassay : Földbirtokosok kézikönyvé. 6 
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zések történhetnek, s igy a vevő könnyen károsodhat. Az eladó azon- 
ban a vételár részlet megtarthatását, és a birtok visszafoglalhatását 
kikötheti azon esetre, ha a hátralékos vételár a kikötött időben ki 
nem fizettetik. ') A vételár részlet visszafizetését nem követelheti a 
vevő, ha a végleges szerződést megkötni vonakodott, s ez által a szer- 
ződés teljesítése lehetetlenné vált. *) 

Törvény szerint az ingatlan dolgok tulajdonjogával az azokon 
fekvő terhek is átvétetnek, s azokért az eladó mindig szavatossággal 
tartozik. Ha az adás-vevési szerződésben az, hogy a jelzálogilag be- 
kebelezett terheket ki tartozik fizetni, kitéve nincs, akkor a bekebe- 
lezett terheket mindig az eladó köteles fizetni. Ezen kötelezettségnek 
a vevő irányában akkor van értelme, ha a vevő a vételárt már ki- 
fizette, de a bekebelezett terhekre az eladónál elegendő biztosíték 
van. De ha nincs biztosíték, és az eladó birtokát annak valódi érté- 
kénél sokkal csekélyebb összegért adja el, azért, hogy a vevő a beke- 
belezett adósságokat is fizesse, vagyis a jelzálogilag békebelezett adós- 
ságok a vételár alkatrészét képezik, — és ha ez a szerződésben ki 
van téve, akkor a vevő a bekebelezett adósságokat feltétlenül köteles 
az eladónak kifizetni. Ha azonban ez a szerződésben nincs kitéve, 
hanem ezen feltétel megállapítható, ha t. i. ezen egyezés csak szóval 
történt, és a vevő a vételárt még az eladónak ki nem fizette, ezen 
esetben is kötelezhető a vevő arra, hogy a vételárt az eladónak köz- 
vetlen fizesse ki, — a vevő azonban ily esetben jogosítva van a ter- 
hek törlesztéséig a bekebelezett adósságoknak megfelelő összeget 
azoknak kitörléséig vagy magánál visszatartani, vagy birói kézbe le- 
tenni. Ha azonban a vételár teljesen egyenlő a birtok értékével, vagy 
annak értékét meg is haladja és igy a bekebelezett adósságok a vételár 
alkatrészét nem képezik, ily esetben a vevő a vételárnál többet nem 
tartozik fizetni, az eladó pedig a vevőnek a birtokot tehermentesen 
köteles átadni, — ezen esetben tehát nehogy a vevő kétszer fizessen, 
vagy a birtokot tőle a hitelezők végrehajtás utján vegyék el, a zálog- 
jog tőrléséig, vagy az eladó által a bekebelezett adósságok törléséig 
az eladó a vételárt, vagy a vételár hátralékának fizetését mindaddig 
nem követelheti, mig a jelzálogilag bekebelezett adósságok kitörlését 
nem eszközli, és nem követelheti, hogy a vevő neki a vételárt fizesse 
ki, mivel az adás-vevési szerződés kétoldalú szerződés lévén, annak 



l ) Nem tekinthető törvényellenes feltételnek, ha az adás-vevési szerző- 
désben kiköttetik, miszerint az eladó, ha a vevők a meghatározott időre a 
hátralékos vételár részletét le nem fizették, az átadott birtok visszafoglalása 
mellett, a már addig fizetett vételár részletet is megtarthatja. 1880. aug. 10. 
8109. sz. legf. Ítélőszék. 

*) Az ingatlanra vonatkozó adásvételi végleges szerződés megkötése s 
igy létesitése, — vevőnek, ki a birtok használatába lépett, vonakodása s az 
ideiglenes szerződés általa nem teljesitése miatt válván lehetetlenné : vevőnek 
nincs joga az általa fizetett vételár részletet visszakövetelni, midőn eladó a 
neki évenkint megtérítendő haszonvételekről lemondott. 

A kiskorúakat illető jogügyleteknél, az árvaszéki jóvá nem hagyás ki- 
fogása birói figyelembe csak akkor vehető, ha nem az ideiglenes, hanem a 
végleges szerződés bemutatása mulasztatott el. 1881. jan. 7. 3797. legf. it. h. 
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teljesítését csak az követelheti, a ki a szerződés feltételeit a maga ré- 
széről teljesítette vagy teljesíteni kész. *) 

Ha azonban a vevő az adás-vevési szerződés aláírásakor, vagy 
már előbb a jelzálogilag bekebelezett adósságokkal terhelt birtokot 
.már birtokába vette, az eladó követelheti, hogy a vevő a vételárt bí- 
rói kézbe tegye le, és ha ezen kérdés perutján döntendő el, a biró is 
kötelezheti a vevőt, hogy a vételárt — mind a mellett, hogy a zálog- 
jog fennáll, birói kézbe fizesse le, vagy hogy a vételár az eladónak 
fizettessék ki. 2 ) De marasztalhatja biró feltételesen is, azon esetre, 
ha a vevő a tulajdonjognak az eladó javára való bekebelezési enge- 
délyt ad, ugy, hogy a vevő a jelzálog törlését eszközölje, vagy az el- 
adó azt is megengedi, hogy az ő költségén a vevő elégítse ki a hite- 
lezőket, és ezeknek engedélye álapján a zálogjogot kitörültethesse. 
Ha azonban a biró a vételárnak birói kézbeletételére kötelezi a vevőt, 
az ítéletben megállapítandó a birói letét rendeltetése, illetőleg a sze- 
.inély és idő, a kinek és a mikor a letett összeg kiutalványozható lesz, 
sőt kimondhatja, hogy a letét a vevőnek visszaadandó azon esetre, 
ha az ingatlan árverésen adatnék el. — Ezen elvek a cur. döntvény- 
ben foglaltatnak. 3 ) 

Az adás-vevésnek az oszt. polg. törvénykönyv szabályai szerint 
több nemei vannak, a melyeknek szabályai nálunk is jogérvényesen 
alkalmazhatók, a mennyiben a telekkönyvi intézménynyel kapcsolat- 
ban vannak, miután az 1855. dec. 15. telek. rend. az országb. sza- 
bályok 145. §. szerint hatályában fentartatott, az mai napig is ér- 
vényben van. Ezek következők : 

1. Viszvásárlás fentartásávali eladás, midőn az eladó ki- 
köti, hogy bizonyos időig az eladott dolgot a felvett árért visszavált- 
hassa. A dolgot ugy kell visszaadni, mint eladáskor átadatott. A ja- 
vítás és rendkívüli fentartás költségei megtéríttetnek, de a vevő is 
köteles a vétkes roszabbulást és elvesztést is megtéríteni. Azonban 
csak ingatlanoknál van ennek helye, ez harmadik személy ellen csak 
bejegyzés mellett érvényesíthető. 

*) Adásvétel esetéü az egyik fél a birtok átadása által a szerződés be- 
töltésére köteleztetvén, a másik fél is kötelezendő, hogy a hátralékos vételár 
lefizetése által a szerződést a maga részéről betöltse. 1876. nov. 28. 12172. sz 
legf. it. h. 

9 ) Ha az adás-vevési szerződésben az abban foglalt összeg megfizetésére 
^határidő megszabva nincs, a fizetés iránti kereset időelőttiség miatt vissza nem 
utasitható. ha a tőke nem is lett felmondva. 1883. szept. 4. 2987. sz. a. Cur. hat. 

8 ) Oly adásvételi szerződés alapján, melyben az eladott ingatlanra zálog- 
jogilag bejegyzett adósság iránt a szerződő felek nem intézkedtek azon esetben, 
ha. biróílag megállapítható az, hogy az eladó az eladott ingatlant tehermente- 
sen köteles a vevőnek átadni, és a vevő kimutatja, hogy a vételár megfizetése 
.által ismételt , fizetés veszélyének van kitéve, az eladó a vételárnak vagy a 
vételár hátralékának feltétlen fizetését saját kezeihez mindaddig nem követel- 
heti, mig a bejegyzett zálogok törlését nem eszközli. Bizonyos körülmények 
között azonban, nevezetesen akkor, midőn a vevő zálogjoggal terhelő ingatlant 
in ás birtokolja, követelheti az eladó a vételárnak birói kézhez való letételét, 
•és a biró a fenforgó viszonyok tekintetbe vételével kötelezheti a vevőt, hogy 
a vételárt mind a mellett, hogy a zálogjog fennáll, birói kézhez fizesse le. 
1887. ápril 19. 

6* 
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2. Visszeladás, midőn a vevő fentartja magának, hogy az 
eladónak még életében visszaadhassa a vett dolgot. Itt is a visszavásár- 
lás szabályai állanak. 

3. Elővásárlás fentartásával, midőn az eladó kiköti, hogy 
a vevő eladás esetében Őt kinálja meg előbb a vétellel, midőn a más- 
tól ajánlott árt tartozik megadni, és pedig ingóknál 24 óra alatt, in- 
gatlannál 30 nap alatt. E jog harmadikra át nem ruházható. Bejegy- 
zés által dologi joggá válik s a bejegyzett, birói árverésnél meghí- 
vandó, s ha a megkinálás elhagyatott, az oly eladó azt a harmadik- 
tól is visszakövetelheti, be nem jegyzésnél azonban csak kárpótlást 
követelhet. 

4. Próbavásárlás, midőn kiköttetik, hogy a vevő bizonyos 
ideig attól visszaléphessen. Ha ezen idő ki nem köttetik, ingódnál 3 
nap, ingatlanoknál 1 év. Ezen idő előtt a véletlen kár az eladót, az 
idő után pedig a vevőt illeti. 

5. Jobb vevő fentartásával, midőn az eladó a vissza- 
lépést köti ki, ha bizonyos idő alatt jobb vevőre akad, ha az idő meg- 
határozva nincs, ingóknál 3 nap, ingatlannál 1 év. Hogy az uj vevő 
jobb-e, az eladó itéli meg, a ki annak adhat elsőséget, ha az első 
többet igérne is. A szerződés megszűntével kiki megtartja a bevett 
hasznokat, és az első vevőnek a javitások kifizetendők, a szépítéseket 
pedig elválaszthatja, vagy közértékét követelheti. 

6. Eladási bizomány, midőn valakinek a dolog ugy ada- 
tik át, hogy bizonyos idő elteltével vagy a dolgot adja vissza, vagy a 
vételpénzt fizesse vissza. Lehet ingó, vagy ingatlan. Ha a do- 
log ingó és az ár meg van határozva, ezen idő alatt az átadó 
tulajdonos marad, az átvevő az önvétke által okozott kárért felelős, 
s csak a hasznos költségeket követelheti, azért a lezárolás vagy a csőd 
alól kiveendő, s a kitűzött idő elmultával az átvevő a meghatározott 
vételpénzt megfizetni köteles. Ha ellenben a dolog ingatlan vagy az 
ár s idő nincs meghatározva, az átvevő csak meghatalmazott, a do- 
log az átadóé marad, mely szintén sem zár, sem csőd alá nem vehető. 



Minták. 

Adás-vevési szerződés. 

Ma alólirott napon alólirottak, egyrészről Felhő János, más- 
részről Zápor István között, következő adás-vevési szerződés jött 
létre : 

1. Én, Felhő János, eladom t. Pestmegyében kebelezett, Szada 
község határában fekvő s ugyanezen község 10. sz. telekjegyzőkőny- 
vében 1 — 20. sorszámok alatt tulajdoni joggal bekebelezve talált in- 
gatlan birtokomat Zápor István közbirtokos urnák 6000, azaz hat- 
ezer osztr. ért. frtért, akképen, hogy fentemlített vevő ur a szerző- 
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dés aláírásakor 3000 frtot osztr. ért., 3000 frtot pedig jövő 1867. évi 
január hó 2-ik napján 6 % kamatjával együtt lefizetni köteles leend. 

2. A tulajdonjog fentemlített vevő ur nevére való bekeblezés csak 
az utolsó részlet lefizetésével fog eszközöltetni, a mikor is a bekebelezési 
engedélyt a vevő részére az eladó kiállítani köteles leend. Az előjegy- 
zést azonban eszközölheti. 

3. Kötelezi magát a vevő, Zápor István, a szerződés aláírása- 
kor 3000 frtot, 3000 frtot pedig jövő 1867. évi január hó 2-án, az 
eladó urnák 6% kamatjaival együtt lefizetni. 

Ezen adás-vevési szerződési feltételek szoros megtartására 50 
aranyból álló és sommás szóbeli peruton megveendő kötbér alatt 
mind a két fél magát szigorúan kötelezi, melyet a szerződéstől elálló 
fél tartozik megfizetni. 

4. A bélyegilleték és bekebelezési dijakat a vevő köteles fizetni. 
Ezen szerződés a szerződő felek előtt felolvastatván, megma- 

gyaráztatott, általuk s két tanú által sajátkezüleg aláíratott. Kelt stb. 



Más minta. 

Adás-vevési szerződés. 

Mely egyrészről Selymes János eladó, másrészről Hegyes Antal 
vevő között mai alólirt napon következő feltételek alatt köttetett : 

1. Jelen szerződés tárgyát az alsó-lendvai 18. sz. tkben A. 
1 — 48. sorsz. Selymes János nevére tulajdonjogilag bekebelezett in- 
gatlanok képezik. 

. 2. Selymes János eladja a fentebbi 18. sz. tkben A. 1 — 48. sorsz. 
alatt nevére tulajdonjogilag bekebelezett ingatlanait Hegyes Antal 
urnák 6000, azaz hatezer írtért osztr. ért., mely összegnek fele a jelen 
szerződés aláírásakor, másik fele, vagyis 3000 frt ezen szerződés alá- 
írásától számítandó egy év alatt, vagyis 18..-ik évi június hó 1-ső 
napján fizetendő ki, ezen időre azonban a fentebbi 3000 frt után 8 % 
kamat leend a vevő ur által fizetendő. 

3. Fentemlített vevő Hegyes Antal ur ezen szerződés aláírása 
napján a megvett birtokba lép, s az eladó ezennel beegyezik, hogy a 
tulajdonjog a fent kitett 18. sz. tkben A. 1—48. sorsz. alatt foglalt in- 
gatlanokra az eladó Selymes János minden további kihallgatása nél- 
kül a vevő Hegyes Antal nevére, a még hátralevő 3000 frt vételárnak 
jelzálogi bekebelezése mellett — bekebeleztethessék. 
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4. Minthogy a vételár felét, vagyis 3000 frtot a vevő Hegyes 
Antal ur a szerződés aláírásakor kifizetni köteles, ez összegnek fel- 
vétele a jelen szerződés aláírásával Selymes János eladó által ezennel 
nyugtáztatik. 

5. A vevő Hegyes Antal a fentebbi 18. tkb. A. 1 — 48. sorszám 
alatt Selymes János úrtól a nevére tulajdonjogilag bekebelezett in- 
gatlanokat 6000, azaz hat ezer frtért megvévén, — a fentebbi pont 
szerint a vételár felét, vagyis 3000 frtot ezennel kifizeti, a vételár 
másik felére, vagyis 3000 frtra nézve ezennel beegyezik, hogy az a 
tulajdonjognak nevére való bekebelezésével egyidejűleg a zálogjog 
3000 frt erejéig 8%-aival az eladó Selymes János javára minden, to- 
vábbi kihallgatása nélkül bekebeleztethessék. 

6. A bélyeg, illeték és átiratási költségeket a vevő Hegyes Antal 
ur viselendi, valamint az állami és községi pótadót és egyéb közter- 
heket ezen szerződés aláírása napjától kezdve. 

Ezen. szerződés felolvastatván, a szerződő feleknek megmagya- 
ráztatott, két egyenlő példányban állíttatván ki a szerződő felek által, 
s az e célra felkért két tanú előtt sajátkezüleg aláíratott. Kelt stb. 

Más minta. 

Adás-vevési szerződés, 

mely egyrészről Forrás Antal eladó, másrészről Szomjas Antal vevő 
között következő feltételek alatt jött létre : 

1. Forrás Antal eladja Pestmegyébe kebelezett alsó-dabasi 20. 
tkben A -f- 1 — 38. sorszám alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett 
ingatlanokat Szomjas Antal urnák 12,000, azaz tizenkét ezer frtért 
osztr. ért., mely ősszeg ezen szerződés aláírásakor fizetendő. 

2. Miután ez,en fent kitett birtok tehermentes, és azt az eladó 
igy is adja át a vevőnek, — ennek folytán az eladó a szavatosságot 
minden tekintetben magára vállalja. 

3. Forrás Antal eladó beegyezik, hogy a fentebbi 20. tkkben 
1 — 38. sorszám alatt tulajdonjogilag nevére bekebelezett ingatlanokra 
a vevő Szomjas Antal tulajdonjogát minden további kihallgatása 
nélkül bekebeleztethesse. 

4. 'Szomjas Antal vevő a fentebbi 20. sz. telekk. 1 — 38. sorszám 
alatt Forrás Antal eladó nevére bekebelezett ingatlanokat a szerző- 
dés aláírásakor fizetendő 12,000, azaz tizenkét ezer forintért megvette, 

5. A fentebbi 12,000 frt vételárnak felvétele a jelen szerződés 
aláirásával az eladó Forrás Antal által ezennel nyugtáztatik. 
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6. A bélyegilleték, átiratási, szóval minden néven nevezendő 
állami és községi közterheket a vevő köteles viselni. 

Ezen szerződés a szerződő felek előtt felolvastatván, megma- 
gyaráztatott, a szerződő felek által az e célra felkért két tanú előtt 
sajátkezüleg aláiratott. Kelt stb. 

Bérlet. 

Bérlet oly kétoldalú szerződés, mely által valamely fel nem 
emészthető vagyon használata, p. o. szekér, ló stb. bizonyos időre 
meghatározott árért másnak átengedtetik. A bér állhat pénzből, szol- 
gálatokból, de állhat termékekből is, meghatározott mennyiségben. — 
Az ily kibérelt vagyonnak akár veszi a bérlő hasznát, akár nem, a 
bérleti összeget megfizetni köteles, kivévén, ha ellenség vagy dögvész 
miatt annak hasznát nem vehette. A bérleti idő elteltével a kibérelt 
vagyon ugyanazon fajban, vagy ha azt visszaadni nem lehet, egyenlő 
értékben visszaadandó. A bérlő másnak bérbe is adhatja a kibérlett 
vagyont. Ha a bérletadó a vagyont eladja, a vevő is köteles megtar- 
tani az eladó által a bérlővel kötött bérleti feltételeket. Ha a kibérelt 
vagyon visszaadására határidő a szerződésben kitűzve nincsen, a 
szerződést folytatni nem akaró fél felmondani köteles, mert a bérlet- 
nek hallgatag megújítása egész évre csak haszonbérleteknél terjed- 
het, de más tárgyaknál nem, ' x ) mert másképen ugy tekintetik, mintha 
a bérbeadó újra bérbe adta, s a bérlő újra kibérelte volna a vagyont. 

A bérlet felbontására jogos alapul szolgál, ha a bérlő meg- 
állapított, a szerződésből kifolyó kötelezettségét megsértené, teljesí- 
teni elmulasztaná, de nem, ha a bérleti javak szerződésileg szabályo- 
zott leltározáshoz és becsléshez szakértőket nem nevezett ki. 2 ) 

Bérletnél kikötött birság csak akkor követelhető, ha a felek az 
utolsó bérrészlet felvétele előtt a bírságot követelte. 3 ) 



l ) A bérletszerződések hallgatag megújítása, az egész étfre kiterjedt föld- 
haszon beszedhetése végett, csak a haszonbérleteknél terjedhet egy egé«z évre, 
de nem a lakbérleteknél is, melyeknél hason eset nem forog fenn. 1878. jul. 
10. 6843. sz. a. legf. it. hat. 

2 j A bérlet felbontására, a bérlőt terhelő mulasztás alapján törvényes 
ok fen nem forog, ha az a bérleti javak szerződésileg szabályozott leltározása 
s becsléséhez maga részéről szakértőket nem is nevezett volna ki, e nélkül az 
birói utón eszközölhető levén ; vagy ha nevezett ugyan szakértőket, de ezek 
munkájukat be nem fejezhették, mert a leltározásnál oly kérdések merültek 
fel. melyek előzetes birói megoldást szükségeltek : hanem csak az szolgálhat a 
felbontásra jogos alapul, ha a bérlő az ily módon megáll apitott. a szerződés- 
ből kifolyó kötelezettségét megsértené, teljesíteni elmulasztaná. 1878. máj. 16. 
4975. sz. a. legf. it. hat. 

*) Bérletnél előforduló bizonyos esetre birság köttetvén ki. azaz arra kö- 
telezettől a bérleti szerződés lejárta után nem követelhető, ha a szerződés ér- 
telmében a birság mindenkor a bérrészletek fizetése alkalmával volt követe- 
lendő s fizetendő ; bérbeadó azonban az utolsó bérrészleíet is felvette a nél- 
kül, hogy a bírságot a kikötött eset beállta után követelte, vagy az iránt csak 
jogfentartással is élt volna. 1878. dec. 11. 10795. legf. it. 







— 88 — 



A bérbeadó azon értéket tartozik megtéríteni, a mi a szerződé- 
sileg biztosított évenkinti bevételből elvonatott, s ez által a bérlet 
évi jövedelméből elesett. x ) A bérletnél az alkuszdij csak azon esetre 
fizetendő, ha az alkusz az ügyletet azon feltételek alatt hozta létre, 
melyek a bérlet létrejöttére kikőttettek. 2 ) 

A bérlő a nála hatóságilag letiltott bérösszeget letétbe helyezni 
köteles. 3 ) A bérbeadó elsőbbségi igényének bejelentése elegendő ; 
nem szükséges, hogy a bérlő ingói végrehajtásilag lefoglaltas- 
sanak. 4 ) 

A törvényes zálogjog csak a bérleti követelés biztositására szol- 
gál, de nem a bérlet behajtásánál felmerült költségekre is. 5 ) A zálog 
félévi bérösszeg erejéig nyújt elsőbbséget, de nem a félévi béren túli 
összegre. 6 ) A bérlő a bérletet önkénytesen fel nem emelheti, még az 
esetben sem, ha a szerződésben aránylagos bérfelemélés köttetett is 
ki. 7 ) A bérösszeg ugy és azon a helyen fizetendő, a mely a szerző- 
désben kiköttetett, más helyen történt fizetést a bérbeadó elfogadni 
nem köteles, és ez esetben a bérlő a bérösszeget letétbe helyezni jo- 
gosítva nincs. 8 ) A bérleti óvadék visszaadása iránti kereset a rendes 



*) A bérbeadó kincstár s telepitvényesei között, a bérlők befolyása nél- 
kül létesült váltsági szerződések folytán, a bérlemény egy része, a terménybeli 
szolgálmányok, a szerződésileg bizlositott évenkinti bevételből elvonatván, a 
bérbeadó annak megfelelő értéket tartozik megtéríteni, a mi azáltal az évi jö- 
vedelemtől elesett. 1878. ápril 30. 3206. sz. legf. it. 

*) Azon okiratban, melynek végén alkuszdij köteleztetett, világosan elő- 
soroltatván, azon feltételek, melyek mellett hajlandó a tulajdonos a bérleti 
ügyletet megkötni, következik, mikép az alkuszdij csak azon esetre fizetendő, 
ha az alkusz az ügyletet a kitett feltételek alatt hozta létre. 1883. szept. 19. 
3163. sz. Cur. hat, 

8 ) Ha a bérösszeg hatóságilag letiltatik, a bérlő azt letétbe tartozik he- 
lyezni, ellen esetben a bérbeadó jogositva van az összeg letétbe helyezésére 
perrel is köteleztetni. 1878. jul. 25. 6266. sz. a. legf. it. 

4 ) A törvényes zálogjog a törvény által levén megállapítva, ennek érvé- 
nyéhez az, hogy azon ingóságok, melyekre nézve a törv. zálogjog érvényesít- 
tetni céloztatik, előbb végrehajtásilag lefoglaltassanak, nem szükséges, — e te- 
kintetben csakis az kívántatván meg, hogy bérbeadó a perr. 466. §. szerint a 
törvényes zálogjogból folyó elsőbbségi igényét az elárverezendő ingóságokra 
nézve, az árverés kezdetéig bejelentse. 1880. jul. 8. 14516. sz. a. legf. it 

ö ) Habár a bérleti szerződésnek Írásba foglalása kiköttetett, azért a szer- 
ződés szóbelileg megkötöttnek tekintendő, ha a bérbeadó a foglalót és a bér- 
összeg egy részét felvette. 1885. 31902. kir. tábl. hat. 

6 ) Az 1881. 60. t.-c. 72. §. értelmében a törvényes zálogjog a bérleti 
vagy haszonbérleti követelésnek és az ezután járó kamat mint törvényes já- 
rulékának biztositására szolgál, ennek hatálya azonban a bérkövetelés érvé- 
nyesítése körül felmerült költségekre ki nem terjed. 1887. okt. 21. 6109; sz. a. 
Cur. hat. 

7 ) A háztulajdonost törvényes zálogjogánál fogva csak félévi bér erejéig 
illetvén elsőbbség, a harmadik évnegyedre elsőbbséggel rendszerint nem bir. 
Ha azonban a lefoglalt ingóságok a félév lejárta után is a kibérelt helyiség- 
ben hagyattak, bérbeadó a végrehajtató ellenében is jogot nyert arra, hogy a 
bérösszeget, mint a végrehajtási alap fentartására fordított költséget a végre- 
hajtási alapból végrehajtatok előtt követelésbe vehesse. 1885. szept. 11. 4631. 
sz. a. Cur. hat. 

8 ) Oly bérleti szerződés, mely tartalma szerint 10 évre köttetett azzal, 
hogy az évi bér tekintettel »a vidék kevésbé virágzó körülményeire* a bér- 
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eljárásra tartozik. *) A bérbeadó zálogjoga, a bérköveteléssel együtt, 
másra is átruházható. 3 ) 

Ha a haszonbérleti szerződés az egyik bérlőtársra nézve megszűnik 
is, nem következik, hogy a másik bérlőtársra nézve is megszűnjék. 3 ) 



Haszonbér-szerződés. 

Haszonbéri szerződés alatt oly szerződés értetik, melynek alap- 
ján szorgalom és fáradság által gyümölcsözővé tehető dolog oly cél- 
ból, hogy annak átvevője, bizonyos határidőkben fizetendő bérösszeg 
mellett annak gyümölcseit, illetőleg jövedelmét szedhesse. 

A haszonbérlő tehát a kikötött határidőig birlaltja a dolognak, 
és élvező birtokosa a haszonbérleti jognak, ezen jogában tehát őt sem 
a bérbeadó, sem egy harmadik háborgatni jogositva nincs, mert há- 
borítás esetében visszahelyezendő. 

Hogy tehát az átvett dolog használható, illetőleg jövedelmező 
legyen, köteles a haszonbérbeadó, a haszonbérbe adott dolgot ha- 
szonvehető állapotban átadni, a haszonbérlő pedig azt jó karban tar- 
tam, és csak ugy használni, a mint a szerződésben körülírva van, 
illetőleg kiköttetett. 



leti idő első öt évére bizonyos összegben állapíttatott meg, s hogy a bérleti 
idő első öt évének eltelte után »a körülmények j avultával* aránylagos bérfel- 
emelésnek van helye, a bérbeadónak csak a körülmények j avultának megfelelő 
aránylagos bérfelemeléshez ad jogot, de nem tulajdonitható az ily kikötésnek 
oly értelem, hogy a bérleti ősszeg meghatározása a bérleti idő második öt évi 
szakára korlátlanul bérbeadó kényétől függ, s hogy azon esetre, ha bérlő an- 
nak magát alája nem veti, a 10 évre szóló szerződés felbontottnak tekintendő. 
1882. aug. 29. 6659. sz. a. Gur. hat. 

*) Ha a bérszerződés szerint a bérlő a bérbeadó lakásán köteles a bér- 
összeget fizetni, és ha a nyugtában a jogcím, valamint az időtartam, melyre a 
fizetés teljesíttetett, benfoglal tátik, a bérbeadó megtagadhatja a más nyugtának 
kiszolgáltatását a nélkül, hogy a bérlő a szerződéstől eltérő módon a bérfize- 
tést teljesíthette. Ezekkel szemben a bérlő nincs jogositva a haszonbéri össze 
get az eljáró bíróságnál birói letétbe helyezni. 1882. jan. 27. 7964. sz. a. 
Cur. hat. 

2 ) A törvényszék illetékessége a bérlőnek bérbeadó elleni ügyében meg- 
állapítandó, midőn a bérleti szerződésben a sommás perut csak a bérlő és 
nem a bérbeadó ellen is lett kikötve. A bérleti óvadék visszaadására irányzott 
kereset nem tartozik a sommás eljárás esetei közé. 1888. febr. 8. 45186. sz. 
kir. táb. hat 

*) A törvényes zálogjog, melyet az 1881 : LX. t.-c. 72. §-a kibérelt helyi- 
ségben és a haszonbérelt jószágon lévő ingóságokra megállapít, nem a bérbe- 
adó személyéhez, hanem a bérkövetelés minőségéhez van kötve s ugyanezért 
e követeléssel együtt másra is átruházható. A bérbeadó engedményese tehát 
ily esetben a törvényes zálogjoggal terhelt ingók árverési vételárából, a foglal- 
tató hitelezők megelőző rangsorozatban kielégitendők. 1889. ápril 26. 723. sz. 
Cur. hat. 

*) Sem a haszonbérleti szerződés tárgya, sem az abból kifolyó jogok s 
kötelezettségek feloszthatlan dolgot nem képezvén : az, hogy a haszonbéri szer- 
ződés egyik bérlőtársra nézve megszűntnek volt kimondandó, nem vonja szük- 
ségkép maga után azt, hogy ugyanazon bérleti szerződés a másik bérlőtárs 
tekintetében is megszűntnek kimondattassék. 1883. jul. 11. 1200. sz a. Cur. h. 
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A kisebb javításokat, mint vakolások sat. a haszonbérlő köteles 
tétetni, a nagyobbakat azonban a bérbeadó *) és ha ily nagyobb ja- 
vítások vagy építések helyrehozása szükséges, arról a haszonbérbe- 
adót értesíteni, és ha ezen értesítés után a haszonbérbeadó azt meg 
nem tétetné — azt megtétetheti a bérlő, s az azokra fordított költsé- 
geket a haszonbérösszegből levonhatja. Azon károkat, a melyek elemi 
csapások, mint tűzvész, vizáradás által okoztattak, a bérbeadó köte- 
les megcsináltatni. 2 ) A haszonbérbe vett dolgot a bérlő albérletbe is 
jogosítva van kiadni, kivévén, ha a szerződésben az albérletbeni ki- 
adás megvolna tiltva, vagy az albérletbeadás által a tulajdonosra na- 
gyobb kár háromolna. 8 ) Ha meg nem engedte az albérbeadást — az 
albérlő a tulajdonjogot be nem kebeleztetheti, habár az a főbérlőnek 
meg is engedtetett. *) 

A haszonbérlet érvényességéhez az átadás nem feltétlenül szük- 
séges, — különösen akkor, midőn már a haszonbérlő a haszonbérbe 
vett birtokban ben van, s haszonbért fizetett is. 5 ) 

Az ovadékpénz biztosságát az is gátolja, hogy az el nem vesz- 
het még az esetben sem, ha a haszonbér fizetésének elmulasztása 
esetére annak elveszte ki is köttetett volna. 6 ) 

Minden terheket, adót a bérbeadó köteles viselni, kivévén, ha a 
szerződésben az köttetett ki, hogy a terheket és adót a bérbeadó vi- 
seli. 7 ) A terhek közé a vízszabályozási költségek nem tartoznak. 8 ) Ha 



! ) A kisebb igazitások a bérlő, a nagyobb helyreállítások pedig a bér- 
beadó terhére esnek. — A haszonbérlő egyebet, mint azt, hogy a malom hasz- 
nálható, illetőleg „ az átadás idejében fennállott karba helyeztessék, jogosan 
nem igényelhet, s különösen nem követelheti, hogy oly építkezések eszközöl- 
tessenek, melyek célszerűbb használat, vagy jövendőbeli nagyobb károk elke^ 
rülése szempontjából kívánatosaknak mutatkoznának. 1887. ápril 7. 7466. sz. 
Cur. hat. 

*) 1873. szeptember 6. 8009. sz. a. legf. it. h. 

*) Ha az albérletbeadás folytán a haszonbéri szerződés feltételein csor- 
bulás történik, vagy a bérlemény átlaga lenne károsulásnak kitéve, a bérbeadó 
a szerződés teljesitésére, illetőleg kártérítés végett egyedül a Vele szoros vi- 
szonyban álló haszonbérlő s nem az alhaszonbérlő ellen fordulhat. 1871. okt. 
20. 9200. sz. legf. it. hat. 

4 ) Ha nincs igazolva, hogy haszonbérbeadó az albérletbeadást haszon- 
bérlőjének megengedte, akkor albérlő haszonbérleti jogának tkvi kitüntetését 
nem kélheti, még az esetben sem, ha a haszonbérbeadó a haszonbérleti jog 
bekeblezését a főbérlőnek, ez pedig albérlőjének megengedte. 1885. 3546. sz. a. 
kir. t. hat. 

5 ) Azon alapon, hogy a bérlemény tárgya a szerződés értelmében át nem 
adatott volna, a haszonbéri viszonyt nem létezőnek tekinteni nem lehet : midőn 
a bérlemény huzamosb ideig tényleg birtokoltatott s a szerződésszerű haszon- 
bérfizetések hosszabb időn keresztül csakugyan teljesíttettek is. 1883. június 28. 
8259. sz. a. Cur. hat. 

6 ) Érvénytelen azon megállapodás, hogy a haszonbér fizetésének elmu- 
lasztása esetében az óvadékpénz is elvész a haszonbérbeadó javára. 1885. dec. 
11. 7442. sz. a. Cur. hat. 

*) 1874. nov. 4. 9563. sz. legf. it. hat. 

8 ) Ha a haszonbérlő a közterhek viselésére kötelezte magát, a közterhek 
közé a vizszabályozási, illetve ármentesitési költségek nem sorolhatók. 1885. 
október 30, 3959. sz. a. Cur. hat. 
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az adó a földmivelési ágak változása miatt emelkedett, a többletet a 
haszonbérlő fizetni nem tartozik. A ) 

A haszonbérbeadónak a haszonbérlő ellen törvényes zálogjoga 
van, és pedig a haszonbéri követelésekre egy évig ; ezen követelések 
minden más követeléseket megelőznek. De a haszonbéri szerződés 
meg nem tartása által okozott károkra nem terjed ki, mert ezejk a 
bérleti követelések közé nem sorolhatók. 2 ) A törvényes zálogjog csak 
a bérlő tulajdonában vagy használatában a bérlemény területén ta- 
lált ingódra terjed ki 3 ) és azon kivül a bérleti üzlethez tartozókra 
is. 4 ) Az óvadék kamatainak a kölcsönös leszámolásig birói kézbe té- 
telére a Jrérbeadó nem kötelezhető 6 ) és az ovadékkamat hátralékai 
meg nem Ítélhetők, midőn a szerződésben a hátralék kifizetése utáni 
kamat bérbeadónak térítendő meg. 6 ) A bérbeadó a bérleti követelé- 
seket a veszély kimutatása, vagy okiratok melléklése nélkül is bizto- 
sítás utján lefoglalhatja. 7 ) A bérbeadó a tárgyak lefoglalása nélkül is 
azokra elsőbbséggel bir. 8 ) A haszonbérbeadó a haszonbérnek előre 
leendő fizetését csak azon esetben kötheti ki, ha a birtok jelzálogi 
követelésekkel terhelve nincs, vagy bekebeleztetett is, az ellen annak 
semmi jogereje nincs. Ha a bérleményt ért elemi csapások (tűz, árviz 

*) A kibérlés idejében legelőül felvett földterület tényleg szántás általi 
használat végett adatott ki haszonbérbe, s hogy az 1875. V1I1. t. c életbeléptéig 
csak mint legelő volt megadóztatva — * s ehhez képest a keresetbe vett maga- 
sabb adó csak az idézett törvény 34. §-a értelmében vettetett ki a bérleti föl- 
dekre mint olyanokra, melyek szántóföldeknek osztály oztatván, a mivelési ág 
változása alapján jutottak magasabb adó aiá. A haszonbérlő azt a többlet- 
adót fizetni nem köteles, habár a szerződésben netán a felemelendő adók 
fizetése kikötve volt is. 1883. február 1. 4803. sz. a. Cur. hat. 

"») 1872. ápril 4. 2568. sz. a. semm. hat. 

8 ) Még akkor is, ha e tárgyak más hitelező által lefoglaltattak. 1876. 
szept 81. 8972. sz. legf. it. hat. 

*) Még abban az esetben is, ha a bérlő használatában lévő tárgyak har- 
madik tulajdonát képezik. 1876. szeptember 9. 7165. sz. a. legf. it. hat. — De ha 
azokat a bérbeadó onnan elvitetni engedi, zálogjoga megszűnik. 1877. február 
1 831. sz. a. legf. it hat, 

5 ) A haszonbérlő nem bizonyítván be. hogy haszonbérleti kötelezettségei- 
nek eleget tett volna, s hogy igy a tulajdonos a bérleti kötelmek biztosításául 
átvett óvadék kamatait jogtalanul tartaná vissza : utóbbi azoknak a bekövetke- 
zendő kölcsönös számozkodásig birói kézbe letételére nem kötelezhető. 1881. 
július 26. 3916. sz. legf. it. hat. 

6 ) Az óvadék-hátralék kamatjai meg nem Ítélhetők, midőn szerződésileg 
az köttetett ki : hogy a hátralék kifizettetvén, az ezutáni kamat a fizetésre kö- 
telezettnek megtérítendő. 1878. július 9. 5605. sz. a. legf. it. h. 

7 ) A foglalás tárgyát a regálebérlői üzlethez tartozó italok s követelések 
képezvén, azokra a bérbeadók törvényes zálogjoga, tekintet nélkül a bérlemény 
területére, kiterjedőnek tekintendő. — Az eljárás megsemmisítésére kellő okul 
nem szolgálhat, ha a lefoglalt peres követelések egyikének összege ki nem té- 
tetett, és hogy az adósoknál tartozásaik kifizetésének letiltása nem eszközölte- 
tett. 1879. augusztus 6. 16158. sz. a. semm. hat. 

8 ) A bérbeadó törvényes zálogjoga a törvény által lévén megállapítva, 
érvényéhez nem szükségeltetik az, hogy a tárgyául szolgáló ingóságok előbb 
végrehajtásilag lef oglalf ássanak. 1880. július 8. 14516. sz. a. legf. it. h. 

A háziúrnak foglalás utján biztosított házbérkövetelése akkor is elsőbb- 
séggel bir, ha a lefoglalt ingók a foglalás után a házból ki. más helyre szál- 
líttatnak. 1884. október 30. 5247. sz. a. Cur. hat. 
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sat.) miatt a bérlő nem használhatná, a bér vagy haszonbér elenge- 
désének leend helye, kivévén, ha a haszonbérlő még ezen csapások 
esetében is a haszonbér megfizetésére magát kötelezte. x ) Ha a ha- 
szonbérlő a bérlemény hiányos volta miatt szenvedett kárt, azt a ha- 
szonbérbeadó köteles megtéríteni, de ha azon hiányokat a bérlő a 
szerződés megkötésekor észrevette, és az ellen fel nem szólalt — kár- 
térítést nem követelhet. *) A haszonbérbeadó a bérlő által elfoglalt 
tárgyakat visszakövetelheti, de kártérítés cimén igényi nem támaszt- 
hat. 3 ) A haszonbérlet eladás esetében átíratásig fennáll. 4 ) A feltétel 
teljesitésébeni akadály a haszonbérlőt a felelősség alól felmenti. 6 ) 
Nem terhelheti őt azon kötelezettség, melynek teljesítésére már a 
szerződés szelleménél fogva kötelezve nem lehetett. tf ) 

Ha a szerződésben valamely munka teljesítése kikötve volt, és 
a haszonbérlő azt nem azon mérvben teljesítette, mint kellett volna, 
a nem teljesített részre kárpótlással tartozik. 7 ) Hogy viszont a bér- 
beadót is terheli a mulasztás, arra nézve, a mit teljesíteni elmulasz- 
tott, és ezen esetben még kötbért sem követelhet. 8 ) 

Haszonbéri szerződésnek nem tekinthető azon szerződés, a 
melyből a dij vagy bérösszeg kikötése hiányzik. 9 ) 



! ) 1873. június 30. 5803. sz. a. legfőbb it. hat. 

*) 1876. június 20. 5327. sz. a. legf. it hat. 

3 ) A haszonbérlő a bérlemény használata folytán, de meg nem engedett 
szerződésellenes módon bizonyos értéktárgyakat foglalhatván el, ellenében bér- 
beadónak kereseti joga nem szorítkozik a kártérítési igényre, hanem azon tár- 
gyakat tulajdonjogilag visszakövetelheti. 

Ily körülményekben a bérlő a saját ténye által előidézett költségek meg- 
térítésére viszontkeresettél nem bir. 1879. december 18. 10079. sz. legf. it. hat. 

*) A haszonbérlet érvényben marad, ha az ingatlan elidegenittetett ugyan, 
de nyilvánkönyvileg átirva nem lett. 1886. február 23/ 5857. sz. a. Cur. hat 

6 ) A haszonbérlő bizonyos . számú faültetésre kötelezvén magát, s ezt 
teljesítvén is, — azontúl a talaj viszonyaiban rejlő természeti, tehát elhárithat- 
lan akadályok miatt őt a kiültetett fák kiszáradásaért felelőssé tenni nem 
lehet, — főkép midőn a hiányzó fák időnkénti pótlása nem is köttetett ki. 

Azon haszonbérlő, ki gazdasági épületek felállítására s a bérlet meg- 
szűntével jókarban, ingyen bizonyos értékig való átadására kötelezte magát, ki 
nem kötvén, hogy az azon értéket felülhaladó felesleget visszakövetelhesse, vagy 
az épületeket elhordathassa : a bérleti évek elteltével azok elvitelét vagy egyen- 
értékét nem követelheti. 1881. ápril 13. 1622. legf. it hat. 

6 ) A haszonbérlő magát csak az épületek tetőzetének s falainak kijaví- 
tására kötelezvén : ez nenf foglalja magában azon kötelezettséget hogy az ő 
hibája s mulasztása nélkül összedőlt épületeket sajátjából felépíteni tartozzék. 
1880. december 23. 9314. sz. legf. it. hat. 

7 ) A ki a feles mivelésre haszonbérbe vett földet kétszer megszántani 
magát kötelezte, a bérbeadó kérelmére a másodszori szántás mulasztása által 
megtakarított munka értékében marasztalandó. 1885. szeptember 5. 5055. sz. a. 
Cur. hat 

8 ) Kötbért csak az követelhetvén, ki maga részéről a szerződés feltételei- 
nek teljesen eleget tett ez fen nem forog s igy a kötbér meg nem Ítélhető, ha 
a haszonbérbeadó az épületek használható karba helyezése iránti szerződéses 
kötelezettségének eleget nem tett, a mennyiben az istállóban szükséges jászolo- 
kat annak idejében el nem készítette. 1881. május 18. 3768. legf. it hat. 

9 ) Az ügylet haszonbérletnek nem tekinthető, midőn egyik lényeges kel- 
léke : az átengedett haszonélvezetért bizonyos dij, bérösszeg kikötése hiányzik ; 
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A haszonbérleti idő lejártával, a haszonbérlő a bérben birt tár- 
gyat ugy, mint azt átvette, köteles visszaadni. — A birtokos a határ- 
idő leteltével azt felmondás nélkül kiüríteni köteles. *) 

A szerződés hallgatag is megújítható, midőn t. i. a bérlő foly- 
tatja a haszonbérletet, s a bérbeadó azt elnézi, s az ellen fel nem 
szólal. De ez a hallgatag megujitás földbéreknél egy évre, házbérek- 
nél egy évnegyedre szól. 2 ) 

Ha a szerződésben felmondás kikötve nincs, azt fel kell mon- 
dani. A felmondási időnél szabályul szolgál, hogy a fizetésre kitűzött 
határidőben eszközölhető olykép, hogy az a legközelebbi fizetési ha- 
táridő bekövetkeztével szűnik meg. 3 ) A bérlemény megszűnik, ha a 
bérlőnek valamely tárgya megsérül, vagy azt hiányos voltánál fogva 
nem használhatja. 4 ) 

A bérbeadó követelheti idő előtt is a szerződés megszüntetését, 
ha a bérlő a haszonbéri szerződési feltételeket meg nem tartja, vagy 
a kitűzött határidőre nem fizet. 5 ) És ha ezért a birtokból kivettetik, 
visszahelyezést nem kérhet. 6 ) 

A bérlőnek a bérbeadó elleni hátralékos követelése nem vehető 
a felmondott bérviszony egyoldalú meghosszabbításának. 7 ) A ha- 



vagy a midőn bizonyos meghatározott faállomány, tehát elhasználható, sőt 
csakis elhasználás által értékesíthető, a tulajdonosnak többé természetben vissza 
nem adható, — s igy nyilván ingó dolog engedtetik át valakinek megállapított 
átlagos ár mellett. Ily ügylet nem haszonbéri, hanem adásvételi levén, a kikö- 
tött fizetések elmulasztása, csak a szerződés betöltésének, nem pedig felbontá- 
sának érvényesítésére jogosíthat. 1887. július 9. 5605. sz. a. legf. it. 

l ) 1876. december 21. 11613. sz. a. legf. it. hat. 

2 1 1878. június 4. 6843. sz. a. legf. it. hat. 

8 ) A haszonbérbe vevő, ha a haszonbéri szerződésben kiköttetett, hogy 
beállott elemi csapások folytán a bérösszeg leszállítását nem követelheti, a ha- 
szonbért akkor is tartozik megfizetni, ha a kibérelt ingatlant a vizár elöntötte. 
— Elemi csapás alatt a természet nem rendszeres működésének eredményei 
tekintendők. Ha a kibérelt ingatlan nagyobb része a vizár által a gátnak mű- 
szaki müvelet által történt átvágása után elöntetett, s azon évre haszonvehe- 
tetlenné vált, azon esetre, ha meg nem határozható, hogy a vizgát átvágása 
nélkül is a vizár állása ugyanaz leendett e? a haszonbérlő a viz alá került 
földekért a haszonbéri összeg aránylagos leszállítását követelheti. 1885. dec. 
18. 6084. sz. a. Cur. hat. 

4 ) Tekintve, hogy a szerződés teljesítését csak az a fél követelhetir~a ki 
a szerződési kötelmeinek eleget tett, oly háztulajdonos, a kinek lakója a bérbe 
vett lakást azon oknál fogva, mert azt lényeges fogyatkozás miatt nem hasz- 
nálhatta, a felmondási időre járó házbér fizetésére nem kötelezhető. 1874 okt. 
8. 6887 sz. a. legf. it. hat. 

5 ) 1873. február 4. 886. legf. it. hat. A bérbeadó elmozdíthatja bérlőjét, 
ha az a feltételeket nem teljesiti, habár ily elmozdítás a szerződésben kikötve 
nincs is. 1874. október 29. 7572. sz. a. legf. it. hat. 

Bérbeadó haszonbér nem fizetés esetében, a bérleti viszony megszünte- 
tését s a bérlemény visszabocsátását, — ha csak ellenkező nincs kikötve, még 
az esetben is követelheti. 1879. július 27. 6699. sz. a. Cur. hal 

6 ) Azon haszonbérlő, ki a szerződésbeli kötelezettségek nem teljesítése 
folytán, a haszonbérből kivettetett, visszahelyezési keresettel nem bír. 1878. 
június 19. 5442. sz. legf. it. hat. 

7 ) Azon körülmény, hogy a bérbeadó a bérviszonyokból kifolyólag a 
bérlő irányában tartozásban maradt, csak eme követelés érvényesítésére, és 
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szonbérbeadó követelheti a szerződési feltételek teljesitését, habár 
a bérlő a földeket másénak, és azokat jogtalanul birtokoltaknak 
állítja. *) 

Megszűnik a szerződés, ha a birtok eladatik, a mennyiben a 
vevő azt fentartani nem akarja. -) Azonban a vevő sem mozdíthatja 
el a bérlőt, hanem annak szabályszerűen fel kell mondani. 3 ) De ezen 
esetben a bérlő a bérbeadótól kártérítést követelhet. 

Ha azonban a szerződés be van kebelezve, az eladás nem szün- 
teti meg a bérletet, kivévén ha az végrehajtás utján adatik el, ezen 
esetben a bérlő a birtokot az árverési vevőnek átadni köteles. 4 ) 

A bér és haszonbérbeadónak zálogjoga csak a fél és egy évi bér 
erejéig terjed, — de nem terjed ki sem a kamatokra, sem a perkölt- 
ségekre. 6 ) 

Oly birtok, a mely jelzálogilag a földhitelintézetnek van lekötve, 
ennek beegyezése nélkül el nem árverezhető. 6 ) 

Dézsmás szőllők vevője pedig csak azon részleteket köteles 
fizetni, a melyek az árverés után járnak le. 7 ) 

A ki a haszonbérlő csődbejutása után a bért a bérbeadónak 
kifizette, a kifizetett összeget a csődtömegtől visszakövetelheti. 8 ) 



nem a felmondott bérviszony egyoldalú meghosszabbítására szolgálhat alapul. 
1886. augusztus 24. 5345. sz. a. Cur. h. 

1 ) Haszonbéri szerződés megszüntetését nem akadályozza az, hogy a ha- 
szonbérlők a bérelt földeket oly foglalásoknak lenni állítják, a melyek a volt 
úrbéresek tulajdonában volnának hagyandók, mert mindaddig, mig e kérdés az 
úrbéri perben el nem dől, felperes haszonbérbeadó a haszonbéri szerződésnél 
fogva visszakövetelheti. 1878. november 20. 12097. sz. a. Cur. hat. 

*) Ha a vevő a tulajdonjogát be nem kebelezteti, s a bérletet fenn akarja 
tartani, a bérlőt a vételről értesíteni köteles, mert ha ezt elmulasztja és a bérlő 
az eladónak fizette ki a bért, keresetjoga még azon esetben sincs, ha a ha- 
szonbérlő az adásvételi ügylet létrejöttéről magántudomással birt. 1874. január 
15. 3881. legf. it. hat. 

3 ) Ha a haszonbérlő haszonbérleti joga nincs bekebelezve, még sincs 
jogosítva a haszonbérelt birtok vevője önhatalmúlag őt a haszonbérletből azon- 
nal kimozdítani, hanem azt felmondani tartozik. 1874. október 10. 8690. sz. 
legf. it. hat. 

4 ) A haszonbérlet a haszonbéri idő lejárta előtt megszüntettetvén (árve- 
résen eladatván) a haszonbéres földbirtok a gazdasági év leteltével bocsájtandó 
a tulajdonos birtokába. 1877 augusztus 17. 8702. sz. legf. it. hat. 

5 ) A bérbeadó törvényes zálogjoga, s ebből kifolyólag a foglaltató hitele- 
zőket megelőző elsőbbségi bérkövetelésnek tőkéjére szorítkozik, s nem . terjed 
ki sem a kamatokra, sem a behajtásra fordított per- és végrehajtási költségekre. 
1889. március 27. 1888 7418. szám Cur. hat. 

6 ) A magyar földhitelintézet javára lekötött s ugyanazonegy tj könyvben 
foglalt birtok, bármely jegy alatt legyen is bevezetve: részletenkint az intézet 
beleegyezése nélkül el nem árverezhető. A telekkönyvileg ki nem tüntetett ha- 
szonbérlő nincs jogosítva az árverési feltételekre észrevételeket benyújtani. 1881 
10274. somm. hat. 

7 ) Midőn dézsmás szőllő végrehajtási árverésen adatik el, az árverésen 
már lejárt dézsmaváltsági részletek törlendők A vevő ezekért felelősséggel nem 
tartozván, csak az árverés után lejárandó váltságrészleteket köteles fizetni, akár 
kerültek ki a már lejárt részletek a vételárból, akár nem. Ezen rendelkezés az 
árverési feltételekbe is felveendő. 1879. dec. 11. 23961. sz. a. semmitőszéki h. 

8 ) Az, ki a haszonbérlő elleni csőd elrendelése után esedékes bérrészle- 
teket kifizette, oly tartozást fizetvén ki. mely a csődtömeget terhelte ; s igy ezen 
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Nincs helye a birtokbahelyezésnek a bérbeadó által szerződés- 
ellenesen elvont földrészletekben. 1 ) 

Az ingatlanra vezetett végrehajtás nem terjed ki a haszon- 
bérletre. 2 ) 

A haszonbérlő visszahelyezési keresetet nem indíthat akkor, ha 
a birtokot a bérbeadótól megvásárolt verő a birtokot egy harmadik- 
nak adta bérbe. A haszonbérlő jogsérelem miatt nem indíthat akkor 
sem keresetet, hogy ha a bérbeadó birtokát ugy adta el, hogy a vevő 
a haszonbéri évek leteltéig a bérlett birtokban megtartani köteles. 3 ) 

A telepitvényesi viszonyon alapuló haszonbéri szerződésnél az 
elmozdítás kérdése sommás utón nem oldható meg. 4 ) A bérbeadó, 
vagy a bérlő halála nem szünteti meg a szerződést, ha az kikötve 
nincs. 6 ) 

Az 50 frtot meghaladó követelés csak akkor tartozik a sommás 
bírósághoz, ha 50 frtot meghaladó követelésnek részősszegét képezi. 6 ) 

A bírói illetőségtőli eltérés még kölcsönös megállapodás ese- 
tében sincs helye. 7 ) 



tartozásra nézve a hitelező, vagyis a bérbeadó jogaiba lépvén: világos, mikép 
az a teljesített fizetés megtérítését oly joggal követelheti a csődtömegtől, mint 
ez a bérbeadó jogában állott volna. 1880. augusztus 11. 3486. sz. a. legf. it. h. 

x ) Sommás visszahelyezési kereset tárgyául nem szolgálhat oly földek 
birtokába való helyeztetés, melyek mint a haszonbérbe vett birtoktest részei a 
haszonbérbe adó által szerződésellenesen elvonattak. 1882. március 31. 4026. 
sz. a. Cur. hat 

») Az ingatlanra vezetett végrehajtás nem terjed ki annak haszonélveze- 
tére is. 1889. március 27. 49108. sz. a. kir. t. it. 

*) A haszonbérlő harmadik személyek ellen sommás visszahelyezési ke- 
resettel csak akkor léphet fel, ha azok által közvetve a bérbeadónak jogai meg- 
háborittattak ; mi nem forog fenn, midőn az, ki a bérlet tárgyát tulajdonosától 
megvásárolta, ezen jogát bérbeadás utján tényleg igénybe vette. 

Bérlő jogsérelem miatt nem léphet fel akkor sem. midőn a tulajdonos 
és a vevő közt alakult adásvevési szerződésben az köttetett ki, hogy vevő a 
bérlőt a birtok tényleges átvétele után is egészen a bérleti idő leteltéig a bér- 
letben megtűrni tartozik ; miután ezen szerződés feltételeit vevő és a tulajdonos 
függetlenül a bérlőtől állapítván meg, azokat korlátlanul módosíthatták. 1886. 
június- 20. 1893. sz. 

*) A földtulajdonos és a haszonvevő birtokos közt elismerten telepitvé- 
nyesi viszony forogván fenn, annak elbírálása, ugy az abból folyó jogok s 
kötelezettségek, nevezetesen az elmozdittatás kérdése feletti határozathozatal is 
— sommás perutra nem tartozik. 1886. július 31. 2719. sz. legf. it. 

5 ) Sem a bérbeadó, sem a bérlő halála egymagában nem szünteti meg 
a haszonbérletet ott, a hol ez szerződésileg kikötve nincs, és ehhez képest ha 
a szerződésben a halál felbontó feltételül ki nem köftetett. sem a bérbeadó, 
sem a bérlő, sem pedig az örökösök nem követelhetik a haszonbérlet meg- 
szüntetését egyedül csak azon okból, mert a szerződő felek egyike vagy má- 
sika elhalálozott. 1882. 7636. Cür. döntv. 

6 ) Ha a folyamatban lévő haszonbérlet évi bérösszege 50 frtot megha- 
lad, az 50 frtnál kisebb bérrészlet iránt indított kereset is, nem a bagatell, 
hanem a sommás bíróság hatásköréhez tartozik 1889. ápril 24. 7918. sz. a. 
€ur.hai és 1889. február 9. 257. sz. a. Cur. hat. 

7 ) A haszonbéri viszonyból eredő 500 frtot meghaladó kártérítési kere- 
setekre nézve, még önkéntes alávetés esetére sincs helye eltérésnek a kir. tör- 
vényszékek illetőségétől. 1889. május 31. 8430. sz. a. Cur. hat. 
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A lakás bérleténél a bérbevevő igényei és kívánalmai mérvadók. 
a melyeket a bérbevevő a lakáshoz köt. l ) 

A bérbeli szerződés szóbelileg megkötöttnek tekintendő a bér- 
beadó által a foglaló és bérösszeg részletének felvétele által. *) 

Ha az albérlő a haszonbér kifizetését nem igazolja, a főbérlő 
hitelezőnek felelős a haszonbéri összegig. 9 ) 



Csereszerződés. 

Csereszerződés, midőn ingatlan ingatlanért cseréltetik fel, p. o. 
föld földért; és ezen csere vagy vegyes, midőn még pénz is fizettetik 
reá, vagy tiszta, midőn vagyon vagyonért cseréltetik el. A csereszer- 
ződéshez is azok a kellékek kívántatnak, mint más szerződésekhez, 

Csereszerződés. 

Alólirottak mai napon következő csereszerződésre léptünk : 

1. Én Hajas Gizella, özvegy Tövis Jánosné, a szécsénykei 18. sz. 
telekjegyzőkönyvben 3. s. 120. h. r. sz. a. tulajdonjogilag nevemre be- 
kebelezett belső telkemnek kevés hasznát vehetvén, azt csereképen 
átadom örökösen tettes Somfa János közbirtokos urnák. Mely belső 
telekért 

2. Én fentnevezett Somfa János hasonlóképen Örökösen és 
megváltozhatlanul átadom Hajas Gizella özvegy Tövis Jánosné asz- 
szonyságnak a szécsénykei 20. sz. telekjegyzőkönyvbe 3. sor 120. h. 
sz. alatt bekebelezett rétemet, minthogy azonban ezen rét az általam 
általveendő belteleknél kevesebbet ér, azért én fentnevezett özvegy 
Tövis Jánosné asszonyságnak 100 pforintot felülfizetek, melyet jövő 
Mihálykor lefizetni köteleztem. 



') Szerződés felbontása követelhető, mert a bérbevett lakás az aesthetikai 
igényeknek meg nem felel. Lakás megbiralásánál az egyéni felfogás az irányadó ; a 
bérbeadó a bérlővel szemben arra, hogy a lakás használható, tehát a szerző- 
dés teljesítve van, nem hivatkozhat! k és pedig annál kevésbé, mert a lakásnál 
nem ily átalános fogalmak a mérvadók, hanem azon igények és kívánalmak, 
melyeket a bérbevevő a lakáshoz köt. 1886. július 2. 388S sz, a. Cur. hat. 

*) A bérleti szerződésnek írásba foglalása kiköltetett, azért a szerződés 
szóbelileg megkötöttnek tekintendő, ha a bérbeadó a foglalót és a bérösszeg 
egy részét felvelte. 1885. 31903. sz. a. kir. t. hat. 

') Ingatlanok iránt kötött csere-jogügyleteknél a cserébe adott tárgy a 
ráfizetéssel együtt birói vélelem szerint annyit megér, mint az érette cserében 
nyert dolog. Á cserejogügyletek illeiékezésénél a kisebb ingatlannak értéke a 
ráfizetett Összeg nélkül vonandó illetckezés alá. 

Az albérlő, ki nem igazolta, hogy mint albérlő a főbérlő helyett a hátra- 
lékos haszonbért a föld tulajdonosának kifizette, — a főbérlő ellen a haszonbér 
hátraléka miatt nem vezetett végrehajtást s annak jogi következményeit tűrni 
tartozik. 1882. december 20. 4820. sz, a. Cur. hat. 
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3. Mind a két fél kölcsönös biztosítás okáért a törvényes szava- 
tosságot (evictio) feltartják. 

4. Hajas Gizella özv. Tövis Jánosné beleegyezik abba, hogy ,a 
szucsányi 18. sz. tkben 3. sor és 120. hr. sz. a. ingatlan tulajdonjogot 
Somfa Jánosra, viszont Somfa János beegyezik abba, hogy a szé- 
csénykei 21. sz. tkben 16. sor. 120. hr. sz. alatti ingatlan tulajdonjo- 
got Hajas Gizella özv. Tövis Jánosné nevére minden további kihall- 
gatása nélkül bekebeleztethesse; 

5. A szerződő felek mindegyike az elcserélt ingatlana után a 
tulajdonjog bekebelezéséig járó közterheket kölcsönösen kifizetni tar- 
toznak. 

6. Az elcserélt ingatlanokat mindegyik fél a szerződés aláírása- 
kor azonnal birtokába veheti. 

7. A bélyeg- és kincstári illetékekét és költségeket a felek köl- 
csönösen viselik. 

Melynek nagyobb hitelére ezen szerződés két egyenlő példány- 
ban állíttatván ki, a szerződő felek által e czélra felkért két tanú előtt 
sajátkezüleg aláíratott. 

Kelt sat. 

Más. 

Mely egyrészről Bérezés Antal és Korom András között, más- 
részről Fertős János kőzött mai napon következő feltételek alatt köt- 
tetett : 

1. Jelen szerződés tárgyát az alsó-bodonyi 18. sz. a. tkben 14. 
sor és 344. 15. és 345. hr. számok alatt Fertős János nevére tulaj- 
donjogilag bekebelezett ingatlanoknak y A része képezi. 

2. Bérezés Antal cserében adja 1000 frt értékben az alsó-bodo- 
nyi 20. sz. tkben tulajdonjogilag 4 sr. 200 lír. nevére bekebelezett 
ingatlanból Yi-részt Bérezés Antalnak. 

3. Minthogy a Bérezés Antal által cserébe adott s a bodonyi 
20. sz. tkben 4. sorr. és 200 hr. szám alatt cserébe adott ingatlan- 
nak Vi-része nagyobb értéket képvisel, mert azon egy gazdasági 
épület is áll, a különbözetet, 400 azaz négyszáz frtot Fertős János 
kifizetni köteles, még pedig a szerződés aláírásakor 100 frtot, mely 
összegnek felvétele a jelen szerződés aláírásakor Bérezés Antal részé- 
ről ezennel nyugtáztatik ; a 300 frtot pedig a tulajdonjognak nevére 
tőrtént bekebelezése után. 

4. A szerződő felek ezennel beleegyeznek abba, hogy az alsó-bo- 
donyi 18. sz. tkben 18. sor és 345 hr. sz. a. fekvő ingatlannak Bérezés 

403.— 1890. Kauaay : Földbirtokosok kézikönyve. 7 
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Antal nevére tulajdonjogilag bekebelezett egynegyed része Fertős 
János nevére még az a.-bodonyi 20. sz. tjkben 4. sor és 200. hr. sz. 
a« tulajdonjogilag Fertős János nevére bekebelezett ingatlannak egy- 
negyed része Bérezés Antal nevére minden további kihallgatások nél- 
kül tulajdonjogilag bekebeleztethessék. 

5. Bérezés Antal az a.-bodonyi 18. sz. tjkben 345. hr. sz. a. és 
Fertős János az a.-bodonyi 20. sz. tjkben 4. sor. és 200. hr. sz. a. 
ingatlan után a tulajdonjog bekebelezéséig járó közterheket kölcsö- 
nösen kifizetni tartoznak, miért is mindegyik szerződő fél a szavatos- 
ságot magára vállalja. 

6. Az elcserélt ingatlan részek bérjövedelmei a szerződő feleket 
az ezen szerződés keltét követő bérévnegyedtől illeti meg. 

7. A bélyeg, kincstári illetékek és bekebelezési dijakat mind- 
egyik szerződő fél a saját része után sajátjából fizeti, mig ezen szer- 
ződés és aláírással egybekötött egyéb költségeket a szerződő felek 
kölcsönösen viselendik. 

8. A szerződésből netán eredő vitás kérdések eldöntésére a 
szerződő felek magukat a szabadon választandó bármely kir. járás- 
bíróság sommás eljárásának vetik alá. 

Melynek erejére és hitelére jelen szerződés két egyenlő példány- 
ban kiállíttatván, szerződő felek által az e célra felkért két tanú előtt 
sajátkezüleg aláíratott. 

Kelt sat. 



Kölcsön (vagyis adósság). 

Kölcsön alatt oly szerződés értetik, melynélfogva valami el- 
élhető vagyon, — ugyanazon nemben és mennyiségben való visszaadá- 
sának, s azon vagyon használatától bizonyos bér vagy haszon fize- 
tésének kötelezettsége mellett — bizonyos időre kölcsön adatik. Ily 
kölcsön divatozik a pénznemre, s ez pénzkölcsön, vagyis adóssági 
szerződésnek neveztetik, az adósság pedig vagy világos, mi- 
dőn bizonyos összeg foglaltatik a kötlevélben, s azt az adós maga is 
elismeri (1492 : 92. 1836 : 20.) vagy nem világos; midőn a tar- 
tozás mennyiségének meghatározása árszabás, becsű vagy szám- 
adástól függ, s azt az adós el nem ismeri, ha pedig valamely elélhető 
vagyon, bizonyos mérték és font szerint kölcsön adatik valakinek (p. 
o. bor, búza sat.) oly feltétel alatt, hogy ugyanazon nemben, (nem 
pedig fajban, mert ennek a kölcsönző leend tulajdonosa, következő- 
leg az ezt elemésztheti, elélheti) bizonyos idő múlva visszaadassék — 
átalában csak kölcsönnek neveztetik. 



k 



Ha a kölcsön tárgya pénz, arról adósságlevelek vagyis 
ötelezvények szoktak kiállíttatni. Ha az adós a kötelezvénv 
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egész tartalmát, vagy terjedelmét, a hitelező n$vét, ősszegét, feltéte- 
leket irja és aláírja, tanú nem szükséges, de ha más írja és az adós 
csak aláírja, két előttemező tanú kívántatik. Ha a tanú írni-olvasni 
nem tud, előtte a kötvényt egyik tanúnak fel kell olvasni, egyik tanú 
által irt neve mellé az adósnak kézjegyét kell tenni. Ha a kötvény az 
adós előtt fel nem olvastatott, a hitelező a kölcsön leolvasását iga- 
zolni köteles, *) kivévén ha az adós a kötelezvény tartalmát ismerte s 
a kötvényt felolvasni nem engedte. 2 ) Elismerés esetében a főeskü 
általi bizonyításnak helye nincs. 3 ) 

A kötlevélben kiteendő a pénz faja és értéke (p. o. oszt. ért. frt, 
körmöci arany), ha kötelezvényben csak arany, a nélkül, hogy meg- 
neveztetnék, hány frt értékű arany, mindig körmöci aranyok értet- 
nek, az mindegy, akár növekedett az arany értéke, akár nem. Ha ki 
van kötve a faj és szám, azon fajban és számban kell visszaadni, bár 
változott légyen is a pénz értéke, ha pedig bizonyos mennyiségű fo- 
rintokat tartalmaz a kötlevél, a fizetés idejekori folyó érték határoz. 

Ha a hitelező a tőrvényesen megajánlott fizetést ok nélkül el 
nem fogadja, a megajánlás idejétől járó kamatokat elveszti, s a tör- 
vényes huszadot is ő viseli, ha a pénz bírói kézhez tétetett le. A fize- 
tési kötelezettség az örökösöket is terheli az örökség erejéig. (25. és 
10. dec. döntv.) A házastársak csak akkor tartoznak egymás adósságait 
fizetni, ha magukat egyetemlegesen kötelezték. (4. és 6. dec. dönt.) 

Kártyázás közben adott s nem szerencsejátékból eredő kölcsön 
követelhető. 4 ) 

A közönséges kötelezvény pusztán bizonyítási okirat, mert ha 
az elvész is, a hitelező, ha más bizonyítékai vannak, annak megsem- 
misítése előtt is adósát beperelheti, 4s az adós csak azt követelheti, 
hogy a tartozási összeg birói letétbe helyeztessék. 6 ) 



J ) Ha az, hogy a kötelezvény az olvasni nem tudó adós, előtt felolvas- 
tatott volna, bizonyítva nincs, az 1868: 54. t. c. 168. §. kellékeinek meg nem 
felelvén, felperes köteles a kölcsön leolvasását igazolni. 1883 július 12. 3152. 
sz. a. Cur. hat. 

*) Két tanú előtt aláirt, habár az aláiró előtt ismeretlen nyelven szer- 
kesztett okirat jogérvényéhez nem szükséges, hogy ezen okirat a kötelezett fél 
előtt felolvastassák és megmagyaráztassék, ha egyébként igazolható, hogy a 
kötelezett fél az okirat tartalmát ismerve, a felolvasást és megmagyarázást 
maga engedte el. 1885. március 18. 7194. sz. a. Cur. hat. 

*) A kötelezvény aláírásának elismerése, a kötvény tartalmának valódi 
ságát i£ igazolja. A főesküveli bizonyításnak, miután nem döntő körülményekre 
vonatkozólag kináltatott, hely nem adható. 1885. június 26. 2696. sz. a. 
Cur. hat. 41 

4 ) Oly követelés,, mely nem szerencsejátékból, hanem kártyázás közben 
adott kölcsönből származik, bíróilag érvényesithető, 1884. áprü 18. 1697. sz. a. 
Cur. hát. 

5 ) A kötelezvény elvesztése esetében, annak megsemmisítése előtt is, a 
hitelező nincs gátolva abban, hogy adósát a fizetésre peruton, . más bizonyíté- 
kok alkalmazásával is kötelezhesse, és az adós csak azt kívánhatja, hogy a 
kötelezvény megsemmisítéséig a tartozási összeg bírói letétbe helyeztessék 
1889, áprü. 24. 8206. sz. a. Cur. hat , 

7* 
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Minta. 



Kötelezvény 2000 írtról, azaz kétezer forintról osztr. értékben, 
mely összeget a „Budapesti jelzáloghitelbanktól u 1888. évi május hó 
1-én bennünket összes pontjaiban egyetemleges kötelezettséggel ter- 
helő feltételek alatti törlesztés mellett készpénzben kölcsön fel- 
vettünk : 

1. Kötelezzük magunkat ezen kölcsöntőke után a mai naptól 
1888. évi július hó l-ig esedékes 5°/ kamatot a pénzfelvétel alkal- 
mával előre lefizetni, magát a tőkét pedig 1889. évi július hó 1-től 
kezdve 30 év alatt oly módon vissza lefizetni, hogy abból évenMnt 
tiz száztóli részletet — mindig az eredeti kölcsöntőke után számítva 
— törlesztendünk, kötelezvén magunkat ugy az imént meghatározott 
tőkerészleteket, valamint a fennálló kölcsöntőke után járó évi 5°/ -tóli 
kamatokat is harminc éven át szakadatlanul féléves részletekben, még 
pedig minden év január és július 1-én a jelzálogbank pénztárába 
készpénzben előlegesen lefizetni. 

2. Ha a féléves tőkerészletet és az 5%-tóli kamatokat legké- 
sőbben a lejárat napjától számított 2 hét alatt, azaz január 15-ikig, 
illetve július 15-ig le nem fizetnők, akkor az 5%-tóli kamatok után 
minden egyes esetben a félévi lejárat napjától, azaz január, illetve 
július 1-től számítva egész a lefizetésig 6°/ -tóli késedelmi kamatot, 
azonfelül a mulasztásunk által okozott kárt s költséget is a hitelező 
részéről tett felszámítás szerint megtéríteni tartozunk, — jogában 
állván a jelzálogbanknak ily mulasztás esetében az is, hogy a hátralevő 
tőketartozásunkat lejártnak tekinthesse, s azt rajtunk esedékes ka- 
matokkal s egyéb járulékokkal együtt, azonnal minden felmondás 
nélkül megvehesse. 

3. Alávetjük magunkat a kölcsönadó jelzálogbank által hozott 
s ezután még hozandó, ezen kölcsönügyletre vonatkozó minden ha- 
tározatoknak. 

4. A hitelező jelzálogbanknak jogában áll a fennebb megálla- 
pított törlesztési fizetésektől eltérve, hátralevő tőketartozásunkat akár 
részben, akár egészben, félévi felmondás előrebocsátásával tőlünk az 
esedékes 5% kamatokkal együtt bármikor visszakövetelni. 

Viszont mi is jogosítva vagyunk hátralevő tőketertozásunkat 
szintén félévi felmondás után az esedékes 5°/ kamatokkal együtt 
akár részben törleszteni, akár azt egészen is visszafizetni. 

Világosan megjegyeztetik azonban, hogy akár a jelzálogbank 
felmondására, akár a mi felmondásunk folytán történjék is a tőke 
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egy részének visszafizetése, ezáltal csak a féléves tőkerészletek száma 
fog a lefizetett részösszeg erejéig kevesbedni, de azontúl az egyes 
félévi tőkerészletek az 5% kamatokkal együtt általunk a kölcsön- 
összegnek és járulékainak a megállapított módozat értelmében esz- 
közlendő teljes törlesztéséig mindvégig változatlanul fizetendők lesz- 
nek, hacsak ujabb felmondásra a hátralékos kölcsön tőkejárulékaival 
együtt egészen kifizetendő nem lenne. 

5. Kötelezzük magunkat az alábbi 9. pontban jelzálogul lekö- 
tött ingatlan vagyonunkat folyvást jókarban tartani, s azt tűzkár 
ellen a kölcsön egész tartama alatt legalább is öt éves időszakokra 
biztosítani, a biztosítási kötvényt a jelzálogbank javára kiállíttatni s 
ugyanennek átadni. 

6. Kötelesek vagyunk minden évben a második félévi járadék 
lefizetése alkalmával a jelzálogul szolgáló ingatlanra kivetett min- 
dennemű adók, valamint jelen kötvénybeli követelést megelőző jel- 
zálogos követelés lejárt kamatainak, illetve járadékainak kifizetését a 
pénztárnál hitelesen igazolni, ellenkező esetben a kölcsönösszeg 
azonnal lejártnak tekinthető s minden felmondás nélkül visszakö- 
vetelhető leend. 

7. A jelen kölcsönügylettel járó minden követelések, kötvény, 
nyugta, törlési engedély, zálogjog bekebelezési s kitörlési bélyegek, 
illetékek, dijak ; — per, végrehajtási és egyéb költségek, különösen 
csőd esetén a bejelentéssel járó s már a csődkeresetben legalább 10 
frt erejéig felszámitható munkadíj és bélyegkiadások, valamint a ne- 
tán a gyámpénztár által előlegezett tűzkár-biztosítási dijak is álta- 
lunk lesznek viselendők, illetve a bank pénztárának megtérítendők, 
— ugy, hogy a bankpénztárt semmi kiadás, költség és veszteség nem 
terhelheti. Mindezen költségek és kiadások fedezésére általunk ezen- 
nel 250 frt biztositék köttetik ki. 

8. Per esetén alávetjük magunkat a hitelező pénztár által sza- 
badon választandó bármely sommás eljárású biróságnak, s az 1874. 
évi 35. t. c, 111. és 112. §. értelmébeni eljárásnak. 

9. Ezennel beleegyezünk, hogy 2000 frt tőketartozásunk, ennek 
folyó 5°/ -tóli kamatai, továbbá 6%-tóli késedelmi kamatok a köte- 
lezvény 7-ik pontjában részletezett költségek és kiadások fedezésére 
szolgáló 250 frt o. é. biztositék s ezen kötvényben, valamint a hite- 
lező jelzálogbank szabályaiban s határozataiban foglalt egyéb kötele- 
zettségeinek biztosítása tekintetéből a zálogjog az alsó-bodonyi 20. sz. 
telekkönyv 1 — 40. sorsz. alatt közös tulajdonunkra a jelzálogbank költ- 
ségünkön, minden további meghallgattatásunk nélkül telekkönyvi- 
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leg bekebeleztessék, illetve tartozunk ezen bekebelezést magunk esz- 
közölni. 

10. Ezen jelzálogul lekötött ingatlanra nézve előforduló bár- 
mely tulajdonjogváltozás a jelzálogbanknak 30 nap alatt Írásban 
bejelentendő lesz, ellenkező esetben a hátralévő tőke kamataival 
együtt minden felmondás nélkül visszakövetelhető lévén. 

1 1 . A jelzálogbank-pénztár nagyobb biztosítására nemcsak a 
fentebb jelölt jelzálogos vagyont, hanem minden egyéb ingó és in- 
gatlan vagyonunkat is lekötjük s mindebből, a jelzálogbanknak 
teljes kielégítése tekintetéből, szabad választást engedünk. 

12. Ezen kőtvénybeli összes kötelezettségeink átszállnak örökö- 
seinkre s jogutódainkra, kik egyetemlegesen tartoznak az általunk 
elvállalt kötelezettségeket teljesíteni. 

Budapesten, 1890. 

Kamat és uzsora. 

Azon ősszeg, a mely a kölcsönvett pénzösszeg használatáért 
fizettetik, kamatnak neveztetik, a törvény a kamat mennyiségét meg- 
határozta, a mennyit évenkint 100 frt után a hitelező venni jogosítva 
van. A kamat, ha a kötvényben ki van kötve, a kötvény kiállítása 
napjától követelhető. Ha ki nincs kötve, és a hitelező az adóst a kamat 
fizetésre fel nem szólította, *) ha a hitelező vagy megbízottja a ka- 
matot az adóstól elfogadta, azon időpontig, a meddig a kamatok jár- 
tak, a fizetés nem követélhető. *) A hosszas időn át felszaporodott ka- 
matokat fizetni nem kell, ha a per hosszadalmasságának a hiányos 
okirat volt az oka. 

Az 1875 : 8. t.-c. szerint 8% kamatnál többet a bíróságok meg 
nem ítélhetnek még akkor sem, ha a magasabb kamat a törvény 
életbelépte előtt köttetett ki, s ) és ez az 1883 : 25. §. által is helyben- 
hagyatott. Játékközben fogadásból eredt követelés be nem hajtható. 4 ) 

A ki 8 % kamatnál többet vesz, uzsora vétségébe esik. 



l ) A kamatfizetési kötelezettség csak az adós késedelmének időpontjától 
vévén kezdetét, ha felperes nem képes igazolni, hogy alperest követelése le- 
fizetésére felszólította, csak á kereset beadásától számithatók a kamatok. 1885. 
szept. 1. 1156. sz. a. Gur. hat. 

*) Ha valamely lejárt követelés kamatja a hitelező, illetőleg megbízottja 
által elfogadtatik, a fizetési határidő azon időpontig, melyre a kamatok lefizet- 
tettek, meghosszabbítottnak tekintendő. 1877. nov. 13. 662. sz. a. Gur. hat 

*) Az 1877 : 8. t-a 4. §. és az 1881 : 25. t-c. 12. § ához képest az 1877. 
július 1-ét megelőző időre, kikötés esetén is 8 százaléknál magasabb kamat 
meg nem Ítélhető. 1886. 20715. sz. a. kir. táb. hat. 

*) Játék (tekegolyózás) közben felmerült fogadásokból keletkező követelé- 
sek, a mennyiben mint olyanok készpénzben kifizetve nem lettek, vagy le 
nem téteményeztettek, a törvényes gyakorlatnál fogva meg nem Ítélhetők. 
1879. márc. 11. 1663. sz. a. legf. it. hat. 
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A másnak tudatlanságát, könnyelműségét tapasztalatlanságát fel- 
használó, túlságos vagyoni előnyök kikötése által az adósnak vagy 
kezesnek, anyagi romlását előidéző hitelező, uzsora-vétséget követ el, 
és a hivatalvesztés, vagy a politikai jogok gyakorlatának együttes 
vagy külön kimondásán felül 6 hóig terjedhető fogházzal és 100—200 
forintig terjedhető pénzbirsággal fenyitendő. 

A lakásban nyújtott kamat sem haladhatja meg a 8% kama- 
tot. *) A kamat fejében átadott kaszáló nem képez uzsorát. ') 

Az uzsora elpalástolása végett előzetes bírói határozatot vagy 
egyességet kieszközlő, vagy az uzsora előnyeit színlelt ügylet vagy 
váltó alakjában kikötő, vagy az uzsorás ügyletből eredő kötelezettség 
teljesítését a hitelt nyerő fél becsületének eskü alatt vagy hasonló 
megerősítések mellett magának igértető, vagy uzsorás ügyletekkel 
üzletszerűen foglalkozó uzsora követelést szerző, és azt másra ruházó 
vagy annak uzsorás előnyeit maga érvényesítő, vagy uzsora vétsége 
miatt már elitélt — ha büntetése kiállása óta 10 év nem telt el — 2 
évig terjedhető fogházzal és 4000 forintig terjedhető pénzbüntetés- 
sel büntetendő, és ha külföldi, az a magyar állam területéről kiuta- 
sítható. 

A valósággal adott érték után 8% felül nem haladó kamat ki- 
kötése vagy érvényesítése büntetés alá nem esik, habár a tőrvény 
életbelépte előtt keletkezett 8 % nagyobb kamatot a tőrvény életbe- 
lépte után pörli be. 5 ) 

Ezen tőrvény alkalmazandó arra is, a ki valamely uzsorás kö- 
vetelést ezen törvény életbelépte után érvényesít — kivévén, ha már 
ezelőtt jogérvényes birói határozat, vagy birói egyesség keletkezett, 
vagy az adós azokat önkéntesen megfizette. 4 ) < 



l ) Nemcsak a készpénzben, de a természeti szolgáltatásban (lakásban) 
nyújtott kamat sem haladhatja túl az 1877 : 8. t-c. 4. §-ban megállapított ma- 
ximumot Ily esetben a szolgáltatás megbecslése alapján a 8%-ot meghaladó 
többlet beszámítandó a tőkébe. 1884. dec. 2. 2894. sz. Cur. h. 

*) A kaszálónak kamat fejében használásul átadása ez esetben az uzsora 
vétségét meg nem állapítja, mert a kaszáló termése az idő viszontagsága alatt 
áll, és mert a tanuk vallomásával megállapítottnak nem vehető, hogy a ka- 
száló több évi jövedelmet nyújtott, mint a mennyit a törvény szerint a tőké- 
től húzni szabad, a kaszáló térmértéke tüzetesen meghatározva, annak évi jö- 
vedelme szakértői szemle által nem lévén megállapítva az, hogy panaszlott 
ellen uzsora vétsége fenforog, bizonyítottnak nem tekinthető. 1887, június 1. 
9922. sz a. Cur. hat. 

' 2 ) Az uzsoráról szóló 1883 : 25. t.-c. ő. §-ának (mely szerint az is az 
uzsoravétségét követi el, a ki az ezen törvény hatályba lépése előtt keletke- 
zett valamely uzsorás követelést, a jelen törvény hatályba lépte után érvénye- 
sít, kivéve, ha az ilyen követelés iránt, az ezen törvény hatályba lépése előtt 
jogérvényes birói határozat vagy birói egyesség keletkezett), kihatás a folya- 
matban levő polgári perekre. 1884. máj. 21. 6810. sz. a. Cur. hat 

*) Az 1877:8. t.-c 5. §. megszabott mértéken felül kikötött és önkénte- 
sen megfizetett kamatoknak visszafizetése nem követelhető, illetőleg a kölcsön- 
tőke törlesztésére rendszerint be nem számithatók. A törvénytelen elzálogosi- 
tási Ügyleteknél a zálogtárgynak a törvényes kamat mértékét meghaladó évi 
hasznai a kölcsöntőke lerovására be nem tudhatók. 1886. ápril 14. 7662., 
8161. 1884. 
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A kölcsön-összegnél megállapított dijaknál magának magasabb 
dijakat követelő vagy kikőttető zálogüzlet tulajdonos — a fentebbi 
büntetésen felül — az üzlet folytatásától birói Ítélettel 1 — 5 évre el- 
tiltható. 

Az okirat hiányossága és határozatlansága miatt sok éven át 
felszaporodott kamatok meg nem Ítélhetők.. 1 ) 

Ha a kiállító az okirat nyelvét nem érti, és az neki meg nem 
magyaráztatott, a törvényes kamatláb Ítélendő meg. 8 ) 

Az uzsora vétségébeni elmarasztalás esetében, a valósággal hi- 
telezett érték, a hitelezőt, — a hitelezett értéken felül a hitelezőnek 
vagy másnak vagyonába juttatott előny, és ezen előny értékének 6 % 
kamatai a teljesítés napjától az adóst illeti ; ez ügyletnek a büntető- 
bíróság általi megsemmisítése esetében a jogkövetkezményeket is a 
büntetőbíróság állapítja meg. 3 ) 

Az uzsora vétsége miatt a sértett fél, és házastársa, fel- vagy 
lemenő rokonok, gyám, gondnok indítványára indíthatja meg a köz- 
vádló a vádat. 

A községeknek vagy vidékeknek az uzsora miatti elszegénye- 
dése esetében a közig, bizottság az ügyet megvizsgáltatni, alapos 
gyanú esetében indokolt felterjesztést köteles tenni az igazságügy- 
miniszterhez. 

A jogerőre emelkedett vád alá helyezési határozat a polgári bí- 
róság előtt folyamatban levő pert felfüggeszti, ha az a felső bíróság- 
nál van, felterjesztést tesz az iratok visszaküldése végett, és azokat 
átteszi a büntetőbírósághoz. 

Ha a büntető eljárás nem tétethetik folyamatba, a jogosítottak 
keresete folytán a polgári biró ítél az ügylet jogérvénytelensége fe- 
lett, és az ügyletet vagy megsemmisíti, vagy megállapítja. Ez esetben 
a kis. polg. peres ügyekben való eljárás alá tartozó ügyekben is a 
kir. járásbíróságok a sommás eljárás szabályai szerint járnak el, és a 
polgári bíróság határoz a követelés behajtásának felfüggesztése, vagy 
a végrehajtásnak a biztosításig terjedhető engedélyezése felett. 

Ha a tettes a törvénytelenséget jóvá tette, az adósnak az uzso- 
rás vagyoni előnyöket, és a megkapás napjáig járó 6% kamatait 
visszafizette — büntetés alá nem esik. 



l ) A sok éven át felszaporodott kamatok fizetési kötelezettsége meg nem 
állapitható, midőn a per hosszadalmasságának alapjául a kereset alapjául szol- 
gált szerződés lényeges hiányai s kifejezéseinek határozatlanságra szolgáltak. 
1881. aug. 31. 5111. legf. it. hat. 

*) A kamatláb tekintetében Írásbeli szerződés nem létezőnek tekintendő 
s igy a törvényes kamatláb állapítandó meg, midőn az adóslevelet kiállító 
annak nyelvét nem értette s a jelenlevő aláíró tanuk az okmány tartalmát a 
kiállítónak, az általa értett nyelven meg nem magyarázták, s hogy az meg- 
történt, magán az okiraton nem bizonyították. 1879. dec. 18. 7056. sz. legf. 
it hat. 

*) Az 1883 : 25. t.-c. 8. §. szerint : ha a büntetőbíróság vádlottat az uzsora 
vétsége miatt elitélve, ítéletében semmisnek nyilvánítja az ügyletet, a meg- 
semmisítés jogkövetkezményeinek az idézett S. §. 1. és 2. pontja, és vógkikez- 
désé értelmében való megállapítása nem a polgári, hanem az eljáró büntető- 
bíróság feladatát képezi. 1886. okt. 12. 2561. sz. a. Cur. hat. 
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A kiskorúaknak becsületszóval megerősített s állásának elvesz- 
tését maga után vonó ígéreteit felhasználó uzsorás 2 hóig terjedhető 
elzárással és 300 frtig terjedhető pénzbirsággal büntetendő. 

Három év alatt nem követelt kamatok elévülnek. Ha á kereset 
ezen 3 évi határidőn belül adatott be, a 3 évnél régibb kamatok nem 
évülnek el, *) a 3 év ezen törvény életbeléptétől számítandó. Az el- 
évülést csak a beadott kereset szakítja meg. ') 

A kamat elévül akkor is, ha a fél a kamat iránti keresetét be- 
adta, birói ítéletet is nyert, sőt arra a végrehajtás el is rendeltetett, 
de a végrehajtást három év alatt nem foganatosította, e tény az 
1883-ik törvény rendelkezésén mit sem változhat, mert e tekintetben 
a törvény kivételt nem tesz. 8 ) 

Korcsmai hitel 2 frtnál kisebb, 8 frtnál több nem lehet. A birói 
határozattal minden korábbi követelés kiegyenlítettnek tekintendő, 
akár képezte az a kereset tárgyát, akár nem. A munkásnép osztályá- 
hoz nem tartozó által tett korcsmai adósság ide nem tartozik. 4 ) — 
Ezen követelésnek kielégítése előtt ujabban hitelezni nem lehet. A 
hitelezés biztosítására kötött zálog- és kezességi szerződés semmis. 
A ki a hitel kijátszása céljából színlelt ügyletet, váltót vagy más üz- 
letét használ fel, kihágást követ el, 30 napig terjedhető elzárással 
és 200 frtig terjedhető pénzbirsággal büntetendő. Illetékes bíróság a 
kir. járásbíróság. Ezen törvény évenkint a községekben kihirdetendő 
és kifüggesztendő, a ki ezt elmulasztja, 50 frtig terjedhető pénzbün- 
tetéssel büntetendő. 1883 : 25. t.-c. 



Nyugta. 

A hitelező által kiállított oly okmány, a melylyel a követelés ki- 
fizetését igazolja. Azonban már természeténél és rendeltetésénél 
fogva mint olyan, mely a fizetés felvételt tartalmazza, ügyletet ma- 



J ) A kamatok az 1 883 : 25. t.-c. hatályba lépte előtt lejárt kamatok te- 
kintetében a három évi elévülési határidő csak azon esztendő végétől számit- 
ható a törvény 19. §. szerint, melyben ezen törvény életbe lépett, ha tehát a 
kereset ezen 3 évi határidőn belől indíttatik meg, a 3 évnél régibb kamatok 
elévülteknek nem tekinthetők. 1887, szept. 13. 2212. sz. a. Cur. hat. 

*) A kamatelévülést csak a beadott kereset szakítja félbe, a megintés és 
felmondás pedig csak akkor, ha az adós a hitelezőnek kamat követelési jogát 
beismerte. 1889. jan. 3. 7973. sz. a. Cur. hat. 

») A 3 év alatt nem követelt kamat elévül akkor is, ha a kamat bírói- 
lag megítéltetett, sőt arra a végrehajtás el is rendeltetett. 1889. okt 25. 5517. 
sz. a. Cur. hat. 

*) Az uzsoratörvénynek célja lévén, hogy az alsóbb földmives- és iparos- 
osztályokat a korcsmai hitelezés utján való kizsarolástól megóvja, annak ke- 
retébe nem vonható oly követelés, mely ezen osztályok egyikéhez sem tartozó 
személy által saját hitelére történt megrendelésből származik, tehát mely nem 
uzsora jellegű. 1886. márc. 26. 297. sz. a. Cur. hat. 

Az 1883:25 t.-c. célja, hogy az alsó földmivelő- és iparos-osztályokat 
a korcsmai hitelezés utján való kizsarolástól megóvja, mely törvény mint ki- 
vételes jogszabály szoros magyarázatú lévén, annak keretébe nem vonhatók, 
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gában nem képez, s rendszerint egyoldaJulag a fizetést teljesítő 
fél védelmére szolgál, a fizető adós és hitelező közötti közös ok- 
iratnak nem tekinthető. *) — Ha a kötelezvény az adós földbirtokos 
ingatlanaira be van kebelezve, a nyugtának ezen kellékekkel kell 
birni, mert a bekebelezett kölcsön a kifizetést igazoló, s minden 
kellékekkel ellátott nyugtával törültethető ki. A nyugtában ki le- 
gyen téve az összeg betűvel és számokkal, az adós neve, a ki a 
fizetést teljesítette, a kitörlés engedélyezése, a nap, hó és év, az eképen 
kiállított nyugta a pénzt átvevő, hitelező és két előttemező tanú által 
aláírandó. — A nyugták : 

Egyszerű nyugta. 
Nyugta 

100, azaz száz frtról osztr. ért., mely összeget mai napon tek. Szemes 
János úrtól mint az általa felvett kölcsönt, attól 1888-ik évi január 
hó 1-ső napjától mai alólirt napig járó 8% kamataival együtt mai 
napon hiány nélkül felvettem. Kelt stb. 

Nyugta 

1000, azaz ezer frtról osztr. ért., mely ősszeg, 1888-ik évi dec. hó 1-ső 
napján kelt kötlevél alapján Csillag János ur és neje Szíves Anna 
úrnőnek a szécsénkei 16. sz. tjkben 1 — 20. sorszámok alatt tulajdon- 
jogilag nevükre bekebelezett ingatlanok C) teherlapjának 10. sz. tétele 
alatt alólirt javára jelzálogilag bekebelezve találtatik, ezen jelzálogi- 
lag bekebelezett 1000, azaz ezer forint összeget, s ezen kölcsön után 
1889-ik évi január hó 1-ső napjától mai alólirt napig járó 7% ka- 
matokat fent említett Csillag János ur és neje Szives Anna úrnőtől 
hiány nélkül felvettem, ennek folytán beleegyezem, hogy a szécsénkei 
16. sz. tki C) teherlapján jelzálogilag bekebelezett kölcsönösszeg ki- 
törlése minden további kihallgattatásom nélkül bekebeleztethessék. 
Kelt 1890. évi jun. 10. 

Csontos Antal. 
Előttünk : 

Czedrus János, tanú. 

Fás Péter, tanú. 



oly követelések, melyek nem uzsorás jellegűek, mint a képviselőválasztás alkal- 
mával adott hitel. A harmadik személy által saját hitelére történt megrende- 
lésből származó követelések, s igy az átalános magánjogi szabályok szerint lé- 
yen elbirálandók, azok hatálya alól jogsérelem nélkül ki sem vonhatók. 1885. 
jun. 3. 1903. sz. a. Cur. hat. 

.o„ rt ') A n Y u S ta n *ni képez közös okiratot a hitelező és a fizető adós között 
1889. máj. 29. 1258. sz. a. Cur. hat 
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Kisajátításról. 



A kisajátításnak közérdekből van helye azon területekre nézve 
melyek vasutak, közutak, gép- vagy lóerejü vasutak, hidak építésére 
csatornákra, folyók szabályozására, vizek, mocsárok lecsapolására, 
futó homok meggátlására, kikötők, távírdák, parti rakhelyek, s rak- 
tárak létesítésére, s hadi erődítésekre szükségesek. Ezeken kívül köz- 
ségekben helye van uj utcák s terek kinyitására, köztemetők, dűlő 
utak létesítésére, községi iskolák, kőzkórházak, közfürdők, laktanyák 
építésére, közhasználatra szolgáló víz-, gázvezetékekre, köztisztaság, 
közegészség céljából tervezett csatornákra, mindezeknek nagyobbitá- 
sára és célszerűbb berendezésére. *) 

Rendezett tanácsú városokban a fentebbieken kivül még az 
utcák s terek szabályozására, közegészségügyi, kereskedelmi, közbiz- 
tonsági célból középületek s intézetek létesítésére, nagyobbitására, s 
célszerűbb berendezésére. *) 

A fentemlitetteknél az előmunkálatokra az engedélyt rendsze- 
rint a közlek. miniszter adja meg. s ) Községi utakra, egyedül egy 
község területére, helyi forgalmú vasutakra, és csak egy község ha- 
tárára szorítkozó lecsapolások, alapcsövezések és belvizek levezeté- 
sére, árviz elleni védtöltésekre, futó homok meggátlására, gép- s 
lóerejü vasutakra, csatornákra, vizszabályozásokra az előmunkálati 
engedélyt az alispán s polgármester adhatja meg. 4 ) 

A szükséges műszaki munkálatokat mindenki köteles birtokán 
ingyen tűrni. 

A kisajátítás tárgya csak ingatlan lehet, fontosabb esetekben 
azonban az ut-, hid- és révvámjog kisajátítható, másképen ezen 
jogok nem is mennek át a kisajátított tulajdonnal a kisajátító vál- 
lalatra. 

A kisajátítási jog az illetékes hatóság által jóváhagyott terv 
szerint a vállalat céljaira szükséges területre terjed ki. 

A földtulajdonos — ott, a hol a tagosztály megtörtént, a kisa- 
játítást az egész területre követelheti, ha a kisajátítandó részen felül 



l ) 1881 : 51. t-c. 1—2. §§. l )u. o, 3. §. *) A műemlékek területére a ki- 
sajátítást a vallás- és közokt. miniszter adja meg. *) u. o. 7. §. 
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a többi rész használhatatlanná válik, vagy a fenmaradó rész az egész 
területnek */ 4 részénél kisebb, vagy tagosítás utján ki nem cserélhető 
területeket (gyümölcsös, szőllő stb.) képeznek. 

Ha az egész területből csak egy rész, vagy az összes épületek- 
ből csak egy sajátítandó ki, a tulajdonos az egész területnek, vagy 
összes épületeknek kisajátítását követelheti, ha másképen a fenmaradt 
területnek vagy épületnek hasznát nem veheti. 

A létesítendő vállalat által a szomszédbirtokosok birtokaik 
használatában nem gátolhatok, azért a vállalkozó köteles átjárókat, 
a szükséges utakat, hidakat előállítani, és azokat használható álla- 
potban tartani. *) 

A törvény szabályozza a tűztávlatot is, vagyis azt a távolságot, 
a melyben az épületek emelhetők — és pedig tűzbiztos anyagból ké- 
szült elzárható ablakokkal vagy ajtókkal biró épületeknél 8 méter, fa 
vagy zsindeles, — elzárható ablakokkal, ajtókkal ellátott — épületeknél 
20 méter, szalma, gyékény, náddal fedett, elzárható ajtókkal, ablakok- 
kal nem biró épületeknél 60 méter. Lobbanékony tárgyak készítésére 
vagy eltartására szolgáló épületnél a távolságnak 100 méternek kell 
lenni az épület legkiállóbb pontjától, vagy a legközelebb eső sinvá- 
gány tengelyétől. A pálya vagy a hajózható folyó felszínétől 6 méter- 
nél magasabban fekvő épületek ki nem sajátíthatók, s át nem alakit- 
hatók. Ez a távolság kisebb is lehet, ha nem tűzbiztos épületek vagy 
szérűskertek, tűzbiztos épületek, vagy élőfák által fedeztetnek. A ki- 
sajátítási tervbe felvett épületeket a vállalat vagy tűzbiztossá tenni, 
vagy kisajátítani köteles. A szérűskertek kisajátítását a tulajdonos nem 
követelheti, ha a vállalat azért megfizetett, hogy azon terület szérűs- 
kertnek ne használtassék. Szérűskerteket azután 60 méternél köze- 
lebb felállítani nem szabad, ezen belül uj építkezésre hatósági enge- 
dély kell. 

Városokban az utcák és terek kellően a jó rendnek s biztonsága 
nak megfelelően szabályozandók. Ezzel pedig elválhatatlan kapcso- 
latban áll bizonyos területnek átengedése, tehát a kisajátítás szük- 
séglete is, ezen esetben a város a valódi és teljes becsértékét az épü- 
let tetőzetének felállításakor készpénzben megtéríteni köteles, ha pe- 
dig a tulajdonos kénytelen volna az utcából vagy a térből valamely 
részt telkéhez csatolni, annak valódi és teljes becsértékét az épités 
megkezdése előtt a városnak kifizetni köteles. Ha a felek a becsérték 
iránt meg nem egyeznének, köteles a polgármester a kisajátítási ter- 
vet a kártalanítási eljárás megindítása végett az illetékes birtokbiró- 
sághoz (törvényszékhez) azonnal beadni. 

Budapesten a szabályozás igényeinek meg nem felelő 
kijebb vagy hátrább álló épületek és telkek kisajátitandók, ha a tu- 
lajdonos telekkönyvileg bejegyzendő nyilatkozatot ki nem állit az 



l )A kisajátítás folytán két részre szakított földbirtok részeinek össze- 
köttetésére szolgáló hid költségei a kisajátítási vállalat által megtérítendő 
ugyan ; értékcsökkenés cimén azonban a jövőben beállandó esetleges kár meg 
nem Ítélhető. 1885. dec. 29. 7657. sz. a. Cur, h. 
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iránt, hogy 3 év alatt az igényeknek és a szabályozási vonalnak meg- 
felelő épületet fog kiépiteni. A fenmaradt vagy felesleges épület fel- 
állítására nem alkalmas részt a szomszéd köteles átvenni vagy el- 
tűrni a kisajátítást. A szomszédok közül az bir elsőbbséggel, a kinek 
telke kisebb utcai kiterjedéssel bir. Ha a fővárosi hatóság által a telek- 
rész átvételére kitűzött határidő alatt a szomszédok nem nyilatkoz- 
nak, ellenük a kisajátítás azonnal foganatba vehető, ha pedig nyilat- 
koznak, de a becsérték iránt meg nem egyeznek, bírósági eljárásnak 
leend helye. Ha a kisajátító fél a nyilatkozatban foglalt 3, vagy a 
nyilatkozat aláírására kitűzött határidő utolsó napjától számítandó 
90 nap alatt nem nyilatkozik, kártalanitási joga elenyészik. (22; §.) 

A kártalanítás. A kisajátítás valódi és teljes kártérítés 
mellett történhet, melynek megállapításánál a biróság a szakértők 
véleményéhez nincs kötve, az csak irányadóul szolgálhat. 1 ) A becs- 
értéket képezi azon értékveszteség is, mely az ingatlan elszakítása 
által bekövetkezik ; 2 ) ugy a költségtöbblet tőkéje is, mely a tulajdonos 
megmaradt birtojtrészének a kisajátítás utáni használata, és a kisa- 
játítás előtti állapota között felmerül, p. o. a kisajátítás előtt egyene- 
sen mehetett a birtokos a földjéhez, most azonban az ketté szafcittat- 
ván, oda nagy kerülőn át juthat. A függő termés, és sérelem nél- 
kül elmozdítható tárgyak figyelembe nem vétetnek, de igen oly víz- 
vezeték, melyen a víz a kisajátított területre folyik. 3 ) A termésben 



l ) A kisajátítás valódi és teljes kártalanítás mellett lévén eszközlendő, a 
biróság a kártalanitási összeg megállapításánál a szakértők véleményéhez 
kötve nincsen, hanem jogositva van a szakértők által megállapított becsérté- 
ket a kisajátítandó tárgy valódi értékének megfelelőleg módosítani. — A kisa- 
játított földterület haszonbérlőit kártalanítás cimén azon összeg illeti meg, mely 
az általuk haszonbér és ezzel egy tekintet alá eső kiadások cimén évenkint 
fizetni kötelezett összegekből a kisajátított területre esik, valamint azon tiszta 
haszon, mely a kisajátítás folytán a kisajátított területet illetőleg tőlük éven- 
kint el vonatott. 1887. nov. 3. 1469. sz. a. Cur. hat. 

Ha a kisajátító, ugy a kisajátítást szenvedő fél részéről a felsorolt ide- 
gen belsőségek — sem a helyi fekvés, sem alak, sem az átruházás ideje tekin- 
tetében a kisajátítás alatt álló telekkel össze nem hasonlíthatók, a kártalanitási 
összegnek az 1881 : XLI. t.-c. értelmébeni meghatározásának csakis a szakértők 
többségének a tényleges jövedelemre alapított és kellőleg indokolt véleménye 
lehet irányadó, mert a kártalanítás mérve kisajátítás esetén csak a becsléskor 
tényleg létező viszonyok és körülményektől függhetvén, és nem oly eshetősé- 
gektől, melyek jövőbeli körülmények által vannak befolyásolva. — Tőkésítés 
tekintetében kisajátításnál a törvényes G százalékos kamatozás alkalmazandó és 
nem 5 százalékos, az 1881. éviLX. t.-c. 148. §-ából kiindulva, a mely törvény- 
szakasz értelmében a kikiáltási ár csak az árverés foganatba vehetése céljá- 
ból állapittatik meg és a végleges vételár a vevők versenyéhez képest attól 
többnyire elütő. — A kisajátító által önkényt felajánlott összeg leszállítását a 
szakértők véleménye nem eszközölheti. 1886. szept. 29. 4065. sz. a. Cur. h. 

*)A kártalanitási összeg megállapításánál nemcsak a kisajátítandó in- 
gatlan értéke, hanem azon veszteség is számításba veendő, melyet azon ingat- 
lan a megcsonkítás vagy elszakítás által szenved ; azonban a tárgyak értéke 
mindig a valóságnak megfelelőleg a becsléskor létező árak szerint határo- 
zandó meg. 

*)A kisajátítási kártalanitási összeg megállapításánál nem hagyható 
figyelmen kívül az, hogy a kisajátítás folytán a birtok ketté szakad, és hogy 
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okozott kár megtérítését a földtulajdonos sommás utón követel- 
heti. 1 ) A becsléskor létező árak, *) tiszta jövedelem, a hol a tiszta 
jövedelem meg nem határozható, a helyben szokásos árak, bérek, 
haszonbérek és az adás-vevésnél előforduló egyéb viszonyok és kö- 
rülmények, p. o. ha a nép különösen ragaszkodik földjéhez, szolgál- 
nak alapul, 3 ) de itt számitásba nem vétetnek a tulajdonosnak a tárgy 
iránti előszeretete (pretium affectionis), vagy a tárgyak értékének be- 
állható változása, emelkedése, a birtokos által a kisajátítási terv meg- 
állapítása vagy a nyilatkozat kiállitása után tett javítások, kivévén, 
ha azok a kisajátítónak is hasznára szolgálnak. Ha a kisajátítandó 
területen történt építkezések miatt annak előbbi minősége a becslés- 
kori állapota szerint meg nem becsültethetnék, annak minőségé a tulaj- 
donosnál maradt részek, vagy a szomszéd területek minősége szerint 
határoztatik meg. Ha egy rész sajáttitatik ki, a felmaradt részen levő 
felesleges épületek évi fentartási költségeinek tőkéje térítendő meg. 4 ) 
Mindkét fél azonban a perr. szerint — az eskü kizárásával (25. §.) — 
annak a fentemlitettektőli különböző minőségét — bebizonyíthatja. 6 ) 
A kártalanítási összeg készpénzben állapítandó meglehet a tulajdonos 
területe mellett levő részszel is pótolni, ha azt a tulajdonos elfogadja, 
ekkor a kárpótlás ingatlanban is. megállapítható, ha pedig a két te- 
rület különböző értékű, a különbözetet, de nem azon áremelkedést, 
mely a kisajátítási vállalat folytán remélhető, 6 ) a kisajátító kész- 
pénzben tartozik reáfizetni, de a tulajdonos azt, hogy ő fizessen reá, 
semmi esetben sem köteles elfogadni. — Értékcsökkenés csak akkor 
vehető tekintetbe, ha azáltal a gazdálkodás nehezíttetnék. 7 ) 

a hid és a vasút építése által a lefutó viz a ki nem sajátított területre vezet- 
tetik. 1884. márc. 18. 8019. sz. a. Cur. hat 

l ) A kisajátítás alá eső ingatlanon találtató függő termés az ingatlan 
állagáért járó kártalanítási összeg megállapításánál számitásba nem vehető, 
hanem a függő termésért a birtokost a kisajátító ellen az 1880:9. t.-c. értel- 
mében külön kártérítés illeti. 1884. jun. 18. 300. sz. a. Cur. hat. 

a ) A telkek becsárának meghatározásánál, a különböző szakértői véle- 
ményeknek csak a kisajátítási törvénynek megfelelő azon része vehető figye- 
lembe, mely a hasonnemü telkek eladására, a kisajátítandó telkek valódi és 
a becslés idején létező áraira, s a bérek s tiszta jövedelmekre, — melyeket 
az adás-vevéseknél közönségesen számba szokás venni — vonatkozik. 1883. 
jan. 24. 7317. sz. a. Cur. hat. 

8 ) Kisajátítás esetében a helybeli árak, bérek és haszonbérek azért, 
mert bizonyos helyen a nép felette ragaszkodik földjéhez és ez okozza a túl- 
ságos árakat, nem mellőzhetők, mivel a tényleges árak szolgálhatnak egyedül 
a kárpótlási összeg megállapításának alapjául. 1885. jan; 20. 7856. Cur. h. 

*) Ha a telek egy része kisajátitatik, nem igényelheti a kisajátítást szen- 
vendő fél, hogy az épület értékvesztesége cimén részére oly összeg állapittás- 
sék meg, mely az épület felállítási költségeihez azon arányban áll, mint a ki- 
sajátított, és a hullámtérré válandó területek az egész birtokhoz állanak, ha- 
nem legfölebb azt követelheti, hbgy a felesleges épületek évi fentartási költségei- 
nek tőkéje neki megtéríttessék. 1884. márc. 11. 8431. sz. a. Cur. hat. 

ö ) u. o. 25. §. 

6 )u. o. 26. §. 

7 ) Értékcsökkenés egyedül abból, hogy valamely birtok a vaspálya által 
áthasittatik, nem következik. Értékcsökkenés a mezei gazdálkodásra használ- 
ható földek kisajátításánál főleg ott áll elő, hol a vaspálya valamely birtokot 
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A gyárak és üzletek felszerelési tárgyai csak akkor kárpótlan- 
dók, ha az épülettől rongálás nélkül el nem választhatók. Ha áthelyez- 
hetők, a költségeket és az értékcsökkenést az illetőnek meg kell téríteni. 

A kisajátítandó malom tartozékai, mint fahid, udvarterület, 
legelő, istálló, kocsiszín, malomépület, zsilip, regale jog, malom-csa- 
torna terület értékét és ásatási költségeit nem lehet számításba 
venni, mert azoknak a malom jövedelmezőségéhez mint szükséges té- 
nyezőknek hozzájárulása szükséges. x ) 

Bér, haszonbér, szolgalom a kisajátítást nem gátolhatja, e rész- 
beni igények a kártalanítási összegből egyenlitendők ki. — Ha a ki- 
sajátítás által a telekkönyvileg bekebelezett bér, haszonbér, vagy oly 
telki szolgalom szűnne meg, mely az uralgó teleknek értékét csök- 
kentette, ezen esetben mindegyike külön kártalanítandó. 2 ) A lelkészt 
illető szolgalmányok nem kárpótoltatnak. 

A bérlő vagy haszonbérlő a szerződést következő esetekben 
szüntetheti meg : Ha az egész bérlemény kisajátittatik, vagy azáltal 
a szerződés feltételei nem teljesíttethetnek, vagy oly változást szen- 
ved, hogy az előbbi rendeltetésének többé meg nem felelhet. ö ) 

Azon időponttól, a melyben a kártalanítási összeg egyességileg 
vagy határozatilag megállapittatott, vagy a kisajátított tárgy — a 
kártalanítási összeg megállapítása előtt foglaltatott el, az elfoglalás 
napjától a lefizetésig vagy letéteményezésig 6% kamat fizetendő, ki- 
vévén, ha a tulajdonos azt tovább is használja, ezen esetben a 6% 
kamat a tényleges átvételtől folyik. 4 ) 

A földbirtokos a kisajátítási eljárás után kielégítetlen maradt 
kártérítési igényeit rendes per utján érvényesítheti. 6 ) 

A kisajátítási tervről és annak megállapítá- 
sáról. A vállalat köteles, a tervrajzból és összeírásból álló tervet 
minden egyes községre külön elkészíteni. 

Az összeírásra szükséges adatokat a telekkönyvi hatóságok és 
kataszteri és adóhivatalok soron kivül kiadni tartoznak. 6 ) (31. §.) 



ugy hasit két vagy több részre, hogy a mezei gazdálkodás az egyik részen 
levő épületektől a többi részeken vagy épen nem, vagy csak nehézséggel na- 
gyobb kerülők igénybevétele és e szerint időpazarlással folytatható. 1884. márc. 
26. 6661. sz. Cur. hat. 

») u. o. 27. §. a ) u. o. 28. §. ») u. o. 29. §. 4 ) u. o. 30. §. 

5 ) A kisajátítási törvény nem zárja ki, hogy a földbirtokos a törvény ren- 
des utján érvényesíthesse, azon a kisajátítási eljárás után kielégítetlenül maradt 
kártérítési igényeit, melyeket az részint magából a kisajátítás tényéből, részint 
ennek mellőzése miatt, a kisajátítók önhatalmú cselekményéből származtathatni 
vél. Ily kártérítési per, melynek tárgyát nem a kisajátítási terv alapján megál- 
lapítandó kártalanítási összeg képezi, s eszerint a melynek tárgya nem azonos 
a kártalanítási eljárás tárgyával : a rendes bíró hatáskörébe s a polg. perrend 
szabályai szerinti elbírálás alá tartozik. (Törvénysz. Csarn. 1881. márc. 22. 21. sz.) 

6 ) Az 1881. évi XLI. t. c. 32. §. értelmében kártalanítási eljárás megindítá- 
sát az arra jogosított vállalat csak akkor teheti, ha a kisajátítás által érdekélt tu- 
lajdonosokkal a kisajátítási terv megállapítása iránt megegyezett, s ha az illető 
községelőljáróság az egyességhez való hozzájárulását a kisajátítási tervre vezetett 
záradékokban kifejezte — az illető törvényszék mint birtokbiróság pedig a kártala- 
nít ási eljárást csakis oly feltételek mellett, vagy egyedül akkor kezdheti meg, ha 
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— 112 — 

Ha a vállalat a tulajdonosokkal a kisajátítási terv megállapítása 
iránt megegyezett, s ahhoz a községi elöljáróság is hozzájárult, s azt 
a tervre vezetett záradékokban kifejezte, a kisajátító vállalat jogosítva 
van az egyességileg megállapított terv alapján a be nem egyező, érde- 
keltek ellen a kártalanítási eljárást a birtokbiróság előtt megindítani. 
De ha az egyesség az érdekelt tulajdonosokkal létre nem jött, vagy 
azt az elöljáróság el nem fogadta, a kisajátítási eljárást a közmunka 
és közlek. miniszter rendeli el, miért a terv két egyenlő példánya 
hozzá felterjesztendő, 1 ) a miniszter az eljárást elrendelvén, a terv 2 pél- 
dányát a közig, bizottsághoz elküldi, mely azután 8 nap alatt bizottsá- 
got küld ki, s egyúttal a bizottsági eljárás határidejét kitűzi. Ezen 
bizottság határoz azután mindazon igények és észrevételek felett, a 
melyeket a felek emelnek. *) 

A bizottság kiküldéséről és a tárgyalás határidejéről a terv köz- 
lése mellett a községi elöljáróság azon meghagyással értesíttetik, 
hogy a tervrajzot és összeírást 15 napig közszemlére a községházánál 
tegye ki, s erről az érdekelteket azonnal értesítse. A tárgyalási határ- 
idő ugy tűzendő ki, hogy a tárgyalás napjáig 15, legfeljebb 30 napi 
határidő maradjon, és hogy a bizottság az érdekeltek meg nem jele- 
nése esetében is a terv megállapítása felett érdemileg határozand. A 
hirdetmény a hivatalos hírlapban egyszer a kisajátítás helyén levő 
lapban háromszor közzéteendő. 3 ) A kisajátító jogosítva van kérni, 
miszerint a terv megállapítása végett kitűzött határnapról a telek- 
könyvi érdekeltek külön is értesíttessenek, kérvényéhez az összeírás- 
nak kivonatát minden érdekelt fél részére mellékelni köteles, hogy e kü- 
lön értesítés e kivonatokon eszközöltethessék, s mindegyik által aláirt 
vétbizonyitványok a tárgyalási iratokhoz csatolandók. 4 ) A tárgyalás- 
nál minden tulajdonos jogosítva van a kisajátítási terv és felajánlott 
ár ellen felszólalni, s kifogásait jegyzőkönyvbe vétetni, a meg nem 
jelenés esetében igazolásnak helye nincs. 5 ) Ha a községi elöljáróság 
jelentéséből az tűnik ki, hogy némely tulajdonos lakhelyét ki nem 
puhatolhatta, vagy az országon kivül tartózkodók a hirdetményről 
nem értesíttethettek, részükre ügygondnok nevezendő ki, a ki azonban 
a kártalanítás iránt nem egyezkedhet. 

A kitűzött határnapon mindenekelőtt barátságos egyesség kí- 
sértendő meg, ha sikerűi, az jegyzőkönyvbe veendő, ha nem sikerül, 
a bizottság a felek kölcsönös meghallgatása és érveik megfontolása, 
vagy ha szükséges, nyomban teljesítendő s jegyzőkönyvbe veendő 
szemle után érdemlegesen határoz, s abban megállapítja, hogy a ki- 
sajátítási terv mely részben hagyatík helyben, és viszont mely rész- 
ben és minő változást szenved, és hogy kikre nézve tekintetik a kisa- 
játítási ár megállapítottnak. A határozat azonnal szóval kihirdettetik, 
és irásba foglalva az iratokhoz csatoltatik, az ellen a kihirdetéstől 
számítandó 3 nap alatt szóval vagy írásban az eljáró bizottsághoz 



a kisajátítási terv az idézett törvény 21., 22., 40. és 44. §-ainak intézkedéseihez 
képest hozzá beérkezett. 1887. augusztus 10. 6103. sz. a. Cur. hat. 

l ) U. o. 32. §. *) ü. o. 33. §. ») U. o. 34. §. *) ü. o. 35. §. a ) ü. o. 86. §. 



— 113 — 

beadandó felfolyamodással lehet élni a minisztertiez. A bizottság azt 
az összes iratokkal, térképszeletekkel 3 nap alatt a miniszterhez fel- 
terjeszteni köteles, mely azután véglegesen határoz. A jogérőre emel- 
kedett határozat az iratokkal, tervekkel az illető birtokbirósághoz 
átteendő. A jogerejü egyesség vagy határozatnak a kisajátítási árt 
megszabó intézkedései, a birtokbiróságnál kérendő birói végrehajtás 
alapjául szolgálnak. 

A kisajátító vállalat, a kisajátítási jog elnyerésének igazolása 
mellett, a terv alapján annak megállapítása előtt is, a kisajátítandó 
jognak — az érdekeltek ingatlanaira — telekkönyvi bekebelezését egy 
kérvényben kérheti, minek folytán a későbbi telekkönyvi jogot szer- 
zőkre nézve a kártalanítási eljárás kötelező lesz. 

Kártalanítási eljárás. A kártalanítási eljárás az illető 
kir. törvényszékhez mint birtokbirósághoz tartozik. x ) 

A kisajátító a tulajdonossal tett egyességet a telekkönyvi ha- 
tósághoz beadni köteles, ha a tkvi érdekelt a kisajátítási árral meg- 
elégedve nincs, a kézbesítéstől számított 30 nap alatt követelheti, 
hogy a kisajátítási ár az egyességre való tekintet nélkül kisajátítási 
eljárás utján állapíttassák meg, a költségeket azonban köteles előle- 
gezni, és ha a kártalanítási összeg helyessége kitűnik, a költségekben 
ő, ha pedig nagyobb ősszeg állapittatik meg, a kisajátító maraszta- 
landó. A telekkönyvi hatóság a telekkönyvi érdekelteknek követelése 
folytán a kisajátítót 300 frt pénzbírság terhe alatt felhívja, hogy a 
kiegyezett tulajdonosra a kisajátítási tervet a kártalanítási eljárás 
megindithatása végett 30 nap alatt a kir. tvszékhez adja be, vagy an- 
nak oda való áttételét igazolja. 2 ) 

A jogerejüleg megállapított kisajátítási tefvbe felvett területe- 
ken az építési munkálatok a kártalanítási eljárás előtt a tulajdonos.be- 
egyezése nélkül is megkezdhetők, — ha azt a miniszter megengedi, — 
következő feltételek alatt: a) hogy kisajátító kisajátítandó ingatlana 
telekkönyvileg van terhelve, vagy a munka alá veendő ingatlanért fel- 
ajánlott kártalanítási összeget, vagy a kataszt. tiszta jövedelem negy- 
venszeresénél kisebb összeget, készpénzben vagy óvadékképes tőzsdei 
árfolyam szerint számítandó értékpapírokban az építési munkálat 
megkezdése előtt a birtokbiróság letéti pénztárába leteszi; b) hogy 
birói becslés előtt a területen levő építmények meg nem bonthatók, 
mig a kisajátító a becsértéket letétbe nem helyezte. E végből a bírósági 
tag a kisajátító kérelmére 3 szakértőt nevez ki, azokat meghiteltetvén, 
a becslést foganatosítják, becsüjöket tartalmazó véleményüket a bí- 
rósági tagnak átadják, ez azután eljárásukról felvett jegyzőkönyvet a 
tőrvényszéknek bemutatja. Ezen becsléshez a tulajdonos s a telek- 
könyvi érdekeltek meghívandók és észrevételeik jegyzőkönyvbe veen- 
dők, a becslés a kérelem beadása után 8 nap alatt befejezendő. Ez- 
után a birtokbiróság a birtokbavezetést rendeli el és foganatosítja, 
mi ellen jogorvoslatnak nincs helye. 3 ) 

A tőrvényszék a kisajátítási terv beérkezte után a kártalanítási 



»)U. o. 41. §. «)U. o. 43. §. *)U. o. 44. §. *) U. o. 45. §. 

♦93.— 1890. Kasiay : Földbirtokosok kézikönyve. 8 
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eljárás megkezdésére^a székhelyen, vagy a helyszínére tárgyalási ha- 
tárnapot tűz ki, arra a kisajátítót, a ki nem egyezett tulajdonosokat és 
a telekkönyvi érdekelteket felzeten külön megidézi, a távollévők vagy 
ismeretlen tartózkodásnak részére ügygondnokot nevez, a községben 
szokott módon közhírré teendő, a hiv. lapban egyszer, az egyik helyi 
lapban háromszor beiktatandó hirdetményt bocsát kL (46. §.) A tör- 
vényszék a tárgyalás vezetésére egy tagot és tollvivőt küld ki. Több 
küldöttséget is nevez ki, ha a kártalanítási eljárás több községben 
eszközlendő. (47. §.) 

A bírói küldöttség a hirdetményi határnapon a helyszínén meg- 
jelenvén, mindenekelőtt a felek között az egyességet kísérti meg ; ha az 
létrejön, jegyzőkönyvbe veszi, felolvassa s a felek által aláíratja. Va- 
lamennyi egyesség egy jegyzőkönyvbe iktatandó. (48. §.) A ki nem 
egyező feleket felszólítja, hogy szakértő becsüsöket nevezzenek ki, 
szakértőknek nem alkalmazhatók az érdekeltek és telekkönyvi jogok- 
kal vagy igényekkel bírók, és minden szakképzettséget igénylő tár- 
gyakra, mint épületek, ipari és vizi munkákra stb. külön-külön szakér- 
tőket és minden szakértő bizottsághoz egy elnököt nevez ki. (49. §.) 
Egy községnek hasonérdekü tulajdonosai egy-egy szakértőt együtt 
választanak, ha választani nem akarnak, helyettük a bíró választ. 
Egyes felek a biró által kinevezett szakértő helyett külön szakértőt 
választhatnak. (51 . §.) A szakértők elleni kifogások rögtön előadandók, 
s azok felett a biró azonnal határoz s ha szükséges, uj szakértőt válasz- 
tat. (52. §.) A bíró azután a becslőbizottságokat megalakultnak jelenti 
ki, a feleket kívánalmaik, és a becsű tárgyainak értékére vonatkozó ada- 
taik előterjesztésére felhívja, melyek jegyzőkönyvbe vétetnek, azután 
a biró a becsű teljesítésére határnapot tüz ki s arra a szakértőket 
megidézi, a határnapon a kisajátítási tervet, egyességeket, felvett 
jegyzőkönyvet, adatokat a szakértőkkel közli. (53. §.) A teljesített be- 
csüről a szakértők véleménye jegyzőkönyvbe vétetik, a felek által alá- 
iratik. Nagyobb épületeknél vagy iparmüveknél stb. a szakértők véle- 
ményüket írásban is beadhatják, mi a jegyzőkönyvhöz csatoltatik. A 
becs után a felek észrevételeiket megtehetik, mint az alsó, mint a 
felső bíróságok uj becset rendelhetnek el, de ekkor az első becsnél 
működők szakértőkül nem alkalmazhatók. (54. §.) A becslési eljárás 
befejezte után a biró az összes iratokat a jegyzőkönyvvel együtt a 
tőrvényszékhez terjeszti be. A tőrvényszék a beterjesztett iratok felett 
8 nap alatt határozni köteles. A kiküldött biró előtt kötött egyessé- 
geket annyiban bírálja, hogy azok a törvény kellékeivel birnak-e ? Ha 
kiskorúak vagy gondnokság alattiak vannak érdekelve, jóváhagyás 
végett a gyámhatósághoz teszi át. Az önjogu tulajdonosokkal kötött s 
az illetékes hatóság által jóváhagyott, s a telekkönyvi érdekeltek által 
nem kifogásolt egyességet végzésileg elfogadja. Ezen végzés ellen jog- 
orvoslatnak nincs helye. (55. §.) 

Ha a kártalanítási összegnek megállapítása, vagy egyesség s 
határozat jogerőre emelkedésétől számított 6 hó alatt a tulajdonos 
nem kéri a végrehajtást és a vállalat a kisajátított ingatlant birtokba 
nem veszi, a kártalanítási összeget se ie nem fizeti, se le nem teszi — 
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a kisajátítástól visszalépettnek tekintetik, e tekintetbeni kártalanítási 
egyesség vagy határozat hatályát veszti. 

A visszavásárlási jog megszűnik, ha az előbbi birtokos a kisa- 
játítást maga kívánta s tudta, hogy azok a vasúti célokra nem szük- 
ségesek. x ) 

A vasutak létesítése céljából eszközölt kisajátítás esetében a 
kártalanítási összeg kifizetése az 1881 : XLI. t. c. 19. §. és következő 
§-aiban meghatározott módon eszközlendő, az utóbbi törvényt mó- 
dosító és kiegészítő 1881 : LXL t. c. 11. §. nyilván azt rendeli, hogy 
a törvényszék elnevezés alatt ott, hol hiteltelekkönyvek léteznek, az 
illetékes telekkönyvi hatóság értendő, a végr. törvény 1881 : LXL t. 
c. értelmében a kártalanítási árnak, mint a vételárt helyettesítő ösz- 
szegnek felosztását a telekkönyvi hatóság magától el neA utasít- 
hatja. 2 ) 

A közterhekről és költségekről. A kisajátított ingat- 
lan után járó közterheket a bírói határozatnak vagy egyességnek 
jogerőre emelkedése, vagy a birtokbavétel napjától kezdve a kisajá- 
tító viseli, s a birtokos által netán előbb előlegezetteket annak megté- 
rítem köteles. A kártalanítási eljárásra vonatkozó minden beadvány, 
tervrajz, összeírás, szerződés, egyesség, becslevél, bizonyítvány, nyi- 
latkozat, határozat, felebbezés bélyegmentes, de nem az adásvevési 
szerződés és nyugta. 

A bírói kézhez letett összegek után letéti dij nem fizettetik. Te- 
lekkönyvezési, átiratási illetékek a kisajátításnál nem járnak, a nye- 
reségre az alakult vállalatok kivételével, mert ezek a vagyonátruházási 
illetéknek felét fizetik. A megvett s lebontandó építmények megszer- 
zéseért vagyonátruházási illeték nem jár. A kifizetett kártalanítási 
összegekről szóló nyugták II. fok alá esnek. 

A kisajátítási eljárás folyamán felmerült költségeket és ügy- 
gondnoki dijakat a kisajátító előlegezni és viselni köteles. Az érdekelt 
felek magán és képviseleti költségeiket a vállalat nem viseli. Az eljá- 
rási költségeket, a terv megállapítására kiküldött bizottságot kiküldő 
hatóság, a kártalanítási eljárás folytán felmerülteket pedig az illeté- 
kes bíróság állapítja meg. 

Ideiglenes kisajátításnak neveztetik az, midőn az 
ingatlannak tulajdonjogát a kisajátító nem szerzi meg, hanem csak 
haszonvételi jogát veszi át bizonyos időre, azért évenként haszon- 
bért fizet. 



l ) A kisajátított ingatlan előbbi tulajdonosa az 1868 : 54. t. c. 66. §. neki 
biztosított visszvásáríási jogról lemondott naktekintendő, ha az előbbi tulajdonos 
a kisajátítás alkalmával nemcsak tudomással birt arról, hogy a kifogásolt bir- 
tokrészletek vasúti célokra nem szükségesek, hanem maga kívánta azok kisa- 
játítását, mivel azok szerinte elváltán és eíkülönzötten a kisajátításra kívánt 
birtokrészletektől nem használhatók. 1885. dec. 16. 4901. sz. a. Cur. hat. 

*) A kisajátítási kártalanítási árnak, mint a vételárt helyettesítő összeg- 
nek felosztására a tkvi hatóság illetékes annál is inkább, mert egyedül ő lehet 
azon helyzetben, hogy megbírálhatja, kik a tkvi érdekeltek és kártalanítási 
összegre jogosultak. 1888. február 28. 1201. sz. a. Cur. hat. 

8* 
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Az ideiglenes kisajátítást a törvény, — ha a tulajdonos abba be 
nem egyezik — 3 évre engedi meg. Ezen tőrvény életbelépte előtt 
határozatlan időre engedélyezettek ezen törvény életbelépte után 3 
évig tartanak. t67.§.) Ha a kisajátítónak a kisajátított területre 3 éven 
tul is szüksége van, 3 év lejárta előtt 3 hóval a végleges kisajátítást 
kell kérni, mulasztása esetében a hozott határozat kézbesítése után 
az ingatlant a tulajdonosnak végrehajtás terhe alatt visszaadni kö- 
teles. (68. §.) 

Az ideiglenes kisajátítás alól ki vannak zárva: 1. az épületek 
és iparmüvek; 2. az illető vállalat vagy építkezés céljaira szükséges 
ingatlanok; 3. a feltárt és használt kő-, kavics- és homokbá- 
nyák. (69. §.) Az italmérési jog, miután azt az állam vette át. 

Ideiglenes kisajátítás csak a már engedélyezett, vagy hatósági- 
lag elrendelt vállalatra vagy munkálatra adható meg. Az erre vonat- 
kozó kérvény a tervvel és a kisajátítás szükségét vagy célszerűségét 
igazoló adatokkal és bizonyítékokkal felszerelve a miniszterhez nyúj- 
tandó be. (70. §.) A közmunka- és kőzi. miniszter a kisajátítást el- 
rendelvén, a kérvényt leküldi a közig, bizottsághoz, melynek határo- 
zata ellen annak kézbesítésétől számított 8 nap alatt a közig, bizott- 
sághoz beadandó felfolyamodásnak van helye, s az a miniszterhez 
terjesztendő fel végleges határozat végett. (73. §.) Az ideiglenesen 
kisajátított tárgyért, az egyesség, vagy bírói határozatnak jogerőre 
emelkedése, vagy birtokbavétele napjától félévi részletekben előle- 
gesen haszonbér fizetendő, az ideiglenes kisajátítás megszűnte után 
beállott értékcsökkenés is megtérítendő. (74. §.) 

Ki nem egyezés esetében a kisajátított tárgy értéke birói becs 
utján állapítandó meg, a kisajátítás megszűntével szinte megbecsü- 
lendő, s a birtokosnak visszaadandó. (75. §.) Az ekép mutatkozó érték- 
csökkenést a kisajátító 15 nap alatti végrehajtás terhe alatt meg- 
téríteni köteles. Az értékemelkedésért azonban a kisajátító mitsem 
követelhet. (76. §.) 

Ha az ideigl. kisajátítás valamely vállalat, vagy egyesek részére 
eszközöltetik, akkor a tulajdonos a haszonbér vagy értékcsökkenésérti 
kártalanításra, a bíróság által megállapítandó kat. tiszta jövedelem- 
nek összegét felül nem múlható biztosítékot követelhet (77. §), 
mely összeg, ha az ingatlanokra terhek vannak bekebelezve, a telekk. 
hatóságnál teendő le. (78. §.) A vállalatok jogosítva vannak a tulaj- 
donosok kártalanítása mellett kő-, kavics-, homok- és agyaganyago- 
kat folyókban és patakokban előállítani és onnan elszállítani, nem 
azonban a hajózható folyókban létező zátonyokon. (79. §.) 

Vegyes és átmeneti intézkedések. Ha az engedé- 
lyezett vállalatnak, a már előbb engedélyezett vállalat területét át kell 
szelni, az utóbbi a szolgalmat tűrni tartozik, de akkor a szolgalom 
neme, terjedelme, használata és fentartás módja iránt, ha a felek meg 
nem egyeztek, a miniszter, kártalanítás kérdésében pedig egyesség 
hiányában a biró határoz. (85. §.) 

Háború, árvízveszélyek idején, honvédelmi vagy biztosítási, hegy- 
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csúszások stb. által megszakított közlekedés gyors helyreállítása végett 
sürgősen igényelt területek a miniszter egyszerű engedélye alapján 
elfoglalhatok. (86. §.) Bánya-célokra szükséges területek a bányajog, 
a közlekedésre szükséges vasutak, utak, csatornák a jelen törvény 
szerint sajátíthatók ki. (87. §.) Az 1868. évi 55 — 56. t.-c. hatályon 
kivül helyezteti. (88. §.) Szeged városára az 1879. évi 19. t.-c. ér- 
vényben marad. (89. §.) Ezen törvény életbelépte előtt folyamatba 
tett kisajátítási ügyekben, a) ha a kisajátítási terv iránt egyesség, — 
felszólamlások felett vagy a kisajátítási eljárásban birói határozat 
nem keletkezett, a jelen törvény szabályai szerint kell eljárni, s a ki- 
sajátítási terv — a netáni hiányok vagy az eljárás kiegészítése rende- 
lendő el, az kiegészités végett a kisajátítónak visszaadandó, ha pedig 
már birói határozat vagy esküdtszéki ítélet keletkezett, a jog*- 
orvoslat és felülvizsgálat az előbbi törvények szerint történik. (90. §.) 
Az 1868. évi 55. t. c. szerint kisajátított (67 — 69. §§.) birtok visszavásár- 
lási joga érvényben marad. (91. §.) A jelen törvény hatálya kiterjed a 
magyar korona országai közős törvényhozásának vagy kormányának 
(az 1868:30. t.-c. 9. §. értelmében) hatáskörébe tartozó vállalatok 
vagy munkálatok céljaira eszközlendő kisajátításokra. Ilyen ki- 
sajátításoknál a közig, bizottság helyett Fiúméban a polgármester, 
Horvát-Szlavonország területén az alispán, a határőrvidéken a kerü- 
leti hatóság jár el. A levelezést e hatóságok közt a közokt. miniszter 
közvetíteni fogják : a fiumei kormányzó, a bán s a határőrvidéki ható- 
ság főnöke. (92. §.) A perrendtartásra való hivatkozásnál a társorszá- 
gok perrendtartásai alkalmazandók. (93. §.) 



Műemlékek fentartása. 

A nemzeti kegyelet nagy súlyt fektet a műemlékekre, mert azok 
multunknak egy-egy képét tüntetik elő, s történetünk homályaira 
sokszor fényt árasztanak s feltárják néha multunk titkait. Azoknak 
fenntartása tehát nemzeti kötelesség. Azért a tőrvényhozás sem mu- 
lasztotta el azoknak fentartását törvény által biztosítani. 

Műemlék a földben lévő minden oly építmény és tartozéka, mely 
történeti vagy művészeti emlék becsével bir. (1881 : 39. t.-c. 1 . §.) A ki 
ily építményt felfedez, köteles azt a községi elöljáróságnál bejelen- 
teni, hogy igy az, annak fenntartása iránt intézkedhessek, nehogy 
azok az idő viszontagságai, vagy az emberek vagy állatok által el- 
pusztitassanak vagy megrongálhassanak. (2. §.) 

A felfedezett építmény tulajdonosa, vagy birlalója köteles azt a 
községi elöljáróságnál történt bejelentéstől, vagy a bejelentésrőli ér- 
tesítéstől számítandó 60 napig érintetlenül hagyni, ha pedig ezen 
ideig az kárával járna, 30 napig. Ezen körülmény azonban a községi 
elöljáróságnál bejelentendő és igazolandó. 

A község elöljárósága a felfedezésről s esetleg fenforgó sürgős- 
ségről saját felettes hatósága utján a miniszterhez késedelem nélkül 
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jelentést tenni, s azoknak fentartásáról gondoskodni köteles. Avallás- 
és közokt. miniszter rendszerint 60 nap alatt a helységelőljárósága. 
áltál igazolt sürgősség esetében 30 nap alatt intézkedik, ellenkezőleg 
a tulajdonosnak az épitmény érintetlen hagyására vonatkozó kötele- 
zettsége megszűnik. (2. §.) 

Azt, hogy azok mint műemlékek fentartandók-e, vagy a rész- 
ben felfedezettek feltakarása végett ásatások eszközöltessenek-e, a 
vallás- és közokt. minisztérium határozza meg. (3. §.) 

A fentartaiidóknak nyilvánított műemlékeket a tulajdonos a 
saját költségén köteles fentartani, bővítéseket és átalakításokat csak 
" a vallás- és közokt. miniszter engedélyével tehet (4. §.), mert a szak- 
értelem nélküli átalakítások, kibővítések és újítások által könnyen 
kiforgattathatnának eredeti alakjukból, és műbecsük értékéből veszít- 
hetnének. Ha ily ujitásokat a tulajdonos miniszteri engedély nélkül 
tesz, vagy fentartásukat elmulasztja, a miniszter a kisajátítást elren- 
delheti. (5. §.) Ha a fentartandónak nyilvánított műemlék a törvény- 
hatóságnak, községnek vagy törvényesen bevett vallásfelekezet egy- 
házának tulajdonát képezi, vagy az mint templom, kápolna isteni 
tiszteletre használtatik, ha azok körüli kötelességüket nem teljesíte- 
nék, a miniszter azoknak fentartását, kiigazítását, vagy stylszerü fen- 
tartását elrendelheti, a költségeket azonban a tulajdonosok kötelesek 
megtéríteni ; ha azonban ezen költségek terhesek volnának, s ez által 
a háztartásban zavar állana be, a költségeket a miniszter az erre szánt 
országos alapból fedezi. (6. §.) Megszűnik a vallásfelekezetek ezen 
kötelezettsége, ha kijelentik, hogy azt többé isteni tiszteletre nem 
használhatják, és hogy tovább fentartani nem kívánják, kötelesek 
azonban ezen bejelentéstől számítandó 60 nap alatt azokat érintetle- 
nül hagyni. (7. §.) Ennek folytán a miniszter feljogosítja a tulajdo- 
nost az azzali szabad rendelkezhetésre vagy elrendeli a kisajátítást, 
a melynek befejeztéig a tulajdonos azt érintetlenül hagyni köteles. 
(9. §.) Ha a tulajdonos a miniszter által elrendelt ásatásokba be 
nem egyezik, az ásatások megkezdése előtt az illető terület ideigle- 
nesen vagy végleg kisajátítandó. (10. §.) 

Végleg kisajátitandók : a fentartandóknak nyilvánított műemlé- 
ket vagy épületeket tartalmazó azon területek, a melyekre a minisz- 
ter ásatásokat rendel, (11. §.) ha az ideiglenes kisajátított terü- 
let 3 évnél tovább szükségeltetik, ha a tulajdonos abba be nem 
egyezik is. (12. §.) 

Ideiglenes kisajátításnak van helye, ha az ásatások elrendeltetnek 
akkor, midőn a területen épület nem áll. A keritésfalak az ideiglenes ki- 
sajátítást nem akadályozzák. (13. §.) A területből annyi sajátítandó ki, 
a mennyi a műemléket környező területből az ahhoz juthatás, vagy ko- 
csin való közlekedhetés végett a legközelebbi közutig szükséges. (15. §.) 

Tagosítás esetében azon ingatlan el nem darabolható, mig rajta 
a műemlék fentartatik. (16. §.) A kisajátítás az 1881 :51. t.-c. szerint 
történik, s azt a közlek. miniszter teljesíti, a kártalanításnál azonban 
a műemlékek történeti vagy művészeti becse tekintetbe nem vétetik. 
A kártalanítási összegnek jogerejü egyességgel való megállapításáig, 
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vagy e tárgyban birói határozat hozataláig a miniszter visszaléphet, 
s ezen esetben a kisajátítási eljárás megszüntetendő. Ezen eljárás 
által a kárt szenvedettek kártérítési pert indithatnak. (14. §.) 

A felfedezés napjától 8 nap alatt azokat be nem jelentő 5 — 100 
forintig büntetik, kivétetnek azok, a kiknek műveltség hiányánál 
fogva tiltott cselekményök be nem számitható. (15. §.) A ki pedig 
azokat önhatalmúlag lebontja, ledönti, rongálja, vagy saját telkén ezt 
megengedi,' 50 — 500 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő, 
azonkívül tartozik tűrni, hogy azok az ő költségén helyreállittassanak. 
A törvényhatóság azon tagjai marasztalandók el, a kik a lebontási 
határozathoz hozzájárultak. (16. §.) 

A behajtott pénzbírság a műemlékek fentartására szolgáló 
alapba szállitandók. Az eljárás csak a miniszter kívánatára indítandó 
meg. Illetékes bíróság a kir. járásbíróság. (17. §.) A pénzbírság fog- 
ságra át nem változtatható. A helyreállítási költségek visszatérítése 
sommás eljárás utján követelhető. (21. §.) 

A műemlékek felügyeletére országos bizottság alakíttatott, az 
elnök s tagok fizetést nem húznak, csak a titkár. Kiküldetés esetében 
az elnök és a tagok kétlovas kocsibért, vaspályán 2. osztály, gőzhajón 
1-ső osztály vitelbért számithatnak fel, az elnök 8 frt, a tagok 5 frt 
napidijat igényelhetnek. A műszaki felvételek dijait esetről-esetre a 
minisztérium állapítja meg. Az országos bizottság a felügyeletet vi- 
déki levelező tagjai, — ha pedig közigazgatási intézkedés szüksége fo- 
rogna fen, — aközigazg. bizottságok utján gyakorolja. (1881 : 39. t.-c. 
91-28. §§.) 



Vagyonközösség. 

A vagyont többen is bírhatják közösen és osztatlanul, és ez 
vagyonközösséget képez. A közös tulajdonosok együttvéve egy sze- 
mélynek tekintetnek. 

A közösség természetéből folyik, hogy a közös tulajdonosok 
egyike sem tehet a dolgon oly változást, mely által a többieknek a 
dologhozi joga érintetnék, — ez azonban nem zárja ki a dologróli 
szabad rendelkezhetést, mert mindenik tulajdonostárs a maga részé- 
ről szabadon rendelkezhet, azt eladhatja, elzálogosíthatja, arról vég- 
rendeletileg szabadon intézkedhet, a többi tulajdonostárs ebben őt 
nem akadályozhatja. 

A közös tulajdonosok, illetőleg részesek közös jogaira nézve 
következők állanak : 

a) hogy mindegyik tulajdonostárs jogosítva van a dolog keze- 
lésébe és igazgatásába befolyni ; 

b) hogy a dolog haszonvétele egyenlő arányban osztandó fel ; 

c) ha a tulajdonostársak aránya nincs megjelölve, minden társ 
része egyenlőnek veendő. 
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A közös tulajdonosok nem kötelesek vagyonközösségben ma- 
radni, annak megszüntetését perutján is követelhetik. 1 ) 

A természetbeni felosztás csak az állag lényegének és értéké- 
nek sérelme nélkül történhetik, vagyis csak oly dolgokat lehet felosz- 
tani, a melyek több részekre szétválaszthatok, p. o. az ingatlanok, az 
épületek kivételével, mert ezt szétválasztani nem lehet, hanem árve- 
rés utján eladandók, ezen árverést sem a zálogvisszaváltási jog, sem 
a bekebelezett követelések nem gátolják, *) s vételáruk egyenlő részre 
osztandó fel. A felosztás főlényege, hogy minden felosztott rész jo- 
gilag egy egészet képezzen és önállóan kezeltethessék. 

A vagyonközösségnek árverés utjáni megszüntetése a perbe 
nem vont tulajdonosok meghallgatása nélkül el nem rendelhető. 5 ) 

Végrehajtás .esetében tőrvény szerint egy egészet, egy birtok- 
testet képező, és a feloszthatlan vagyonnál a végrehajtás csak a tu- 
lajdonostárs részére intézhető, és igy csak a tulajdonostárs jutaléka 
— eszményi rész — bocsátható árverés alá. Ha a tulajdonostársak 
részei nem egyenlők és ezen egyenetlen arány a telekkönyvben ki- 
tüntetve nincs, a társak részei egyenlőknek veendők, a végrehajtató 
nem köteles az arány birói megállapítását kieszközölni. 4 ) 

A tulajdonostárs ellen a közösség megszüntetése iránti kereset 
a hitelezők meghallgatása nélkül is elintézhető. 5 ) 



') Az ingatlan felerészének telekkvi tulajdonosa a vagyonközösség meg- 
szüntetését követelheti, s nem köteles alperes tagadásával szemben tulajdon- 
jogának igazolására jogcímét kimutatni, mert a nyilvánkönyvbeni beigtatás a 
tulajdonszerzésre való jogcim létezését feltételezi, mindaddig, mig a telekkvi 
állapot maga utján megváltoztatva nincs, azt alperes a tkvi tulajdonosnak engedni 
köteles. 1882. szept. 13. 1995. sz. a. Cur. hat. 

*) Ha valamely ingatlan az állag sérelme és az érték jelentékeny csök- 
kenése nélkül -fel nem osztható, az osztály árverés utján létesítendő, a mely 
árverést sem a birtok zálogos természete, sem a bejegyzett zálogtulajdonosnak 
netán még fennálló zálogvisszaváltási joga. sem az ezen jogra bekebelezett 
követelések nem gátolhatják, mert a régi zálogbirtok is szabad forgalomnak 
tárgya, és az árverés, a zálogvisszaváltási jog, valamint az erre bekebelezett 
követelések épségben tartása mellett foganatosítható (1881 : LX. f.-c. 162. §.) 
1886. dec. 14. 3315 sz. a. Cur. hat. 

1869. dec. 3263. sz. a. sem hat. 

*) Vagyonközösségnek árverés utján való megszüntetését a telekkönyvi, 
habár perbe nem vont tulajdonosok meghallgatása nélkül elrendelni nem lehet. 
1886. dec. 14. 3315. sz. a. 

4 ) Tekintve, hogy a tkvi rendtartás 55. §. b) pontjának rendelkezéséből ; 
miszerint oly tulajdonostársaknál, kiknek részeik nem egyenlők, ez, a tkben 
az egyenetlen arány kifejezése mellett kitüntetendő : önként következik, misze- 
rint azon esetben, ha a tulajdonostársak az egyenetlen arány kitüntetése nél- 
kül vannak a tkbe bevezetve, az ált. polg. t. k. a fentebbi pontban hivatott 
839. §. által megállapított jogvélelem áll be, s a tulajdonostársak részei egyen- 
lőknek veendők. Ily esetben a végrehajtató a prs. 422. §-a értelmében nem 
köteles az árverés kérelmezhetése végett előbb a tulajdon arány birói meg- 
állapítását kieszközölni. 1875. ápril 8. 3957. sz. a. sem. (teljes tan. ülési) hat. 

6 ) A bekebelezett hitelezők perbeidézése nélkül is hozható határozat oly 
kereset iránt, melynek tárgyát egyedül az képezi, hogy vajon az egyik tulaj- 
donostárs a közösség megszüntetésének, illetve a közös ingatlan nyilvános ár- 
verés utjáni eladatásának tűrésére kötelezhető-e vagy nem? 1884. szept. 9. 
318. sz. a. Cur. hat. 
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Törvény szerint csak a tulajdonostársak, a kik a dologra nézve 
jogviszonyban vannak egymással, vannak jogosítva az arány meg- 
állapítását kérelmezni. A hitelviszonyok azonban kivételt képeznek ; 
a hitelező, a ki az ingatlan vagyonszerzése tekintetében a tulajdo- 
nossal semmi jogviszonyban nem áll is, jogosítva van követelésének 
kielégítése végett végrehajtás esetében a tulajdonostárs tulajdonjoga 
arányának megállapítását bírói utón kérelmezni, mert csak az a rész 
bocsátható végrehajtás alá, mely az adós tulajdonát képezi. 1 ) 

Az arány megállapításánál azonban a közös tulajdonosok já- 
randóságai csak az egészhezi arányban kifejezetten jegyezhetők be, 
tehát a közös birtokon emelt egyes épületek egyes tulajdonostárs tu- 
lajdonául ki nem tüntethetők, mert azok fel nem oszthatók. *) 

Ha az arány perutján céloztatik megállapíthatni, a határozatlan 
arányban bekebelezett tulajdonostársaknál, az egyik részére az arány 
akép ítélendő meg, a mint azt elődje bírta. s ) 

A kizárólagos birtoklási jog be nem bizonyítása esetében a kö- 
zösség meg nem szüntethető. 4 ) 

A bekebelezett tulajdonostárs a vagyonközösség megszünteté- 
sét kérni jogosítva van ; ellenben tulajdonjogának megtámadását 
célzó kifogások nem érvényesíthetők, ha a birtok adósságokkal van 
terhelve, a jelzálogos hitelezők is beidézendők, hogy azok a bejegy- 
zésbe beegyeznek-e ? 6 ) 



l ) Határozatlan arányban álló tulajdonos tulajdonjoga arányának meg- 
állapítását oly nyilvánkönyvi tulajdonostárs is van jogosítva kérni, kivel 
az ingatlan vagyon szerzése tekintetében semmi jogviszonyban sem állott. 
1875. mára 2. 1541. sz. a. legf it hat 

*) A tkvi rend 55. §. b) pontja értelmében a közös tulajdonosok járan- 
dóságai csak az egészhezi arányban kifejezett részenkint jegyezhetők be, és 
igy a közös birtokon emelt egyes épületeknek egyes tulajdonostárs tulajdonául 
való kitüntetése a tk. rend fentebbi rendeletébe ütközik. — A tulajdonjog oly 
megosztása csakis akként létezhetik, hogy az egyik felet a dolog állagának 
tulajdonjoga, a másikat annak haszonvétele illeti meg, tehát a tulajdonjog 
megosztása két tulajdonos között csakis az egész birtoktestre, de nem a bir- 
tok egyes részeire foglalhat helyet. 1875. jul. 7. 5607. sz a. legf. it. hat. 

*) Ha több határozatlan arányban bekebelezett tulajdonos közül az egyik 
részletére kéretik a tulajdonjog per utján megítéltetni a nélkül, hogy a többi 
tulajdonostárs megidéztetnék, e miatt nem utasítható el a kereset hanem a 
tulajdonostársak be nem idézésének következménye csakis az lehet, hogy fel- 
peres részére a tulajdonjog határozatlan, vagyis oly arányban, mint az jog- 
elődjét illette/ Ítéltetik meg. 1875. nov. 9. 18684. sz. legf. it. hat. 

*) Ha a tülajdonkereset ellen a birtokos azon kifogással él, hogy a ke- 
reseti birtokot nem csak ő, hanem vele együtt neje is megvette a felperes néhai 
férjétől, felperes pedig kizárólagos birtoklási jogát nem igazolta, részére a 
vagyonközösség megszüntetéséig, a kereseti birtok feléhez a közös birtoklási 
jog ítélendő meg. 1874. máj. 12. 3297. sz. a. legf. it. hat. 

*) A vagyonközösség megszüntetése iránt .inditott perben, a mennyiben 
a közösség megszüntetését kérő, birtokban nincs, a tényleges birlaló a tkvi 
tulajdon megszerzésére vonatkozó roszhiszemüség kimutatásától és jogainak 
érvényesítésitől elzárva nem lehet. A jelzálogos hitelezők a vagyonközösség 
megszüntetése iránt inditott perbe idézendők. 



I 



Az arányosításról 



Arányosítás alatt a közbirtokosok kőzött a közös jövedelmek- 
és haszonvételekbeni részesülés szabályozása értetik. 

Az arányosítás tárgyait teszik a közösségre tartozó és kö- 
zösen s együtt birt tárgyak, mint szántóföld, rét, legelő, erdő, nádas 
és kir. haszonvételek (1836 : 12. t. c. 10. §.), mint halászat, malom- 
tartás, piac- és vásártartás joga, rév- és vámjog. Az italmérés is ide 
tartozott, de már megszűnt, közős erdő stb., a futóhomokkal elöntött 
terek (1840: 10. t.-c. 10. §.). A vizlepte tájak aránylagos felosztása 
(1807 : 14. t.-c), a közösből valamely kőzbirtokos által magán hasz- 
nálatára kiszakított rész, melyre az elévülés sem ad tulajdoni jogot. 
(1836: XII. 1. §.) 

A közbirtokossági hányadrészeknek az egyes földbirtokosokat 
megillető száma, vagyis hogy a közbirtokból mily rész képezi az egye- 
sek tulajdonát, vita esetén az úgynevezett aránykulcsok szerint ará- 
iiyositási per utján határoztatik meg. 

Az arányosítás kulcsai rendesek és rendkívü- 
liek. Rendesek: l.A benépesített helyeken a telek utáni tartoz- 
ványokkal ellátott régi házhelyek vagy belső telkek. Ha a tar- 
tozványok valamely házhelytől elszakittattak volna és ezt be lehet 
bizonyítani, az ily házhely is a kulcsba jő. (2. §.) 

Aházhelyek száma és mennyisége meghitelt tanuk vallo- 
másai vagya gyakorlat kimutatására szolgáló oklevelek és más bizo- 
nyítványok segélyével, bírói összeszámlálással határoztatik meg. (3. §.) 
Osztályos atyafiak vagy ezek jogán birok között előforduló esetekben 
az elágazás (ramolitas) vagy osztályrész. (4. §.) A házhelyek száma és 
mennyisége, belső és külső birtok mennyisége, ha ezeket tisztába 
hozni nem lehet, akkor ama gyakorlati mód veendő fel, mélyekben a 
birtokosok a királyi vagy közös haszonvételekben vagy terhekben 
(mint voltak például subsidiumok. 5. §.) vettek részt. Ha ezen kulcsot 
sem lehet használni, akkor kinek-kinek belső birtoka felméretik, de 
kihagyatnak a gyepből belső telekké fordított részek. (6. §.) Ha ezen 
elősorolt kulcsokat sem lehet alkalmazni, melyet azonban birói íté- 
letnek kell kimondani, akkor minden birtokos egész birtoka külön- 
külön felméretik (innen azonban a közösből tett foglalások kihagyat- 
uak) s ebből kijövő felszámítás fog a haszonvételek iránt alapul 
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szolgálni. (7. §.) A pusztákban kulcsul szolgál vagy a birtokrész, 
vagy a közös hasznok és terhek felosztásábani gyakorlat, vagy a régi 
telepben volt házhelyek száma. (8. §.) Minden egyes nemesi udvarte- 
lek rendszerint két, vagy legfeljebb három házhelynek veendő ; ha 
csak az ellenkezőt nem lehet bizonyítani, t. i. hogy több házhelyekből 
van összeszerkesztve. (9. §.) A fentebbi kulcsok a közösen használt 
erdőkre, vagy más terekre nézve akkor is állanak, ha ezek külön 
testet alkotnak, de határbeli villongás nélkül használtatnak. (10. §.) 

Azarányositásimódok: A házanként, vagy személyen- 
kénti bormérés az italmérés államosításával eltörültetett mindenütt, 
ugy a husárulás is. A hol közős vendégfogadó áll fenn, — azoknak 
egyedül jövedelme, vagy ha eladatik, vételára osztatik fel. Az egész 
határnak az eddigi birtokok szerinti fekvését mutató, s a többi per- 
beli irományokkal együtt a megye levéltárába teendő hiteles térkép 
készíttetik el. (12. §.) A térkép elkészítése után az egész határbeli 
külső földek vagyis a régi belső telkek utáni tartozványok összesit- 
tetnek, kivétetnek oly szőllők, szilvások és gyümölcsösök, melyek 
egymást érve terjednek ki, fekvési helyzetök miatt a határbeli külső 
egyéb iöldek összesítését nem gátolják, s a melyekről azt megmutatni 
nem lehet, hogy a közösből foglalt darab földön ültettettek volna ; 
mert az ilyek arányosítás tárgyai nem lehetnek ; a különböző földek 
osztályoztatnak, s minden közbirtokosnak a megállapított kulcs sze- 
rint a mennyire eszközölhető, ugyanannyit egy tagban kell kihasítani, 
és ha máskép nem lehet, sorshúzás szerént kiadni. (12. §.) 

A legelőkre nézve. A legelő, bármily kevés legyen is, 
aránylag felosztandó; ha pedig a legelők semmi más használatra 
nem fordítható darab földekből állanának, vagy más több okok miatt 
ki nem hasittathatnának, a marhák számát és nemét kell meghatá- 
rozni, melyből egy-egy birtokosra eső számnál több marhát ne legyen 
szabad tartani, minden egy darab marhától megveendő 1 frt bünte- 
tés alatt. (13. §.) 

Ha valamely közbirtokos a közös határ egy részét magánhasz- 
nálata alá vonván, lakosokkal szállítja meg, vagy szőllővel ülteti be, 
kertekké alakítja, vagy hasznos javításokat tesz, s azt több évekig 
birja, az ily föld a jelen birtokosoknál marad, azonban a többieknek 
aránylagos pótlék adandó, ha ily aránylagos pótlékot adni nem le- 
hetne, akkor a közösből elfoglalt föld a beruházások előleges megté- 
rítése után felosztatík. (17. §.) 

Azerdőkre nézve, a legelés, makkoltatás, s egyéb ha- 
szonvételek kit-kit csak a számára kihasított erdőrészben illet. (16. §.) 

Aránypert minden közbirtokos kezdhet, illetőleg arányositási 
eljárást kérhet, ilyenek pedig azok, a kik a haszonvételre a közössé- 
get fentartották, és vagy ők, vagy a beltelekbeni helyetteseik (p. ó. 
zálogosok vagy haszonbérlő) valóságos, és jelen használatot bebizo- 
nyítják. (18. §.) Aki birtokban nincs, az aránypert sem kezdhet, mivel 
csupán a használat szolgál alapul. A költségek az arányperben közö- 
sek. (18. §.) Azonegy határra nézve az összesítésnek és elkülönítés- 
nek csak egy ízben lehet helye. (19. §.) 



* .* 
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Arányperbeni eljárás. 



Az arányositási per a kir. tőrvényszék előtt indítandó. A per a 
perrendt. szabályai szerint folyik, az ott foglalt formaságok állanak 
a periratok és ítéletekre nézve is. (58 — 78. §§.) A birtokon belől, a kir. 
törvényszék ítélete a kir. táblára, onnan a kir. Curiára felebbezhető. 



Rendbeszedés (tagosztály). 

Rendbeszedési, elkülőnzési, vagy egyedül fenálló úrbéri perekre 
nézve az országb. id. szabály VI. 2. §-a az 1836., 1840. és 1848. tőr- 
vényeket visszaállított; ennek folytán a 18. t. c. 3. §-a szerint min- 
den ilynemű perek a kir. tőrvényszék illetőségéhez tartóznák; az 
eljárás pedig a perrend. határozata szerint történik. 

A mely helyeken a telkek összesítése a legelő elkülönzése mel- 
lett a rendbeszedés megtörtént, vagy ezen tőrvény szabályai szerint 
történni fog, ott uj rendbeszedésnek helye nincs. 

Amely határokban szerződés, vagy jogérvényes bírói ítélet foly- 
tán már a rendbeszedés megtörtént, uj rendbeszedés, a telki tartoz- 
mányok és legelő elkülönzése jobb és értelmesebb gazdálkodás céljául 
eszközöltethetik ; de ezáltal a volt jobbágyok úrbéri illetőségeik nem 
fogyasztathatnak, nem változtathatnak; ezen esetben a jobbágytelki 
állományok mennyiségét és minőségét tökéletesen annyit érőben kell 
kiadni. 

A még rendbe nem szedett helyeken, hol egyezésből származott 
bánásmód divatozik, e rendbeszedés az egyezésbeli feltételekhez al- 
kalmaztatva, mindig a föld összesítésére való figyelemmel tétethe- 
tik meg. 

A mely közbirtokosságban az arány behozva nincs, s annak be- 
hozatala végett a közbirtokosok egyike aránypert indítani s azt foly- 
tatni nem akarná, a jobbágyok nagyobb része pedig úrbéri rendbe- 
szedést s összesítést kívánna, a tőrvényszék a kőzbirtokosok ellen 
aránypert indit, s azt be is végezteti. — A közbirtokosok a költsége- 
ket aránylag tartoznak viselni, azt a fizetni vonakodón szóbeli utón 
veendő meg. (1840. VII. t. c. 14. §.) 

Minden rendbeszedéseknél az összesítés, a mennyire lehetséges, 
eszközöltessék. (1836. 10. §. 6. e. betű.) 

Rendbeszedési per. 

Atagositási per a kir. tőrvényszék hatásköréhez tartozik. 
Ennek folytán a tőrvényszék a hozzá beadott kérelem folytán kebe- 
léből égy tagot küld ki, a ki a helyszínére kimenvén, ott kihallgatja 
az érdekelteket, megvizsgálja, hogy nem létezik-e oly törvényes vagy 
szerződési akadály, a mely miatt a tagosítás eszközölhető nem volna, 
— ha nem létezik, az érdekeltek által aláirt jegyzőkönyvet a tör- 
vényszékhez beterjeszti, a mely azután a tagosztály megengedése 
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iránt ítéletet hoz. — Ezek után a kiküldött a helyszínére kimenvén, 
ott az előmunkálatok eszközléséhez fog, vagyis ott a község és szom- 
szédos községek között a határokat tisztába hozza; ha ez barátságos 
utón nem volna tisztába hozható, a feleket a határkérdés eldöntése 
végett az illető bírósághoz utasítja, a tervbe felveendő községi és or- 
szágos utakra nézve az érdekelt községeket is meghallgatja, valamint 
a járási s megyei hatóságok határozatát is kikéri, s a felek közt a fen- 
forgó kérdésekre nézve az egyességet megkísérli, — eljárásáról jegy- 
zőkönyvet vezet, s azt az összes segédeszközökkel a k. törv. beterjeszti. 

A rend. per esetében mindenik félnek két perbeszéd és minden 
perbeszéd beadására 30 napi határidő engedtetik, mely csak egy- 
szer legfeljebb 30 nappal hosszabbítható meg. (1871 : 53. t. c. 45. 
51. 1868:54. t. c. 144. §.) 

Ha alperesek a tárgyalási határidőre meg nem jelennének, vagy 
perbeszedésüket ügyvéd közbejöttével be nem adnák, részükre ügy- 
gondnok rendelendő ; mind az előkészítések, mind az érdemben hozott 
határozat alpereseknek, bár ügygondnok által védetnek is, kézbesí- 
tendő. (1871 : 53. t. c. 45. §.) 

A kiküldött eljárásának folytatása végett a helyszínére kimen- 
vén, a mérnököt bevezeti, a mérnök által minden jobbágynak jelen- 
legi birtokát felméreti és meghitelesiti. A rendbeszedési tervet a 
térképpel együtt elkészítteti, honnan a haszonvehetleh, határjárás vagy 
más viszontagságok által elszakasztott földek, a közben fekvő utak- 
kal együtt a mérnöki számvetésből kihagyandók. Az illetőségek, a 
mennyire lehet, egy tagban jelöltessenek ki, s vetői nyomásokra osz- 
tassanak, felmaradt földeknek, irtványoknak és javításoknak állapotja,- 
mennyisége s azoknak illendő ára voltakép kivilágosittassék. A dűlők 
a felek és szomszédok jelenlétében, nemkülönben alkalmas, részre 
nem hajló az uraság s volt jobbágyok által szabadon s egyenlő 
számmal választandó egyének hozzájárultával osztályoztatnak. Min- 
den perbeli segédeszközök elkészítése után a kiküldött részre nem 
hajló mérnök által a térképosztályzatot s a telekkönyvet meghitele- 
siti, s a felek kőzött fenforgó kérdéseket egyezés utján kiegyenlíteni 
igyekszik, akár létrejön a barátságos egyezés, akár nem, a kiküldött 
egy pontos összehasonlító irományt (combinatorium) készít, s azt 
minden segédeszközökkel együtt a törvényszéknek beterjeszti. — 
Épületek és javítások árát az fizetendi, a kinek azok birtokába kerül- 
tek, ha pedig az iránt a felek meg nem egyezhetnének, a becsárt a 
törvényszék határozza meg. De ha azon épületek és javítások az uj 
birtokosnak haszonvehetetlenek lennének, azoknak árát a rendbesze- 
dést kivánó tartozik megtéríteni. 

A telkek mennyiségét azon állományok kimérése határozandja 
meg, mely a Mária Teréziái úrbér behozatalakor telki illetőségkép 
használtatott a jobbágyok által* 'Ha az eredeti úrbéri lajstromokra 
nézve uj rendbeszedéskor a jobbágyok bevallása végett fogyatkozás 
tapasztaltatnék, a telkek száma szállíttassák le. A felmaradt földek- 
ből, melyekből az eddigi úrbéri törvények szerint uj telkek voltak 
alakitandók, a földesúrnak leendő kárpótlás mellett a jelen birtokosok 
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kezei között marad ; de azután legelő vagy erdő-illetőséget nem kö- 
vetelhetnek. (1853. márc. 2. 8. §.) Ha pedig a jobbágyok bebizonyí- 
tanák, hogy ezen fogyatkozás a földesúr ténye által, u.m. telket tőlök 
elvéve — keletkezett, azt az uraság pótolandja, de ha a felesleg a 
jobbágyok ténye által, u. m. közös legelőből, vagy a földesúr urbér- 
telen földeiből való elfoglalással keletkezett ; akkor a közős legelőből 
elfoglalt földek a közös legelőhöz visszacsatoltatnak, a többi földek a 
földesurat illetik. 1836. 10. 

Az 1848-ik évi január 1-je óta a volt földesúr beegyezése nél- 
kül keletkezett irtványok foglalasoknak tekintetnek. 1871 : 54. t. c. 1 . §. 

Rendbeszedés végett tett felmérési költségeket a földesúr vise- 
lendi ; de ha a rendbeszedést a jobbágyok is kérték, e célra igás és 
kézimunkákkal járulni tartoznak. 

A jogerőre emelkedett Ítéletek vagy egyességek végrehajtását a 
megbízott tőrvényszéki tag teljesiti, a ki végrehajtás befejeztével az 
eljárás ellen annak folyama alatt netán felmerült észrevételeket a 
törvényszék Ítélete alá bocsátja ; ennek határozatát a kir. táblára lehet 
felebbezni. 

A tagosztály kiigazítása egyesek panaszára is eszközöltes- 
sék s végrehajtassák, mely esetben a rendbeszedési perre alapí- 
tott elvek megtartassanak ; de a hol a jobbágytelki állomány vagy 
legelő illetőségben részbeli fogyatkozás tőrtént, az egész határ rend- 
beszedése nem szükséges, a hiányt szenvedő jobbágy az úrbéri laj- 
strom megigazitását kívánhatja. 

Az 1871 : 53. t.-c. életbeléptétől számítandó egy év alatt köte- 
leztetett a földesúr a legelő, erdő és nádas elkülönítése iránti pert 
megindítani, mit ha nem tett a törvényszék, a mulasztó földtulaj- 
donos költségére e célra kinevezendő gondnok által téteti folyamatba. 
1871. 53 — 48. §. A tőrvény ezen intézkedése dacára is a volt földesúr 
és volt úrbéresek közötti jogviszony sok helyen mai napig sincs ren- 
dezve. — Sok helyen nem is létezik elkülönített úrbéri erdő, legelő, 
nádas. Ennek oka leginkább abban rejlik, mert sok helyen a volt 
földesúri birtokvétel utján a volt úrbéresek kezére jutott, — a je- 
lenlegi birtokosok pedig sem költekezni, sem a községben levő és 
ezen földesúri birtokok vételében nem részesülő, de törvény szerint 
őket és a lelkészt, tanítókat illető erdő, legelő, nádasbóli illetőségeket 
kiadni, és igy a vett birtokot megcsonkítani - nem akarja. így maradt 
minden a régiben. Pedig ezen viszony mielőbbi rendezését nem csak 
az egyesek érdeke, de az 1886 : 29. t.-c. az ily rendezetlen birtokvi- 
szonynak mielőbbi rendbeszedését sürgősen követeli. 

Ugyanazon egy határra vonatkozó összes szabályozási kérdé- 
sek, hova a tagositási, maradvány, irtványföldek, foglalások sat. iránti 
kérdések is értetnek — az arányosítás kivételével — egy keresetbe 
foglalandók, és ugy, hogy a célba vett szabályozás keresztülvitelére 
szükséges segédadatok már az első keresetlevélben egyenkint meg- 
neveztessenek, a segédadatok beérkezte után egy uj érdemleges ke- 
resetlevél adandó be, és abban minden egyes kérelem külön-külön 
pontban adassék be. 1871 : 53. t.-c. 46. §. 



A határokról. 

Midőn nagyobb földterületekből átló birtokok, adás-vétel, osztály 
vagy másként kisebb részekre osztatnak, megkülönböztetésül az ily 
elosztott részekben természeti vagy csinált jelek, vonalak, mesgyék 
állíttatnak fel, a melyekkel egyik darab föld a másiktól elkúlönittetik, 
ezeket határjeleknek, határoknak nevezzük. A természeti határokat 
az idő is megváltoztathatja, vagy a csinált határjeleket magánérdek 
helyeikről elviheti, igy mind a két tekintetben a kijelölések ekkénti 
megváltoztatása által a birtokos könnyen károsodhatik, azért az ily 
határok határjárással vagy újítással hozatnak helyre. Uj határok pe- 
dig szerződés, birói osztály vagy ítélet által állapíttat- 
nak meg. 

A határok, mesgyék *) két fél közös tulajdonát képezik, egyik 
közős birtokos sincs jogosítva abban a másik beegyezése nélkül in- 
tézkedni, vagy abban változtatást tenni, — mert ha ezt teszi, a má- 
sik sommás visszahelyezést kérhet. a ) 

A határlevelek készítésénél jelen kell lenni az érdekelt feleken 
kivül, a szomszédok és határosoknak, és ezeknek, vala- 
mint a hit alatt a határt kimutató tanuk nevei is beteendők a határ- 
levélbe, s mindeze'kre használatnak következni. 

A határ megsértése iránti sommás visszahelyezési kereset a kir, 
járásbíróság előtt indítandó. Lásd Sommás visszahelyezés 72. 1. 

A jogbóli határper az ösis. p. 29. §. értelmében többé meg 
nem indítható, mert a mennyiben azt a pátens végitélettel befejezve 
nem találta, többé nem folytatható. Jogbóli határpert az indította az 
alispáni szék előtt, a ki a használati perben részben vajjy egészben 
vesztett. Ha a helyek több megyékben voltak, a hétszemélyes tábla 
által kiküldött biró előtt indíttatott. Mindenekelőtt be kellett bizonyí- 
tani a békés, nyilvános és régi kiváltságon alapuló használatot vagy 
okiratokkal vagy tanukkal, a perben álló helyek lakosai tanuk nem 
lehettek. A térképet a bírónak a helyszínén kellett hitelesíteni, s a 
tanuk vallomásaival összeegyeztetni. A régi használat az újnál töb- 
bet nyomott, leginkább ha a régi határjelek részben még meg vol- 
tak. (933. dt.) A szántás és vetés a szénakaszálásnál, ez a legelte- 
tésnél, és ez ismét a fajzásnál többet igazolt. (953. dt.) Ha a felek 
egyenlő bizonyítékokkal birtak, a peres föld a használati perben fe- 
jeztetett. (1635. 20. 954. dt.) Az alispáni széktől ezen per a kir. s 
innen a hétszemélyes táblára vitethetett fel. 



') 1836. május 30. 

') A mesgyevonal a két szomszéd birtokos egyikének sem képezi kizáró- 
lagos birtokát, következőleg azt egyoldalulag a másik beleegyezése nélkül sem 
betiltatni, sem másként használni egyik sincs jogosítva. 1889. jul. 33. 541Í 1 , 
sz. a. Cur. hat. 
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Úrbéri törvények. 

Úrbéri földbirtoknak az 1871 : LIII. t.-c. 1. §-a szerint nemcsak 
az úrbéri táblákba beiktatott jobbágy- és zsellértelkek, hanem azok 
is veendők, melyek későbbi időben úrbéri tartozások szakadatlan 
megvétele által ilyeneknek ismertettek, akár voltak ezek urbéri, 
akár urbért pótló szerződési elbánás alá vetve, az úrbér az ország 
némely területén, nem a Mária Terézia idejében, hanem 1780. évben a 
bánátiban vagyis Temes-, Torontál- és Krassómegyékben akkor is a 
telki járandóság különleges megállapítása mellett lépett életbe, mely 
különleges intézkedés ezen megyékre nézve az 1832/6: V. t.-c. 1. 
§-ában is kifejezést nyert. 

Magára az urbérváltság tárgyát képező telkekre nézve már 
semmi kérdés sem merülhet lel, mert azok, azoknak vagy jogutódai- 
nak váltak tulajdonává, a kiknek kezén azokat az 1848-ik év találta. 

Kérdés tehát a telkek mennyiségének és a telki állományon 
kivül levő földek és az úrbéri viszonyokkal kapcsolatos ügyekben 
merülhetnek fel, mert az úrbéri földeken kivül voltak még más föl- 
dek is, a melyeket a birtokos csak bizonyos pénz, vagy tartozások 
lerovása mellett bírhatott. Miután ezen földek nem tartoztak az úr- 
béri földek közé, igy azokat az állam meg sem váltotta, tehát azok- 
nak kell ezen jogviszonyt a földesúrral kiegyenlíteni, a kik annak 
használatában vannak. 

De léteznek még az urbériségből kifolyó jogviszonyok, a melyek 
még a mai napig is kérdés tárgyát képezhetik, és összeütközésekre 
adnak okot. — így az úrbéresek által gyakorolt használati jog, ha az 
az úrbéri jogok és kötelességek között elő nem fordul, a megszünte- 
tett urbériség után sem használati, sem szolgalmi jogot nem állapit 
meg. x ) — Kivévén, ha azt igazolják, hogy azt az úrbéresek tulajdon- 
jogilag szerezték meg. így p. o. a jobbágyok 1848-ik év előtt erdőt 
tulajdonjogilag nem bírhattak, csak abban fajzást gyakorolhattak, ha 
tehát 1848-ik év után azon erdő birtokukban találtatik, ha annak 
jogos utoni megszerzését igazolják, annak tulajdonjoga részükre 
megítélendő. *) 

Úrbér. 

Az úrbéri földeken, illetőleg telki állományon kivül voltak még 
más telken kivül járó földek (fundi extrasessionales), mint az irt- 



l ) A volt úrbéres községnek a savanyu vízforrásból való ingyenes sza- 
bad vizmeritési használata csupán kegybeli lévén s igy az elbirtoklás meg 
sem kezdethetvén, a szabad vizmeritési jog ez alapon nem lehetett megsze- 
rezhető. 1881. 46. sz. törv. csarn. 

') Az egyes jobbágyok 1848. előtt erdőt sem tulajdoni jogcímen, sem 
telki állomány tartozéka gyanánt nem bírhatván : és a község a volt jobbágy 
birtokában levő erdőterületről bebizonyítván, hogy azt a volt földesuraságtól 
szerezte meg: az a községnek tulajdonjogilag megítélendő. 1881. jul. 28. 5475. 
sz. legf. it. 



:'^r« 



¥>?? 



fr«y.r«^--""' 



T ^v 



— 141 — 



tokra nézve, a melyek iránt meg nem egyeztek, perbeszédeiknek a 
rendes eljárás szerinti beadására utasítja, — az eljárás költségeit a 
felek egyenlő részben, de a konok perlekedő azonban egyedül viseli. 
(18-19. §§.) 

Mihelyt a telepi birtokviszonyok egyesség vagy jogerejü Íté- 
let által rendeztettek, a telepítő, azaz a tulajdonos tulajdonjoga 
hivatalból, és a netáni hátralékos összeg erejéig a zálogjog a 
telepi birtokra egyidejűleg bekebeleztetik ; ha azonban tulajdoni 
igények vannak bejegyezve, a tulajdonjog átirása ezen bejegyzések- 
től mentesen eszközlendő, és a birtokért, illetőleg a beruházásokért 
járó ősszeg a bíróságnál fizetendő le ; ha pedig a váltság, vételár vagy 
becsár-hátralék a birtokra kebeleztetett be, arra a kitörlött terhek és 
igények hivatalból felülkebelezendők. A tkvi igénylők és hitelezők 
minden esetben csak a birtokot, illetőleg beruházásokat helyettesítő 
összegekre tarthatnak igényt, miután a birtok maga a tulajdonost 
illeti. Ha a telepitvényi birtokra a telépitvényesek vannak tulajdono- 
sokul bejegyezve, a földtulajdonos javára bekebelezett vételár, illető- 
leg váltsági ősszeg a birtokon levő minden bejegyzett teher felett 
elsőbbséggel bír. (U. o. 20—22. §§.) 

Templomok, iskolák, azoknak telkei, faiskolák területei, a köz- 
lekedésre szükséges utcák, közterek, termelők megváltás nélkül a 
község, illetőleg azon egyház tulajdonává válnak, mely azoknak bir- 
tokában van. A községnek ezenkívül jogában áll a községi belsősé- 
gek között fekvő más nyilvános tereket valódi értékük megtérítése 
mellett tulajdonul megszerezni. 

E törvény nem terjed ki azon telepitvényekre, a melyeknél 
nem csak a föld, hanem az épületek is a föld tulajdonosáé, továbbá 
gyárbánya és erdőüzem érdekében keletkezett telepitvényekre, ugy 
azon megváltási szerződésekre sem, melyek ezen uj törvényt meg- 
előzték. Végül a jelen törvény alapján létesítendő ügyletekért telje- 
sített birói eljárásért és letétekért bélyeg és illeték nem jár. 
(u. o. 23—26. §§.) 

A székelyföldi telepitvényekre a fentebbi intézkedések 
következő módosításokkal alkalmazandók : 

Telepitvényeknek azok tekintendők, melyek az erdők kiirtása, 
és szántóföld, legelő vagy kaszálóvá átalakítása céljából a községi osz- 
tatlan birtokon, vagy magánosok majorsági birtokán eszközöltettek, 
habár község nem alakult is, és a telepitvényes vagy előde a telep 
birtokot 1848. január 1-én már bírta, használta s állandóan azon 
lakott, és ha a rajta épült ház a telepitvényes tulajdona, még pedig : 

1. Hol a telepföldek örök időkre jutottak a telépitvényesek bir- 
tokába, vagy az évi szolgálmány mennyisége változás alá nem 
eshetett, 

a) az összes bel- és külbirtok, a rajta fekvő évi tartozások meg- 
váltása mellett a telepitvényes tulajdonává válik, ha a külbirtok tér- 
fogatát, vagyis kiterjedését okmányilag igazolhatja ; 

b) de ha igazolni nem tudja, a belsőséget egészben, a külsősé- 
get csak részben van jogosítva megváltani, ugy, hogy ha a tartozás 
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pénzből vagy egyszersmind természetbeni szolgálmányokból állott, 
váltság fejében a külbirtok felét, vagy csupán természetbeni szolgál- 
mányoknál harmadát tartozik a földtulajdonosnak visszaadni. 

2. Hol a telepiföldek bizonyos meghatározott időre adattak a 
telepitvényeseknek, vagy a hol az évi szolgálmányok mennyisége vál- 
tozhatott, a belsőség fejében 8000 □ öl terület a felek kőzött szabad 
egyezés, vagy ennek nem sikerülte esetében, birói becsű utján meg- 
állapítandó érték biztosítása mellett a telepitvényes tulajdonába 
megy át. Azonban a községi birtokoknak bármikor történendő fel- 
osztásakor a telepitvényeseknek ezen törvénynél fogva tulajdonukká 
vált bel- és külbirtok után a telepitvényesek semminemű más esedé- 
ket vagy osztályrészt nem követelhetnek. Ezen törvény kiterjed azon 
telepi birtokokra is, a melyekre nézve a szerződés jelen törvény hatá- 
lyba léptekor már lejárt, és a telepitvényesek a belsőségnek birtokában 
vannak, akár indíttatott ellenük kéneset, akár nem, de ha ily perben 
már jogerejü Ítélet van, vagy a telepitvényesek csak a belsőséget bírják, 
ezek csupán a belsőséget válthatják meg. (U. o. 27 — 28. §§.) 

Vásárjog. 

A vásárjog csak kivételes jog és nincs a birtok tulajdonjogá- 
val egybekötve, mert az szorosan véve sem a kir. kisebb haszonvéte- 
lek, sem a földesúri jogokhoz nem tartozván, a volt földesurak által 
kir. kiváltság, szabadalom vagy 100 évi elévülés alapján gyako- 
rolható. 

Most az országos és heti vásárokat a földmivelési, ipar és ke- 
reskedelmi minisztérium engedélyezi. Mielőtt azonban az engedélyt 
megadná, az illető kereskedelmi és iparkamara véleményét meghall- 
gatja. Uj vásárok csakis községeknek adományoztatnak. 1 ) A vásár 
engedélyezése alkalmával a jogosult községnek, ha kívánja, mérsékelt 
helypénzszedés engedtetik. Az illető tarifla helybenhagyás végett 
szintén a minisztériumhoz felterjesztendő. 

Ha valamely országos vásár sikere egy, az illető határnapra 
eső ünnep vagy bármely más előre tudott akadályozó körülmény 
által kockáztatva látszanék, ugy a vásárnak más időpontra való át- 
helyezése előlegesen kérendő. A pótvásárokra vonatkozólag a mi- 
niszter azokat csak egyes meghatározott vásárok helyett engedélyezi, 
oly esetekben, ha ez utóbbiak valamely rendkívüli akadályok követ- 
keztében meg nem tartathattak. Az ily vásár áttételi, illetve pótvásár 
iránti kellően felszerelt, még pedig maga a vásárjogosult, neiü, pedig 
a vásárdijszedési jog bérlője által beadandó folyamodványok, — 
(miután a kérelem érdemében a szomszédos vásárjogosult községek 
is kihallgattattak, kellő közhirrététel tekintetéből, legalább három 
héttel az áthelyezendő régi, illetve a kérelmezett uj határnap előtt) 
terjesztendők fel. 1877. 20019. sz. földm., ip. és keresk. m. 

Vásári helypénz a heti vásáron kívüli napokon is szedhető. 
1877. 17575. sz. földm. m. r. 



») 1877. 14026. sz. a. földm., ip. és keresk. m. 
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ispán bizonyítványa csatolandó, hogy az illető a várajogot már 20 
év óta békésen gyakorolja. Az alispán a kérvényt a közig, bizottság 
tárgyalása alá bocsátja, ennek határozata csak birtokon kivül feleb- 
bezhető, és pedig a kézbesítés napjától számítandó 30 nap alatt vagy 
a keresk. miniszterhez, vagy jogainak érvényesítése végett kereset a 
rendes bírósághoz beadandó. — A jogérvényes határozat a hív. lap- 
ban és a megyében közzéteendő. 92. §. 

A vámszedési jog csak a kir. kiváltságlevélben vagy engedély- 
okiratban foglalt határozatok és féltételek szerint gyakorolható, és 
csak azon a napon kezdhető meg, a melyen a törvénynek é részbeni 
rendelkezései foganatosíttattak. 

A vámszedési jog, illetve engedély elévül : ha a vámszedési jog 
a kitűzött naptól számított egy év alatt gyakorlatba nem vétetik, ha 
a vámszedés és vámdijak 5 éven át nem szedettek. A vámtárgyak az 
illető tulajdona maradnak, de köteles azokat a hatósági határozat sze- 
rint vagy elhordatni, vagy bírói becsű szerint megállapítandó kárta- 
lanítási összegért átengedni. 94. §. 

Az engedély nélküli és száraz vámok beszüntetendők a közig, 
bizottság által, 15 nap alatt beadható felebbezés esetén a keresk. mi- 
niszter által ; a vámtulajclonosok kártérítést nem igényelhetnek. A 
vámszedési jogról a jogosult önként lemondhat, lemondását az illető 
hatóságnál adhatja be. — A vámszedési jogok egyátalábari át nem 
ruházhatók. — Magánszemélyeknek e részbeni jogai csak akkor ru- 
házhatók át, ha azok személyhez kötve nincsenek, és ha eladatnak, 
az adásvevés érvényességéhez a keresk. miniszter engedélye szüksé- 
ges, vagy ha az engedélyokirat a jogutódra is kiterjesztetett, vagy 20 
éves törvényes gyakorlat szerint a jogutódra is átszállhatott. — Mi- 
dőn a vámtárgy birói határozat szerint felfüggesztetik, az ezt kimondó 
határozatban intézkedni kell aziránt, hogy a vámtárgy a közforgalom 
érdekében meg ne akasztassék. 98. §. 

Vámmentességgel birnak: az uralkodóház tagjai, a 
kir. udvarhoz és kíséretéhez tartozó jármüvek és fogatok ; külhatal- 
masságok követeinek, képviselőinek fogatjai; katonák, honvédek, és 
fegyveres erő szállítására használt fogatok ; állami, megyei, közbiz- 
tonság fentartásával megbízott közegek, pénzügyőrök, fegyencek, 
foglyok, toloncokat s kisérő személyzetet szállító fogatok; állami 
javakat szállító fuvarok ; postafogatok, lovak, szállítmányok ; az utak 
jó karban tartásával és ellenőrzésével megbízottakat szállító fogatok ; 
közmunkát teljesítő egyénekés fuvarok; hivatalos működésben el- 
járó és egyházi jelvénynyél ellátott lelkészek ; temetkezési menetek és 
bucsujáratok ; templom, iskola és paplak építésére való ingyenes 
fuvarok; közveszély, háború idejében mentők, menekülők fogataikkal 
és állataikkal ; tűzoltók, mentők fogatjai, mezőgazdasági célból köz- 
lekedő fogatok azon határon belől, a melyhez tartoznak ; gyalogsze- 
mélyek, — de nem a kompokon és a réveken ; a községből kimenő 
fogatok és kihajtandó marhák a kövezetvám fizetése alól, katonai 
szolgálatra való besorozás vagy osztályozás végett szállított lovak és 
hor dáliatok, de itt katonai igazolvány szükséges ; a vámtulajdonosok 
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által mentesített személyek, állatok és fuvarok. Az előbbi kiváltságos 
osztályok részére régibbi törvényeink szerinti vámmentesség hatályon 
kivül helyeztetik. 99. §. 

Hatóságok. Illetékes hatóságok megyékben 1-ső fokban 
a főszolgabíró, városokban a rendőrkapitány; 2-od fokban me- 
gyékben az alispán, városokban a tanács, Budapesten a főkapitány ; 
3-ad fokban a keresk. miniszter Budapesten, és keresk. minisz- 
térrel egyetértőleg a belügyminiszter. 

A gyárak, a melyek az 1881. évi XLIV. t. c. értelmében felso- 
rolt adók alól felmentve vannak, a megyei ut-adó alól is felvannak 
mentve. A tőrvény életbeléptekor földhaszonbérleteknél az útadót a 
bérlő a földbirtokosnak évenként megfizetni köteles. 161. §. 

A vámtulajdonos köteles az utakat, hidakat, réveket, hajókat, 
a melyeknek használhatásáért vámot szed, jó karban tartani, és ha 
ezt elmulasztja, annak helyreállítására pénzbüntetés alatt szorítható 
— egyszersmind a netán tőrtént kárért kártérítéssel tartozik. 

A vámpénz csak a szekér és marha után szedhető, a gyalog 
embert vámfizetésre kötelezni nem lehet, kivévén a kompokoni átjá- 
rásokat, mert itt minden utas köteles fizetni. 

Kompot, révet saját területén saját céljaira mindenki áUithat 
fel hatósági engedély nélkül is, de csak ugy, ha az a hajózás-, tuta- 
jozás- és fa-usztatásnak akadályára nincs, 1885. 21. §. 

A^ államnak joga van ugyan közérdekből állandó hídépítés vé- 
gett magánvagyont és magánvagyoni jogokat elfoglalni, de egyesek- 
nek a vagyonát nem követelheti az állam áldozatul ingyen a többiek 
javára. Tartozik éhez képest mindenki a közérdek javára a maga 
vagyonát átengedni az államnak, de ugy, hogy azáltal vagyoni hiányt 
ne szenvedjen. Ez csak kártalanítás mellett eszközölhető. 

Törvényhozásunk a legrégibb kortól kezdve a magánvagyont 
mindig tiszteletben tartotta. Az 1832/6. 25. t. c. 3. és 26. t. c. 6. §., 
valamint az 1840. évi 10. t. c. a közjó érdekéből igénybevett magán- 
vagyonért bírói utón megállapítandó teljes kártalanítást rendelt, nem- 
különben az 1868. 55. t. c. 5. fej., az 1881. 41. t. c. 2. fej., az 1884. 
17. t. c. 36. §. és az 1885. 23. te. 140. és 141. §. határozottan intéz- 
kednek a kártalanítás iránt. 

Verbőczy hárm. t. k. II. r. 10. c. szerint a réwámjog egy mért- 
főid távolságra kizárólagos jogot képez, és egy mértfőldön belől más- 
nak jogsérelmével revvámjog adományozható nem volt. így másnak 
kárára a fennálló rév közelében egy mértföldön belől csak a révtu- 
lajdonos teljes kártalanítása mellett lehet hidat építtetni akár az 
államnak, akár magánosoknak. 

A kártalanítás tárgyát az 1881.41. t„c. 14. §. szerint a rév- 
vámjog képezvén, a kártalanítási összegezen törvény 23. és 25. §§-ai 
szerint állapittatik meg. *) 

l ) Az állam kártajanitással tartozik akkor, midőn egy törvényszerűen 
fennálló rév közelében, nevezetesen egy mértfőldön belül, állandó hidat épittet, 
és ezáltal a révvámjog értéktelenné válik. Tartozik ezzel a kártalanítással akkor 
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Ha egyes uraság yagy a közbirtokosok a forgalom végett uta- 
kat, töltéseket, vagy a közlekedés végett hifiat építenek vagy réveket 
csináltatnak, dijat csak azon esetben vehetnek az átmenőktől, ha 
annak szedhetésére kiváltsággal birnak. 

A hasztalanná vált vámok eltörlésére az alispánok tartoznak 
felügyelni. (1715. 15. t. c.) Az eltörlött vámokat a megyéi végzés 
ellenére feltartók a bírói megintés után először 100 frt, másodszor 
200 frt pénzbüntetéssel büntettetnek, harmadszor pedig a kir. kincs- 
tár részére vámhelyét vesztik el, de becs utján visszaválthatják. A 
vámot kárositónak marháját s szekerét a rajta lévő jószággal lefog- 
lalni lehetett, de birói ítélet előtt eladni nem volt szabad. Lopva vagy 
erőszakkal menekvő illetékes birája előtt beperelhető s a vele volt jó- 
szág becsárában elmarasztalandó. 



Kegyurijog (jus patronatus). 

Az egyházak főkegyura a király, de sokszor egyesek vagy tes- 
tületek is birnak kegyúri joggal. 

Szereztetik e jog: az egyháznak önköltségem felépítése, s annak 
fentartására adott jövedelem, vagy alapítvány alapítása által, a megyés 
püspök beegyezése mellett; pápai adomány vagy azon birtoknak 
elévülés általi szerzésével, a melyhez a kegyúri jog tartozik. 

A kegyurat külön hely, néhol sírbolt illeti az egyházban, ha 
pedig ínségre jutna, az egyház jövedelméből szabad eltartást nyer. 

A kegyúri jog átszáll : a) kir. adomány, b) az előbbi kegyúr 
elleni elévülés, c) a kegyúri joggal összekötött birtok átháramlása, 
vagy adásvevés. által a vevőre, mert a kegyúri jogról lemondani 
nem lehet. 

A kegyurasággal járó jogok, hogy a kegyúr jogosítva van lel- 
készt kijelölni az egyháziak közül, de csak érdemes honpolgárt lehet 
kinevezni ; ellenkezőleg a kijelölés el nem fogadtatik. 

A kegyúr köteles az egyház jogait védelmezni^és annak javát 
és hasznát előmozdítani. 

A hol a kegyúri jog az ingatlannal van egybekapcsolva, a meg- 
felelő kötelezettség magával az ingatlan birtokkal válhatlanul és any- 
nyira össze van kapcsolva, hogy annak hatálya a birtoklási és tkvi 
állapotban tőrtént változások által nem érintetvén, minden uj tulaj- 
donosra a jószággal együtt közvetlenül átszármazik. l ) 

A kegyúri jog elenyészik : a személyes a személy, a családi a 
családtagok elhunytával. A birtok elvesztésével. Ha az egyház más 
egyházíal egyesül. Ha más egyháznak vagy püspöknek engedtetik 
át. Ha a kegyúr más vallásra tér, ebbeli jogát eladja, vagy az egyházi 
javakat elfoglalja vagy bitorolja, a lelkészeken testi sértést követ eL 



is, ha a szabad közlekedést az épített hidon ingyen engedi meg. 1888, máj. 4. 
(hit. 1888. május 18.) 1752. sz. a^Cur. hat. 
l ) 1888. ápril 12. 208. sz. a. Cur. hat 
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Napjainkban a vallási különbség a kegyúri jogra befolyással nincs. 
Bármily vallású legyen is a földbirtokos — a kegyúri joggal járó ter- 
heket viselni köteles, és ha a terheket viseli, az ezzel egybekapcsolt 
jogokat is gyakorolhatja. 



Halászati jo 

1888. évi halászati törvény. 

Hazánkban igen fontos nemzetgazdászati kérdést képez, az 
egészséges és olcsó tápanyagok előállítása, melyben ismét fontos he- 
lyet foglal el a haltenyésztés, a melyre eddig hazánkban nem igen 
nagy figyelem fordíttatott. 

A haltenyésztés napról-napra alábbszáll, s a halnak oly szűké- 
ben van az ország, mikép a halászok nem képesek a piacokat ellátni 
a napi szükségnek megfelelő halfajokkal. Ennek oka abban rejlik, 
hogy a nagyszámú halas tavak lécsapolásánál, és a roppant mérve- 
ket öltött vizszabályozásoknál figyelem nem fordittatott a haltenyész- 
tés nagy és nemzetgazdászati fontosságára, — mert a haltenyésztés, 
ha okszerűen vezettetik és a mezőgazdasággal hozatik összekötte- 
tésbe, annak jövedelmét nagy mérvben képes nagyobbítani. 

Ezt célozza az uj halászati törvény, mit a halászati tila- 
lomnak felállításával és az okszerű haltenyésztés előmozdítására vo- 
natkozó intézkedéseivel törekszik elérni. 

Mindenekelőtt biztosította a tulajdonjogot, kimondván, hogy a 
halászat joga a földtulajdon tartozéka lévén, a mederkiöntések eseté- 
ben pedig az elöntött terület tulajdonosát illeti, kivévén, ha a föld 
tulajdona másé, de az előbbi tulajdonos a halászati jogot fentartotta 
oly vizeken is, melyek medre már tulajdonukat nem képezik; hogy 
azonban a perek elkerültessenek, a törvény követeli, hogy a törvény 
hatálybalépte után egy év alatt ezen jogukra vonatkozó okiratokat 
az alispánnál (polgármesternél) bemutassák vagy igazolják, hogy ha- 
lászati jogukat 20 év óta gyakorolják. (3. §.) Az alispán vagy pol- 
gármester 1 — 2 hóra terjedő határnapot tűz ki, r mely a bejelentővel, 
a meder tulajdonosával és a község volt földesurával kézbesítés, a 
többi érdeklettekkel szokásos módon közzéteendő és a községházánál 
kifüggesztendő hirdetmény utján közli, hogy a bejelentett igény elle- 
nében észrevételüket írásban adják be, ellenkezőleg kifogásuk figye- 
lembe nem vétetik. 

Kétes esetben a halászati jog gyakorlata bebizonyítandó. l ) 

A tárgyalásról jegyzőkönyv vétetik fel, a tanuk s szakértők ki- 
JiaHgatása után az alispán (polgármester) határozatot hoz, mely az 



- l ) Két község közepén elterülő tónak, melynek középvonala képezi a köz- 
ségek között a határt az egyik község mellett elterülő fele tulajdonát ezen 
község nem igényelheti, ha ki nem mutatja, hogy a tó melletti földek a köz- 
ségnek mint ilyennek tulajdonát Képezik, és hogy a tóban az egyes lakosok 
által gyakorolt halászati jog a község nevében vagy annak engedélyéből gya- 
koroltatott. 1885. január 10. 3798/84. Cur. hat. 
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igénylőnek, a meder tulajdonosának, a községnek s az észrevételeket 
beadóknak kézbesítendő, mely nem felebbezhető, de 3 w nűp alatt a 
bíróságnál per indítható. A költséget az igénylő köteles előlegezni. — 
Határidő elmulasztása miatt igazolásnak nincs helye. 

A halászat a hatóság által kiállított egy évig érvényes halász- 
jegy mellett gyakorolható, melyért 2 frt, segédszemélyzetért 50 kr. 
fizetendő, mely a csendőrök és hatósági közegek felhívására előmu- 
tatandó; ellenkezőleg ha azt fel nem mutatná, a halászattal fel- 
hagyni, nevét, lakását megmondani vagy zálogot adni, avagy kilété- 
nek fciderithetése végett a felszólitót a községi elöljárósághoz követni 
köteles. 

Azok, a kik igazolás mellett, de netn tulajdonjog ciméri gyako- 
rolják a halászati jogot, a vizrészeket, ameddig halászati joguk kiter- 
jed, táblávp.1 jelölhetik meg. (9. §.) A parti birtokos köteles túrni, 
hogy a jogosított a vízhez járhasson, hálóját és egyéb halászati esz- 
közeit a partról a vizbe dobhassa és kihúzhassa, azonban a halá- 
szatra jogosított által a parti birtokosoknak okozott s 8 nap alatt a 
hatóságnak bejelentendő kárt megtéríteni köteles. A vetésekbén oko- 
zott kár a termék mennyiségét megállapítható időben becsülendő 
meg. Ezen élv már a cur. határozatokban is benfoglaltatik. *) 

A halászat zárt és nyílt vizekben ' gyakorolható. Zárt vizek a 
mesterséges halastavak, vagy egy, vagy több tulajdonos tulajdonát 
képező és mais vizekkel összeköttetésben nem levő vizek, hogy a ha- 
lak egyikből a másikba át nem mehetnek. Más nyílt vizekben a halá- 
szat a szomszédok sérelme nélkül gyakorolható, ellenkezőleg a jogo- 
sítottak csak társulattá alakulva gyakorolhatják azt. ( 14. §.) 
A halászati jog a tó kiszáradásával megszűnik. 2 ) 
> A haltenyésztés előmozdítása szempontjából igen fontos intéz- 
kedés az is, hogy e végett a mező- vagy. erdőgazdasági használat 
korlátozható megfelelő kárpótlás mellett. Táblákkal megjelölendő 
kiméleti terek az illetők kérelmére vagy hivatalból jelöltetnek ki, a 
melyek a halak ivására s a halívadék fejlődésére alkalmasak. 

Halászati-tilalmak. A kíméletlen halfogást, vagyis a 
rabló-halászatot semmi sem akadályozhatja, és így a haltenyésztést 
semmi sem hiúsíthatja meg jobban, mint a halaknák minden időbeni 
fogdosása. A halászat meg nem engedendő az ivási idősíkban, és 
pedig a következő halakra ápr. 1-tőljun. 15-ig, úgymint : fájtok (tok, 
acipenser sehypa), Fogas-süllő (Luciopérca sandra), Kecsege 



*) A halászati jog gyakorlására jogosítottnak nem szabad a halászattal 
szükségkép egybe nem kötött cselekmények által kárt okoznia, 1886. február 
26. 844. sz. Cur. hat. 

*) Ha a halászati jog félperest illeti a nélkül, hogy ezen jog gyakorlása 
a viz melysége, vagy a viz felett netán kinőtt növények minemüségé által kor- 
látolva lenne, minthogy azon egyedüli kivétel, a mely a felperesi okiratbán 
jelezve van, vagyis a végképeni kiszáradás a halászati jog feletti vitát teljesen 
kizárja, mindvégig tehát, míg a halászat az idézett területen lehetséges, alperes 
nem jogosított felperest a reáljog gyakorlásában akadályozni. A felperes a ha- 
lászati jog gyakorlása által a halászattal szükségkép egybe nem kötött kárt 
okozni nem jogosított. 1886. február 26. 844. sz. a. Cur. hat. 
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(acipenser ruthenus), Kő-süllő (Tótsüllő, Lucioperca volgensis), 
Márna (Barbus fluviatilis), S 6 r e g (acipenser stellatus), S z i n t o k 
(acipenser glaber), Tetemestok (Szükhal, acipenser Gülden- 
stádtii), Viza (acipenser huso). 

Ápril hó 1-től július 15-éig : 
, Ponty (Potyka, Pozsár, Cyprinus carpio). 
Téli halak szept. 1-től január 31-ig : 

Lazac (Salmo, Salar), Pisztráng (Salar ausonii). 
Március 1-től ápril 30-áig: 

Lepényhal (Pérhal, Thymallus vexilliper). 
Március 1-től május 31-ig: 

Galóca (Salmo hucho). 

Nem szabad kisebb halakat fogni, mint 80 cm. nagyságú 
Fajtokot (tok, acipenser schypa), Szintokot (acipenser glaber), 
40 cm. Fogas-süllő (Lucioperca sandra), 35 cm. Kő-süllőt 
(Tótsüllő, Lucioperca volgensis), 30 cm. Kecsegét (acipenser ru- 
thenus), Márnát (Barbus fluviatilis), Pontyot (Potyka, Pozsár, 
Cyprinus carpio), 25 cm. Lepényhalat (Pérhal, Thymallus ve- 
xillifer) r 50 cm. Lazacot (Salmo, Salar), S öreget (acipenser 
stellatus\ 53 cm. Galócát (Salmo hucho), 100 cm. Tetemes- 
tokot (szükhal, acipenser Güldenstádtii), 150 cm. Vizát (acipen- 
ser huso), 20 cm. Pisztrángot (Salar ausonii). A hosszúság a 
fej elejétől a fark végéig mérendő. Mesterséges haltenyésztésnél 
azonban hatósági engedélylyel lehet kifogni bármikor. 

Rákot (Astacus fluviatilis et leptodactylus) 8 cm.-nél kisebbet 
ápril 1-től május 15-ig fogni tilos. 

De midőn a tilalmi időszakban a halfogás meg nem engedtetik, 
a halikrát sem szabad szedni a tulajdonos engedélye nélkül ; tiltva 
van oly fogó eszközök használata is, a melyek a haltenyésztésnek 
gátul szolgálnak, mint rekesz, kosár, zárháló, mely a parttól derék- 
szögben mérve, felénél többet elzár, több állandó készülék vagy háló 
(eresztő háló), ha egymástól legalább 50 méter távolságra nincse- 
nek. Éjjeli halászat napnyugottól annak keltéig tilos. Oly szerek 
használata, a melyek által a halak elkábittatnak, megmérgeztetnek, 
mint maszlag, oltatlan mész, méregfü ÍEuphorbia palustris), tiltva 
van ; gátaktól, zsilipektől, hallépcsőktől és egyéb vizi műépitmények- 
től legalább 30 méternyire lefelé vagy felfelé (horog kivételével) ha- 
lászni tilos. Nem szabad a vizeket a halak kifogása céljából szaka- 
szonkint vagy egészben lecsapolni, vagy úgynevezett bányákban fel- 
fogni. Tisztogatás végett lecsapolás idejéről az érdekelt halászati jo- 
gosultak 8 nappal előbb értesitendők. 

A halászatra jogosultak a halakra nézve kártékony állatok kö- 
zül a vidrát (Lutra vulgáris), a vidra-nyestet (Mustela lutreola), a 
csőnttőrő sast (Halietos sűbicilla), a halászó sast (Pandion halietos), 
a jégmadárt (Alcedo ispida), valamint a gémeket, rucákat, ludféléket 
elpusztíthatják, a vadászati terület tulajdonosának vagy bérlőjének 
tulajdonjoga azokra fentartatik. Kiméleti tereken nem szabad ha- 
lászni, vadászni, békát fogni, csolnakázni, fürdeni, kavicsot és iszapot 
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szedni, marhákat, kacsákat, ludakat vagy egyéb állatokat vizbe eresz- 
teni. 26. §. 

A megállapított mértéknél kisebb halakat egyátalán, a tilalom 
alá esőket pedig a tilalmi idő alatt árulni nem szabad. Tilalmi idő 
alatt fogott hal vagy ráknak a tilalmi idő alatti szállítása vagy el- 
adása esetében a befogatási idő és származásuk községi bizonyit- 
ványnyal igazolandó. 

ADunafolyamon Orsovától a Ferenc-csatornáig, a Tisza- 
folyón a Dunába való beömlésétől a Ferenc-csatornáig, a Ferenc-csa- 
tornán, a Dráva-folyón és a Balatonon ápril hó 1-től június 15-éig 
terjedő időszak kivételével, melyre az éjjeli halászati tilalom minden 
halfajra nézve továbbra is érvényben marad — egyelőre ideiglenesen, 
vagyis a további visszavonásig megszüntettetik. — Az előzőleg fel 
nem sorolt vizekre, illetőleg vizrészekre nézve az éjjeli halászati tila- 
lom továbbra is érvényben marad. — A tilalom megszüntetése a fen- 
tebb megnevezett folyóknál csakis az anyamedence és ezzel egybe- 
függő, illetőleg ennek kiegészítő részét képező mellékágakra, a Bala- 
tonnál pedig csakis a szorosan vett és fogalma alá eső vízterületre 
szól, nem vonatkozik tehát az utóbbinál egyszersmind a tóba ömlő, 
illetőleg abból kiágazó folyóra vagy patakra is. — A halászati tőr- 
vény végrehajtása tárgyában f. évi febr. hó 9-én 5000. sz. a. kiadott 
min. r. 40. §-ban foglalt azon rendelkezés, — hogy az éjjeli halászati 
tilalom csak emberi közreműködést közvetlenül igénylő fogási mó- 
dokra értendő, t. i. a mennyiben ezen közreműködés napnyugtától 
napkeltéig terjedő időszakban alkalmaztatik, — továbbra is érintetle- 
nül hagyatik. 1889. szept. 16. 30677. sz. a. főldm. min. r. 



Halászati társulatok. 

Halászati társulatok az érdekeltek — vízterület szerint — többsége 
által alakithatók. — Társulat alakítása esetében az érdekelt vízterü- 
let nagyságáról s tulajdonosairól kimutatás készítendő, erről jelentés 
teendő az alispánnak vagy polgármesternek, a ki azután az érdeklet- 
teket két hó alatt közgyűlésre hívja össze. E közgyűlésen a hatósági 
közeg elnöklete alatt a társulat megalakul, az elnököt és a választ- 
mány tagjait megválasztja, alapszabályait megalkotja, azokat az ala- 
kulási jegyzőkönyvvel és kimutatással az alispán vagy polgármester 
utján a főldm., ip. és kereskedelemügyi miniszterhez felterjeszti. Azok, 
a kik alapszabályoknak miniszteri jóváhagyása előtt a társulat nevében 
^ypsyt^fp egyetemlegesen felelősek. (32. §.) Atársulat kötelékébe tar- 
tozó területen halászati jogot szerző tagjává válik a társulat- 
Bak. (33. §.) 

Az alapszabályokban megállapítandó: 1. a társulat neve és 
székhelye, 2. a társulat célja és a halállománynak szaporítását és 
fentartását célzó intézkedések, 3. a választmány szervezete, válasz- 
tási módja, hatáskörének és működésének tartama, 4. a közgyűlés 
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mikénti összehívása, megtartásának helye, ideje, hatáskőre, tárgya- 
lási rendje és határozatok hozatalának módja és az összehívott köz- 
gyűlés határozatképtelensége esetébeni teendő, 5. a tagok szavazati 
jogának mikénti gyakorlása. (34. §.) 

A szavazatjog az érdekeltség aránya (vagyis a terület 
nagysága) szerint gyakorlandó, azért az érdekeltség legkisebb fokát, 
mely az egy szavazatra jogosít, (p. o. 10 hold) meg kell határozni; a leg- 
kisebb foknál kevesebbel érdekeltek csoportokba állhatnak, s ha nem 
állnak, a községi elöljáróság által képviseltetnek. Egy érdekelt birto- 
kos sem gyakorolhat több szavazatot a társulat összes szavazatainak 
felénél. (35. §.) A társulat ügyeit, a közgyűlésnek fentartott ügyek ki- 
vételével — a társulat tagjai vagy meghatalmazottjai közül választott 
elnök és legalább 4 tagból álló választmány intézi. A társulatot az el- 
nök vagy a választmány által kijelölt tag képviseli (36—37. §.), aki által 
annak nevében kötött ügylet kötelező a társulatra. (38. §.) A választ- 
mány a társulat irányában képviseleti jogán túl nem terjeszkedhet. 
Évenkint legalább egyszer közgyűlés hívandó össze. A közgyűlés tár- 
gyai a meghívóban lateendők, mert itt nem érintett más tárgyak felett 
érvényes, határozat nem hozható, kivévén az ujabb közgyűlés össze- 
hívása végett tett indítványt. A szavazattal bíró tagok egy harmad- 
része az ok és mód kijelölése mellett a közgyűlés egybehivását bár- 
mikor követelheti, s ha ennek 8 nap alatt elég nem tétetnék, az ér- 
dekeltek kérelmére a fóldm., ipar és keresk. miniszter annak össze- 
hívása iránt intézkedik. (41. §.) 

A közgyűlés határozata alá tartoznak : 1 . az alapszabályok 
megállapítása és módosítása, 2. az elnök, választmány választása, el- 
mozdítása, felmentése, 3. számadások megvizsgálása, 4. üzemterv és 
költségvetés megállapítása, 5. kölcsönök felvétele, 6. a tartaléktőke 
és pénzek mikénti elhelyezése, 7. a társulat feloszlása vagy más tár- 
sulattal való egyesülése... 

A kölcsönök felvételéhez és az alapszabályok módosításához 
az összes érdekeltek átalános többsége, a társulat feloszlásához pe- 
dig kétharmada szükséges. (42. §.) 

A választmány vezeti a társulat ügyeit, megválasztja a tisztvi- 
selőket, működésüket ellenőrzi, átvizsgálja a pénztári és más köny- 
veket és iratokat, a közgyűlés által reá ruházott hatáskörben. A vá- 
lasztmány tagjait felelősség terheli. A közgyűlési határozatok csak 
miniszteri jóváhagyás után bírnak jogerővel. A társulat feloszlása 
esetében a tartozások kielégítése után felmaradt vagyon a tagok kö- 
zött vizterületük aránya szerint osztatik. fel, s a tartozások is ugy 
terhelik őket; a felosztást a vál. tagjai eszközük. E részben a minisz- 
ter kivételeket engedélyezhet; 

A halászati jog az alispán vagy polgármester által megállapí- 
tott kikiáltási ár mellett a hatóság által 6 évre haszonbérbe adható, 
ha a birtokosok társulattá alakulni nem akarnak, vagy a társulat kö- 
telességeit nem teljesiti. Az árverés sikertelensége esetében az szabad 
kézből is kiadható, de a szerződés az alispán vagy polgármester jóváha- 
gyása után válik kötelezővé. Az alispán vagy polgármester határozatát 
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a közig, bizottsághoz, innen a miniszterhez lehet felebbezni. A bérlet 
lejárta után a társulat megalakítása újból megkísértendő. Á bérlet 
jövedelme a vízterület aránya szerint osztandó fel. (47. §*) 



A halászati ügyekben! hatóságok és eljárás. 

A halászati ügyekben hatóságok illetőségétől kiy étel tétetett kü- 
lönösen az engedélyezési ügyeknél, a melyekre első fokulag az alis- 
pán, másodfokulag a törvényhatósági közig, bizottság, harmadfokban 
a miniszter határoz. • 

A halászat gyakorlata 5 viszonyai szoros kapcsolatban állanak 
a vízhasználati ügyekkel, ennek folytán mind a kettőre nézve hason 
szabályokat állított fel mind az előljáró hatóságokra, mind az azok 
előtt alkalmazandó eljárásra vonatkozólag. — Azon halászati ügyek- 
ben pedig, a melyek tisztán rendőri. természetűek, s amelyek jogi 
kérdések körül nem forognak, első fokban a főszolgabíró, másodfok- 
ban az alispán, harmadfokban a közig, bizottság. — Azon ügyekre 
nézve pedig, a melyek a jog megállapítását érintik, mint a vízterüle- 
tek és a kiméíeti tér megállapításának kérdése, első fokban az alis- 
pán, másodfokban a közig, bizottság, harmadfokban a földm., ip. és 
keresk. miniszter illetékes, 

A halászati, a vízjogi ügyekbeni eljárással csekély eltéréssel 
ugyanazqnos, — ezen eltérés a vízjogi törvénytől, a mennyiben a 
halászati törvény szerinti kártalanítás csak a mező- és erdőgazdasági 
használatnak s a kiméíeti időszak tartama , alatt való . korlátozása 
miatt állapíttathat^ meg, továbbá a halászati törvény szerint a rend- 
őri ügyek a kihágások körüli eljárásra a polgármesterek helyett a 
rendőrkapitányok mondattak ki illetékesnek. 

Zárt vizek és a kiméíeti terek megállapítása iránti kérvény, — 
melyhez szakértő által készített rajzok és tervek és egyéb szüksé- 
ges okmányok is melléklendők, — az alispánhoz vagy a polgármes- 
terhez adandó be, — ha pedig ezen- térek több törvényhatóság terü- 
letén feküdnének, az alispán a kérvény másolatát a többi alispánnak 
vagy polgármesternek is elküldi, azokat az illetékesség elleni netáni 
Mfogásaiknak 15 nap alatti beadására felhívja, ha kifogás tétetett, az 
illetékesség megállapítása végett az összes iratokat a földm., ipar és 
keresk. jniniszterhez felterjeszti. 

Az illetékes alispán vagy polgármester a többi érdekelt alispá- 
nokat vagy polgármestereket a tárgyalásra meghívni tartozik, meg 
nem jelenésük a határozathozatalt nem akadályozza. (46. §.) 

Az eljáró alispán vagy polgármester a kérvényt 30 napi köz- 
szemlére teszi ki, erről, valamint a tárgyalás idejéről az érdekelteket 
hirdetményileg értesiti, mely hirdetmény az érdekelt községekben ki- 
függesztendő s az érdekelteknek kézbesítendő. 

A helyszíni tárgyalást fontosabb esetekben az alispán vagy pol- 
gármester vezeti, különben az előbbi a főszolgabírót, az utóbbi a 
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törvényhatósági bizottsági tagot bizhatja meg a tárgyalás veze- 
tésével. 

A tárgyalás szóbeli, arról jegyzőkönyv vezetendő, a melybe a 
felek nyilatkozatai röviden felveendők, melyet azután a jelenlévők 
aláírnak, az aláírás megtagadásának oka megemlítendő. Azután ha- 
tározat hozatik, mely az érdekeltekkel a fentebbi módon közöltetik. 
A költségeket a folyamodó viseli és előlegezi. 

A kiméleti térre vonatkozó kártalanítási összeg a felek egyez- 
sége, ennek hiányában a közig, hatóság által állapittatik meg. Ezen 
kártalanítás csak a mező* és gazdasági használatnak a kiméleti idő- 
szak alatt való korlátozása miatt állapitható meg. A kártalanítás tár- 
gyában hozott ezen közig, határozatot nem lehet felebbezni, a hatá- 
rozatban meg nem nyugvó fél azonban a közig, hatóság által meg- 
állapított összeget a birtokbiróságnál teheti le, a kézbesítéstől számí- 
tott 15 nap alatt az alispánnak köteles bejelenteni, hogy a kártalaní- 
tási összeget a birtokbiróság által akarja megállapittatni, mely össze- 
get azután a birtokbiróság a közig, hatóság határozatának jogerőre 
emelkedése után állapítja meg, a kisajátítási törvényben a kártalaní- 
tásra megállapított eljárás utján. 

A mező- vagy erdőgazdasági használat csak ugy korlátozható 
és szüntethető meg, ha az illető bíróság által megállapítandó össze- 
get, i mely a közig, hatóság által megállapítottnál kisebb nem lehet) 
készpénzben vagy óvadékképes értékpapírokban a birtokbirósághoz 
leteszi. A biztosítékul leteendő összeget az érdekeltek kérelmére, 
szükség esetében a tulajdonos és szakértők meghallgatása után a kir. 
tőrvényszék előzetesen és soron kivül hozandó végzésben állapítja 
meg, mely ellen jogorvoslatnak nincs helye. 

Mindazon esetekben, a melyekben a törvény a felebbezést ki 
nem zárta, a kézbesítéstől számított 15 nap alatt a két egybehangzó 
határozatot is lehet felebbezni. 



Hintik. 

Zárt viznek nyilvántartása iránti kérvény. 

Tekintetes alispán ur ! 

Alsó-Szécsénke határában fekvő s a 1 8. sz. tkvben 1 1 . sor és 
3142. h. r. sz. a. fekvő dűlőkén lévő tó osztatlan és kizárólagos tu- 
lajdonomat képezi, és nincs más halastóval oly összeköttetésben, 
hogy a halak az egyikből a másikba átmehetnének, mi az ide A. alá 
csatolt szakértő mérnök által készített rajzból eléggé kitűnik. 

Kérem tehát a tek. alispán urat, méltóztassék a fent kitett tavat 
zárt viznek kimondani. Tisztelettel stb. 
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Kiméleti térnek megállapítása iránti kérvény. 

Tekintetes alispán ur ! x 

Bánk községe határában a 23. sz. tkv. 5. sor és 243. h. r. sz. a. 
fekvő dűlőben állandóan viz alatt lévő térület a halak ivására és a 
halivadék fejlődésére alkalmas lévén, azt kiméleti térré nyilváníttatni 
óhajtom következő okokból : 

1. Mert vidékünkön oly vizek, a melyekben halak tenyészné- 
nek, a közelben nincsenek, -— szükséges tehát, hogy az okszerű hal- 
tenyésztés itten is előmozdittassék. 

2. Mert a viz alatt lévő ezen terület 20 holdat tevén, okszerű 
haltenyésztés által a vidék halszükségletét kielégiteni képes leend. 

3. Ezen vízterület több birtokos birtokán vonul át, mint az ide 
A. alá csatolt szakértő mérnök által készített tervből és rajzból eléggé 
kitűnik. 

Ha tehát ezen halastó az engedély nélküli halászat és ikrasze- 
dés tilalma által megvédelmeztetik, a haltenyésztés ezáltal e vidéken 
nagy lendületet fog nyerni. 

Szükséges tehát, hogy ezen tóterület kiméleti térnek nyilvánit- 
tassék és igy addig, mig a halzsengék kellőleg ki nem fejlődtek, a kő- 
rületében levő mező és erdő használata korlátoltassék. 

Ezen terület birtokosai kívülem N. N., N. N., N. N. helybeli 
földtulajdonosok. 

Ezen időszakra hajlandó vagyok a mező- és erdőgazdaság kor- 
látozásáért a fentemiitett birtokosokat méltányosan kárpótolni. 

Kérem tehát a tek. alispán urat, méltóztassék az e részbeni el- 
járást törvényeink értelmében megindítani, s a kártalanítási összeg- 
nek megállapítása iránt tárgyalási határidőt kitűzni. Tisztelettel stb. 

A kártalanítási összeggel meg nem elégedő fél be- 
jelentése. 

Tekintetes alispán ur ! 

Hörgő Antal földbirtokos ur által községünk határában a 23. 
tkv. 5. sor és 243. h. r. sz; a. fekvő dűlőben levő tó, illetőleg vizterü- 
letnek kiméleti térré való nyilvánítása iránt beadott kérvényére meg- 
tartott tárgyalás folytán a kártérítési összeg összesen, a halzsengék 
kifejlődési idejére, rét és erdőnk használatának korlátozása miatt 
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megállapított 100 frt kártérítési ősszeg nincs arányban azon kárral, a 
melyet ezen birtokrészünknek két hóra terjedő korlátozása által szen- 
vednénk. Ugyanis : 

A fentemiitett tavat környező mező- és erdőrészünkre marhát 
legeltetés végett nem hajthatunk és igy e részbeni legeltetéstől el- 
esünk, már pedig a kérvényező által bemutatott rajzon látható terü- 
let, a melynek használata korlátozandó, 50 holdat tesz, — a mely 50 
holdon ezen idő alatt 1000 db juhot legeltethetünk, holott ezen kor- 
látozás mellett juhainkat 2 órai távolra kell hajtanunk, mi igen nagy 
időveszteségbe kerül. — Gazdászati adatok szerint tehát a megálla- 
pított kártalanítási összeg oly csekély, hogy azon összeget semmikép 
sem fogadhatjuk el, ugyanis : 

naponkint a marhának távol helyre hajtása általi mulasztás 
két óra, húsz marhára, vagyis tiz fogatra 20 óra, vagyis rendes igás 
munkánál 2 napot tesz. Ez két hóra hetenkint 6 napot véve, 96 napi 
mulasztást okoz, a napszám pedig nálunk 2 frtot tesz, tehát e rész- 
beni kárunk már 192 frt. 

A legeltetésnél is károsodunk, mert az itt legelőül használt té- 
ren termett füvet a kellő időben nem étethetvén le, az elöregszik, és 
igy a juhok, de más marha által is két hó után már nem használ- 
ható. — É szerint tehát az azon 50 hold területen termett, fű értékét 
kell megállapítani. És pedig : 

< Közép évben községünkben 1 hold terem 10 métermázsa szé- 
nát, — ez tesz 500 métermázsát, — határunkban az ide csatolt piaci 
árjegyzék szeriift a szénának métermázsája nyáron 1 frt6Ö kr., télen 
2—3 frt kőzött változik, ez tehát tenne 800 frtot. 

A fent előadottak' szerint tehát az igényelhető kártalanítási 
összeg 992 frtot tesz. 

Kérjük tehát a tek. alispán urat, méltóztassék ezen közig, ha- 
tóság határozatának jogerőre emelkedése után a kártalanításra vo- 
natkozó összes tárgyalási iratokat a tek. kir. törvényszékhez áttenni, 
kérvén a tek. kir. törvényszéket, méltóztassék az 1881. évi kisajátí- 
tási törvényben előirt eljárás utján a kártalanítási összeget meg- 
állapítani. 

Halászati kihágások. 

Halászati kihágásoknak a következő cselekmények minősíttet- 
nek, s azok 5—200 frtig, a büntetendő cselekmények mérve szerint 
büntettetnek : 
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5 frtig terjedhető pénzbírsággal büntetendő, a ki halászjegy 
nélkül halász vagy rákász s a halászjegyet a jogosított felhívására elő 
nem mutatja. — A halászat megkísérlése nem büntetendő. x ) 

25 frtig büntetendő, a ki a halászatra jogosítottnak engedélye 
nélkül, de nem nyereségvágyból halász vagy rákász, zárt vizekből 
fogott halak vagy rákok származását igazoló bizonyítványt nem tud 
felmutatni, — a ki a halászati és kiméleti terek tábláit , szándékosan 
megrontja, bemocskolja/— A ki a csend- s rendőrök, közbiztonsági 
közegek, halászatra jogosítottak, felügyelő őrök, személyek felszólí- 
tására a halászattal fel nem hagy, zálogot nem ad, a felszólitót a köz- 
ségi elöljárósághoz követni öem akarja, annak hamis nevet vagy la- 
kást mond be, vagy halászjégygyel nem bírván, másnak nevére szóló 
vagy lejárt érvénytelen jegygyei halász vagy rákász, vagy saját jegyét 
használat végett másnak adja át. 

50 frtig terjedhető birsággal büntetendő, a ki haltenyésztés céljá- 
ból — más vizbe eresztés végett — írásbeli engedély nélkül fog ki 
halakat és rákokat, — a ki a jogosított engedélye nélkül nyereség- 
vágyból halász vagy rákász. A tulajdonos, a ki a haszonbérlőt, vagy 
annak engedélyével hálaszót vagy rákászét megtámadja vagy akadá- 
lyozza, a ki hamisított halászjégygyel halász. 

A hal ingó dolognak csak akkor tekinthető, ha a vizből kiemel- 
tetett, azon tehát eddig lopás el sem követhető. *) 

A ki halászati vagy kiméleti terek tábláit kárositási szándékból 
megsemmisíti, elviszi vagy más helyre átteszi. 

100 frtig terjedhető birsággal büntetendő, a ki az árvizek kiön- 
téseiből a halaknak a mederbe visszatérését akadályozza, a ki a ti- 
lalmi időszak alatt halász vagy rákász, a ki a törvényes mértéknél 
kisebb halakat- vagy rákokat fog ki, a ki a kiméleti tereken halász, 
rákász, békát fog, csolnakáz, fürdik, kavicsot vagy iszapot szed, a 
halak ivását és fejlődését hátráltató müveletet tétet, a ki marhákat, 
kacsákat, ludakat vagy egyéb állatokat a vizbe ereszt, a ki tilalmi 
időszak alatt halakat vagy rákokat árul vagy szállít. A ki a jogosított 
engedélye nélkül halikrát szed, 4 cm.-nél szűkebb vagy alacsonyabb 
nyilásu hálót, kosarat, varsákat, fogó eszközöket vagy készülékeket 
használ, a parttól derékszögben mérve, a vízfolyás felénél többet el- 
záró állandó halfogó készüléket (zárható rekesz, kosár) alkalmaz, 
egymástól 50 méter távolságnál közelebb állandó készüléket, eresztő 
hálót használ, a ki napnyugattól napkeltéig éjjel halász, a ki a gá- 
taktól, zsilipektől, hallépcsőktől vagy egyéb vizi építményektől 30 



• x ) A halfogás megkísérlése a khb. 26. §. szerint nem büntethető, csak a 
költségeket köteles a vádlott megfizetni. 1883. okt. 5. 5127. sz. a. Cur. hat. 

*) A halak mindaddig, mig a vizből kiemelve és megfogva nincsenek, 
meghatározott személy birtokában lévő olyan ingó dolognak, melyen lopás el- 
követhető, nem tekinthetők ; ellenben a tilosban és igy tiltott és jogtalan cse- 
lekmény által a vádlott kezéhez kerített 50 frt értékét meg nem haladó hala- 
kat, az azokra egyedül jogos igénynyel biró bérlőtől elvonta, a btk. 355 §. és 
334 §, szerint . minősülő lopás vétségét képezi. 1889. máj. 29. 1981. sz. a. 
Cur. hat. 
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méternyire felfelé vagy lefelé (a horog kivételével) halász, a ki a vi- 
zeket a halak kifogása céljából szakaszonkint (duga) vagy egészben 
lecsapolja, vagy az úgynevezett bányákban felfogja. 

200 frtig terjedhető pénzbirsággal büntetendő, a ki a halakat 
kábító, megmérgező vagy robbanó szereket (mint maszlag, oltatlan 
mész, méregfű) használ, miután ezen szerek által a halak tömegesen 
elpusztíttatnak, a halászatra nem jogosított, a ki éjjel tilalmi időben 
a kijelölt kiméleti helyen tiltott eszközzel, álcázva, vagy magát fel- 
ismerhetlenné téve halász, nevét eltagadja, a tetten érőt álnévvel 
félrevezetni törekszik, fenyegeti, ellene fegyvert fog, vagy erőszakot 
használ, ha ezen cselekmények súlyosabb büntetés alá nem esnek* 

Eljárás. Ezen kihágási ügyekbeni eljárás az 1880. aug. 15 -ki 
miniszteri rendelet szerint történik. 



Vadászat. — Madarászat 

A vadászat a földesúri jogok egyikét képezi s az a földtulajdon- 
nak elválaszthatlan tartozéka. 

A földtulajdonos, vagy a kinek az engedélyt adott, saját 1600 
□ öllel számított, s 200 holdból álló birtokán vadászhat, az mindegy, 
akár több határban fekszik a birtok, vagy utak, vasutak, csatornák, 
folyók vagy patakok által hasittatik is, vagy az 200 holdnál kisebb is, 
de kertileg miveltetik, vagy árkolattal van elzárva, belső telket, szől- 
lőt, vagy állandó szigetet képez. Az egy tagban levő 1600 [j öllel 
számított 50 holddal bíró földbirtokosok a vadászatra egyesülhetnek 
ugy, hogy a birtokuk a 200 holdat megüsse. 1883 : 20. t.-c. 1—2. §§. 

Ha a szomszéd a lelőhetési jogról lemond, vetéseiben az erdőtu- 
lajdonos marhái által okozott kárt köteles megtéríteni. 1 ) Ha a haszon- 
bérlő a legeltetésről le nem mondott, a haszonbérlő nem sérti meg 
a tőrvényt, hogy ha ott legeltet. *) A vadászterület egy részének el- 
adása a haszonbérleti szerződést meg nem szünteti. •) 



l ) Ha az erdőségben fővadak tenyésztettek és a szomszéd a lelőhetós 
jogáról írásbeli téritvény által lemondott, illetve a fővadak lelőhetési jogát ma- 
gának fen nem tartotta, az erdőtulajdonos köteles az erdőségében tenyésztett 
fővadak által a szomszéd vetéseiben okozott kárt megtéríteni, a mennyiben 
pedig ezen kötelezettség alól menekülni, és e tekintetből a fővadak tenyészté- 
sét beszüntetni szándékozik, köteles a tenyésztésnek beszüntetéséről felperest 
értesiteni, és az ez által kiállított téritvényt visszafizetni. 1883. okt. 24. 772. 
sz. a. Cur. hat. 

s ) A haszonbérbe adott vadászati jog megsértését nem képezi a haszon- 
bérbe adott területen történő legeltetés, vágatás vagy irtás, ha a haszonbérlő 
magát arra nem kötelezte, hogy a haszonbér tartama alatt ezen birtok terüle- 
ten sem legeltetni, sem ennek egyes részein vágatásokat vagy irtást eszközöl- 
tetni nem fog. 1885. febr. 6 5921. sz. a. Cur. hat. 

■) A vadászterület jelentéktelen részének eladása folytán a vadászati jog 
kibérlése iránt kötött szerződés hatálytalanná nem válik, az által a bérlő va- 
dászati jogának gyakorlatában akadályozva nincs. 1886. febr. 6. 5991. sz. a. 
Cur« hat. 
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Az 50 holdnál kisebb, vagy 50 hóidat tevő, de nem egyesült és 
a község tulajdonát képező területeken a földbirtokosok a községgel 
együtt a vadászati jogot legalább is 6 évre nyilvános árverés utján 
bérbe adni kötelesek, *) s a jövedelem aránylag osztatik fel, az arány 
meg nem állapithatása esetében a kőzigazg. célokra fordítandó egész 
jövedelem a községet illeti. — Az egy folytonosságban levő 2000 
kat. holdnál nem nagyobb terület egyben adandó ki, különben több 
2000 kat. hold részletben is bérbeadható. Az 1883-ik évi 20. t. c. 3. 
§-át az 1886 : 22. t. c. 34. §. hatályon kivül helyezte. Az ily bérszer- 
ződés mindig a megyei alispán, tőrvényhatósági joggal felruházott 
városokban a tanács jóváhagyása alá terjesztendő. — Egy vagy több 
birtokos — 1600 □ öllel számítandó nagyobb erdőterület által kö- 
rülvett, s igy elszigetelt birtokát — a vadászterület birtokosának vagy 
haszonbérlőjének haszonbérbe adni, az viszont haszonbérbe venni 
köteles, barátságos egyezség létre nem jötte esetében a szolgabíró, 
rend. tanácscsal biró városokban a polgármester, tőrvényhatósági 
joggal felruházott városokban a kapitány határoz. U. o. 3. §. , 

Ha a vadászati kihágás a haszonbérleti szerződés megsemmisít 
tése előtt követtetik el, — a panasz pedig annak megsemmisítése 
után adatik be, — azért a panaszló — a ki a vadállományt a szerző- 
dés megsemmisítése előtt jóhiszemüleg használhatta — a kár megté- 
rítésére jogosultsággal bir. 2 ) 

A mely községekben a tagosztály még meg nem tőrtént, a kö- 
zös legelő, erdő és nádasokban, a vadászati jog a községet, a korábbi 
földesúr tulajdonát képezőkön pedig a földesurat illeti, habár a volt 
úrbéreseket ezekben fajzás vagy egyéb szolgalmak illetik is ; irtvá- 
nyokon, bérföldeken és egyéb úrbéri természetű földeken a vadászati 
jog a földesurat illeti. U. o. 4. §. 

A mely községekben pedig a tagosztály megtörtént, a volt úr- 
béresek tulajdonában a földesúr által fentartott vadászati jog meg- 
szűnik, de ha a földesúr a vadászati jog fentartásaért akár ingatlan- 
ban, akár más módon bármi árt adott, azt a volt úrbéresek megváltani 
tartoznak. U. o. 5. §. 

A fővadak által tett kárt azon birtokos vagy haszonbérlő köte- 
les megtéríteni, a kinek vadászterületén a fővad tényésztetik, de szük- 



l ) Törvényhatósági joggal biró városok községi vadászterületei iránt kö-r 
tött bérszerződések jóváhagyására nem a képviselőtestület, hanem a tanács 
van hivatva ; a .bérbeadási feltételek megállapítására pedig a képviselőtestület 
(az érdekelt birtokosokkal) és nem a tanács az illetékes. 1884. 2688. sz. a. 
belügym. r. 

A községi vadászterületek bérbeadása azon képviselőtestületi ülésben, 
mely a bérbeadás feltételeit meghatározza, nem eszközöltethetik, hanem az ár- 
verés napja törvényes határidőre megállapítandó s kellően kihirdetendő. 1883. 
36863. sz. a. belügym. r. I 

') A panaszló a haszonbéri szerződés megsemmisítése előtt jóhiszemű 
birtoklással birván — a panaszlott általi megkárosítás folytán magánjogi sé- 
relmet okozott, és mert panaszlott vadászati jogosultsága a megsemmisítési 
Ítéletek által sem lévén elismerve, cselekménye büntető cselekménynyé minő- 
síttetett, kétségtelen, hogy ezen cselekménye által okozott kárt is ő tartozik 
megtéríteni. 1889. márc. 14. 10326. sz. a. Cur. hat. 
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séges, hogy a kártétel napjától számított nyolc nap alatt a hatóság- 
nak bejelentessék, a vetésekben okozott kárt a termény mennyiség 
megállapithatásának idejében kell megbecsülni (tehát nem aratás 
vágy kaszálás után), a kár vagy természetben, vagy pénzértékben té- 
ríthető meg. U. o. 7. §. 

Ragadozó és kártékony állatok által tett károk meg nem térít- 
tetnek, mert azok bármikor elpusztíthatok. U. o. 8. §. 

A vadászati tilalom tart február hó l-jétől aug. hó 15-éig. Kü- 
lönösen pedig tilos a vadászat : 

szarvas-bikákra okt. 15-től, dámvad-bikákra nóv. 
15-től jul. 15-ig; 

szarvas-, dámvad- és őztehenekre jan. hó 1-től okt 
hó 15-éig; 

őzbakra jan. 15-től ápril 1-ső napjáig; 

zergére deC. 15-től aug. 1-ső napjáig, zergegidára pe- 
dig minden időben ; 

siket- és nyirfajd-kakasra jan. 1-től március 1-ső nap- 
jáig, j é r c é r e minden időben ; 

császármadarakra jan. hó 1-től, fácánokra és tú- 
zokokra február" 1-ső napjótól aug. hó 15-éig; 

foglyokra január hó 1-ső napjától aug. 1-ső napjáig; 

éneklő-madarakra minden időben, 

És ezen tilalmi időszak alatt a fent elősorolt állatokat szállítani 
is tilos *). 

Minden más madárra február hó 1-től aug. hó 15-ig. Élő kisebb 
éneklő vagy díszmadarak, tollas vadak és baromfi (pulykák, hattyúk 
és pávák kivételével) mindenkor szállíthatók a ). A tilalmi időszak alatt 
sem a vadak fiait elfogni, sem a madarak fészkeit szándékosan érin- 
teni vagy tojásaikat elszedni nem szabad ; kivétetnek ez alól aion tu- 
lajdonosok vagy bérlők, a kik a tojást ép a vadtenyésztés céljából 
szedetik. U. o. 9. §. 

Tilalmi időszakban az első 14 nap kivételével vadat átalában, 
vagy ha a tilalom csak némely vadra vonatkozik, ilyet árulni, venni 
vagy nyilvános helyiségekben étlapra jegyezni nem szabad. A darvas, 
dámvadbika és tehén, tiemkülönben az őzbak és tehén, a fent kitett 
tilalmi időn kívül is, csak azon esetben szállíthatók, ha azokon a 
nemző részek láthatóan meghagyattak. Ezen fajú vad szállítmányo- 
kat, melyeket ezen rendelkezés ellenére, habár a tilalmi időn kívül is, 
továbbá ugy ezen, mint egyéb vadszállitmányokat, melyeket a tilalmi 
időben akarnak postára adni, nem szabad felvenni. A tévedésből fel- 
vett vadszállitmányok a helyhatóság közbejöttével lefoglálandók és 
elárverezendők, a befolyt pénz pedig az árverési jegyzőkönyvvel 
együtt az előttes postaigazgatósághoz felterjesztendő, mely azt a 
küldemény feladójának községi elöljáróságához átküldi. A helyható- 
sági közeg által aláírandó jegyzőkönyvben a lefoglalás oka mindig 



J ) 1884. február 26. 5386. sz. közm. és közi. m. r. — *) Ugyanaz min. 
rendelet. 
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körülményesen megemlítendő. A kerített helyeken bármikor lőhető 
vadak szállítására ezen rendelet nem vonatkozik, csakhogy a vissza- 
élések elkerülése végett az ily vadak a fent kitett tilalmi időszakban 
a vadászati terület tulajdonosának, bérlőjének a községi elöljáróság 
által láttamozott, a vad faját, nemét és mennyiségét tartalmazó bizo- 
nyítványa mellett szállíthatók *). (U. o. 10. §.) Kivétetnek a vándor- 
és vízimadarak, de ott, a hol az utóbbiak költenek, a párosodás és a 
költés időszaka alatt a tilalom reájuk is kiterjed. U. o. 11. §. 

Szabad azonban vadászni a tiltott időszak alatt is a seregekben 
vonuló vadludakra, vadkacsákra, vad- és szelid galambokra, kese- 
lyükre, sasok, sólymok, kányák, vércsék, héják és ölyvek minden ne- 
meire, valamint a nagy suholyra, hollókra, szarkákra, varjakra, vére- 
bekre, seregélyekre, ez utóbbiakra csak szőllők és gyümölcsösökben. 
U. o. 12. §. 

Ragadozó és kártékony állatokat, mint medvét, farkast, rókát, 
hiúzt, vadmacskát, nyestet, vaddisznót, borzot, tengeri nyulat, hör- 
csögöt, ürgét, görényt, menyétet, nyustot, vidrát a birtokos áaját te- 
rületén bármikor elpusztíthatja, de csak saját földjén, mint ezt a 
legf ítélőszék is kimondotta 2 ), a vadászatnak bérbeadása esetében 
is, hajtókkal vagy vadászebekkel vadászni a bérlő beleegyezésével 
lehet csak. A vaddisznók által okozott nagyobb károk eseteiben a 
tulajdonosok és bérlők tartoznak azokat lehetőleg pusztítani, erre a 
közig, bizottság vagy annak elnöke által záros határidő kitűzése mel- 
lett figyelmeztetendők. A határidők elmulasztása esetében azoknak 
pusztítása hivatalból eszközlendő. U. o. 13. §. 

A kóbor ebek és házi macskák a vadászati téren elpusztítha- 
tok. 14. §. 

Szabad időben sem szabad szőrmés vagy szárnyas hasznos 
vadakat tőrökkel, hálókkal, hurkokkal elfogni vagy megölni, a fenyves 
madarak kivételével, túzokokat ólmos esőiben behajtani vagy agyon- 
verni. Tenyésztés céljából csak a vadászat tulajdonosai, bérlői vagy 
szakértő megbízottjai foghatják be. 15. §. 

A vadászat csak lőfegyverrel vagy lóháton bárminemű vadász- 
ebbel gyakorolható. A vetésekben stb. tett kárt a vadászatot gyakorló 
teljesen megtéríteni tartozik. Másnak a vadászati területére bármi 
fajú ebeket bocsátani nem szabad. A nyájőrök ebeik nyakára első 
lábaik térdein alól három centiméternyi távolságra lelógó nehezéket 
függeszteni tartoznak. U. o. 16. §. 

A sebzett vadat idegen területen űzni nem szabad, az átment 
ebeket a kártérítésig letartóztathatja ott az illető vadászatra jogosult ; 
ezen kárkövetelési joga a le nem tartóztathatás esetében is fenma- 
rad. U. o. 17. 8. 



*) 1884. február 26. 5386. sz. közmunka- és közi. min. r. 

*) >Panasziottak, kik másnak tilos területén és tilos időben, állítólagos gö- 
rényfogás végett tőröket állitottak fel, az 1872. t. c. 21. §a értelmében elkövetett 
vadászati kihágásban nyilváníttatnak vétkesnek* ; »mert: az 1872. VI. t. c. 15. 
§-ában megnevezett ragadozó vagy kártékony állatokat bármikor elpusztítani min- 
denkinek csakis a saját földjén szabad. « 1872, okt. 26. 5916. sz. a. Gur. hat. 

m.— 1890. Kassay: Földbirtokosok kézikönyve. 11 
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Hivatalbóli vadászatokat a szükséghez képest a köz- 
igazgatási bizottság, illetőleg annak elnöke engedélyezi, erről a vadász- 
terület tulajdonosát vagy bérlőjét értesiti, s a belügyminiszternek je- 
lentést tesz. (19. §.) Az ekép engedélyezett vadászatokat a tulajdo- 
nos vagy a bérlő nem gátolhatja. (20. §.) 

A belügyminiszter a hivatalbóli vadászatnak alapos ok nélküli 
engedélyezése esetében a vadászati engedélyezésnek jogosultságát a 
közig, bizottságtól megvonhatja. (22. §.) Az ily vadászaton csak ra- 
gadozó állatokat szabad lőni, a ki más vadat lő, 10 — 20 frtig, lóhá- 
toni 20 — 100 frtig büntettetik. Az ily vadászatokon elejtett vad a vadá- 
szati terület tulajdonosát vagy a bérlőt illeti. (22. §). Hajtók gyanánt 
azon községek lakói tartoznak közreműködni, a melyeknek érdekében 
a vadászat tartatik. (23. §/) Ilyen vadászatok hatósági felügyelet alatt 
tartatnak, a vadászaton resztvehetnek olyanok is, a kik vadászjegy- 
gyei nem birnak. (24. §.) A mely megyékben a ragadozó vadak túl- 
ságosan elszaporodnak, irtásukra jutalom tűzetik ki. (25. §.) 



Yadászati kihágások és büntetéseik* 

A tulajdonos vagy haszonbérlő engedélye nélkül vadászó 10—15 
frtig, lóháton 20 — 100 frtig, éjjel vagy kerített helyen vagy tiltott esz- 
közökkeli orvvadászat, a tetten kapónak félrevezetésére való igyekezet 
vagy annak veszélyes fenyegetése, ellene fegyverfogás, erőszakhasz- 
nálás 100 — 200 frtig, a bérlőt vagy ennek engedélyével vadászét 
megtámadó, akadályozó tulajdonos annyiszor a mennyiszer 10 — 50 
frtig terjedhető pénzbirsággal büntetendő. (20. §.) A vadak fiainak 
elfogása, fészkeiknek, tojásaiknak (a ragadozók kivételével, (12 — 13. 
§.) elszedése 1 — 10 frt, tiltott időszakban vadat hordozó, áruló, vevő 
a talált vadnak a szegények javára leendő elkobzása mellett, szarvas- 
vagy dámvad-bikáért 60 frt, szarvas- vagy dámvadtehénért 50 frt, 
őzért 20 frt, fajd, fácán és túzokért 5 frt, ugy minden más vadért 
darabonként 3 frt, az ebet szándékosan tilos térre vivő, a nyájőrző 
ebekre vonatkozó intézkedések ellen vétő 1 — 10 frtig büntetteti. A 
fent előadott kihágásokra ismétlés esetében a büntetés kétszeresen 
veendő, de az 300 frtot meg nem haladhat. (33. §.) 

Az orwadászat 100—300 frtig, — ha a büntető törvények 
súlya alá eső cselekmény is kővettetett el, a bűnt. tőrvények szerint, 
— a haszonbérlőt veszélyesen fenyegető, ellene fegyvert fogó tulaj- 
donos pedig 100—200 frtig büntettetik. 

A vadállománybani kár-okozás esetében a jogosult a szolgabi- 
róság előtt kártérítést követelhet. (34. §.) 

A kihágás elkövetéséhez használt családtagokért, és a közös ház- 
tartásban élőkért a bírságot a szülők, gyám vagy gondnokság alat- 
tiakért a gyám vagy gondnok köteles megfizetni. Egyszerre több ki- 
hágásért vád alá kerülőre a pénzbírságot minden egyes kihágásra 
külön kell kiszabni. A segédekül használt szolgákért, napszámosok- 
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ért, cselédekért, iparosokért és kereskedő tanoncokért első sorban az 
azokat használó köteles megfizetni. A pénzbirságnak fele a feljelentőé, 
másik fele azon községi szegényalapé, a melynek határában a kihá- 
gás elkövettetett. 

A pénzbüntetés a vétkes fizetési képességére való tekintet nélkül 
szabatik ki, egyszersmind annak be nem hajthatása esetében az elzárás 
tartama is meghatározandó, és pedig 2 frtot meg nem haladó pénz- 
büntetés helyett 2 óránál nem rövidebb, 12 óránál nem hosszabb, 
2 — 10 frtig 1 napi, azon felül minden 10 frtig terjedő összeg helyett 
1 napi elzárás szabandó. Az elzárásban lévő, ha a pénzbüntetésnek 
a szenvedett elzárás által még le nem rótt részét kifizeti, az illető a 
fogságból azonnal szabadon bocsátandó. (37. §.) Az orvvadászat, 
vagy a vadaknak tiltott időbeni lövetése gyakorivá válta esetében a 
belügym. a közig, bizottság által az érdekelt vadászterület tulajdo- 
nosa vagy bérlője kérelmére, vagy a nélkül is indokolt javaslata foly- 
tán elrendelheti, hogy az illető vadak szokott eladási helyén, a vadak 
eladása, szállitása vagy vásárlása, a vad jogos szerzését igazoló bizo- 
nyítványok előmutatása mellett történjék. 

Ily igazolványul szolgálnak a vadászati terület tulajdonosának, 
megbizottjának, az illető községi elöljáróság által láttamozott, a vad 
faját, nemét és mennyiségét tartalmazó bizonyítványa, a kitől a vad 
szereztetett. 



Eljárás. 

Ezen kihágási ügyekbeni eljárás az 1880. aug. 15-ki miniszteri 
rendelet szerint történik. 

A büntetőtörvény azon kisebb kihágásokat, a melyekre két hóig 
terjedhető elzárás és 300 frtig terjedhető pénzbírság szabandó, a közig, 
hatóságok illetősége alá helyezte, és ezek e részben bíráskodási ha- 
táskörrel ruháztattak fel. 

A halászati és vadászati kihágásokra nézve illetékes közig, ha- 
tóságok ezek : 

I-ső fokban a szolgabíró, rend. tanácsú városokban a városi 
kapitány vagy esetleg a város itanács, vagy a tanács által kiküldött 
közeg. Budapest fővárosában a ker. elöljáróság vagy a főváros taná- 
csa által megbízott városi tisztviselő. 

Il-ik fokban megyékben az alispán, a városi, illetőleg a fővárosi 
tanács. 

Ill-ik fokban a földm., ipar és keresk. miniszter. 

Ezen kihágások nem jöhetnek oly beszámítás és büntetés alá, 
mint a törvénynek nagyobb megsértései: a büntettek és vétségek, 
tehát áz eljárás sem lehet oly hosszú, nem kívántatik formaszerinti 
eljárás, miután itt előleges és rendszeres vizsgálat, perbefogatás nem 
szükséges ; a kihágásnak tehát rövid utón, gyorsan, azaz sommásan 
kell bevégeztetni. 

Fő lényeg, hogy a szó- vagy írásbeli feljelentésben mindazon 
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lényeges körülmények előadassanak, a melyek a tényálladék kiderí- 
tésére vonatkoznak, tehát a bizonyítékok, a melyek a tényállás helyre- 
állítására szükségesek ; a tanuk nevei előadassanak, és a panaszból 
semmi sem maradjon ki, mi a büntetendő cselekmény valóságának 
kiderítésére szolgál. 

A panaszos akár szóval, akár Írásban tehet feljelentést ; a szó- 
val előadottat a hatóság hivatalból jegyzőkönyvbe veszi. 



Minta. 

Tekintetes főszolgabíró ur ! 

Az 1883:20. t.-c. 9. §. értelmében foglyokra január hó 1-ső 
napjától aug. hó 1-ső napjáig tilos a vadászat. 

Ezen tilalom ellenére Göndör Péter helybeli birtokos ur február 
hó 2-án ezen tiltott időszak alatt vadászván, több foglyot le is lőtt. 

őt felhívtam, hogy a vadászattal hagyjon fel, de ő azzal vála- 
szolt, hogy az ő tagján neki senki sem parancsol, ő akkor vadász, a 
mikor kedve tartja. 

Hogy említett Göndör Péter ur ezen tiltott időszak alatt vadá- 
szott, annak valóságára N. N., N. N. tanukra hivatkozom. 

Mely cselekményt azon kéréssel jelentem fel, miszerint fentem- 
iitett Göndör Péter ellen a hivatalos eljárást folyamatba tenni, s őt a 
fent hivatkozott törvény értelmében az ott kiszabott pénzbüntetésben 
elmarasztalni méltóztassék. Tisztelettel. 

A közigazgatási hatóságok által az 50 frtot meg nem haladó 
kártérítési követelések, melyek a kihágásból származnak, rendszerint 
a feljelentés folytán hozott ítéletben döntendők el. Ha alapos meg- 
birálásuk bővebb bizonyítást követelne, és azért a kihágás elkövetése 
kérdésében az ítélethozatalt késleltetné, a káros követelésével polgári 
perre utasítandó. 1880. aug. 15. belügyi m. r. 4. §. 

Hatósági illetőség az, melynél fogva bizonyos közig, hatóság 
azon joggal ruháztatik fel, hogy a kihágást tárgyalás alá vehesse, 
abban ítélhessen s ítéletét végre is hajthassa. Ennélfogva minden ki- 
hágásban csak a kijelölt s illető hatóság járhat. 

A tapasztalat és a tudomány kimutatása szerint legcélszerűbb 
elvül a kihágás elkövetésének helyét fogadni el, különösen ily cseké- 
lyebb büntetendő cselekményeknél, a hol a bizonyítási eljárás a leg- 
egyszerűbb alapon nyugszik. — Történhetik, hogy az elkövetés helye 
szerint több bírói hatóság lenne illetékes, p. o. midőn több hatósági 
kerületben követtek el kihágásokat. Ezen esetben a panaszló akár 
azon hatósághoz, a melynek kerületében a panaszlott legelőször el- 
követte a kihágást, akár azon hatósághoz, a melynek kerületében a 
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panaszlott azt ismételte, — panaszával járulhat. — De lehet a vád- 
lott lakhelyének hatóságánál is beadni, s ha ez ellen a vádlott kifo- 
gást nem tesz, az illetékessé válik, de ha kifogást tesz, az ügyet az 
illetékes hatósághoz kell áttenni. Ha a tett elkövetése helyén illeté- 
kes hatóság nem székel, a sértett fél a helyben székelő közig, vagy 
rendőri hatóságnál is előterjesztheti panaszát, mely azt az eljárásra hi- 
vatott hatósághoz átteszi. Ha a közig, hatóságok és biróságok köréhez ' 
tartozó cselekmények a közig, hatóságnál együttesen jelentetnek fel, 
vagy ha a vizsgálat folyamán tűnik ki a biróság illetékessége, a köz- 
igazgatási hatóság az eljárást beszüntetni s az ügyet a kir. biróság- 
hoz áttenni köteles. 

Tartozik a kárt megtéríteni az, vagy azok, a kik a kihágás által 
a kárt okozták, vagyis az, vagy azok, a kiket kihágás miatt büntetés- 
ben marasztaltak el. Ezen elvnek jogszerűsége abban fekszik, hogy 
jogilag csak akkor lehet helye a kártéritésbeni marasztalásnak, mi- 
dőn a kárositás elkövetése bebizonyittatik, és a pénzbüntetésrei el- 
itéltetés ténynyé vált. 

Másik szabály az, hogy közösen vagyis egyetemlegesen, azaz 
egy mindnyájáért és mindnyája egyért köteles a kárt megtéríteni, 
miután a kártétel szükséges kapcsolatban van a kihágás elkövetésé- 
vel, tehát arra való tekintet nélkül, hogy a kihágást elkövetők közül 
melyik tette a kárt, — a kártérítési összeget egyetemlegesen tartozik 
megtéríteni. — A pénzbüntetésbeni elmarasztalás és annak megfize- 
tése sem menti fel a panaszlottat attól, hogy a kárt, a mit okozott, 
helyre ne hozza. A kár — a tiltott halászattal a jövedelemben, 
vadászati tárgyakban, vetésekben, ültetvényekben, vagy a vadak 
állományában okoztathatik azáltal, hogy a regaletulajdonos kevesebb 
bort mérhet ki, vagy a halak annyira kihalásztatnak, a vadak kilö- 
vetnek, hogy sok idő kivántatik arra, hogy a csonkítás által szenve- 
dett jövedelmet helyrehozni lehessen, s igy a tulajdonos vagy bérlő 
megfosztatik azon jövedelemtől, a melyet a halászat és vadászat- 
ból bevenni remélt. Tehát ezen károk megtérítendők. 

Jogos az is, hogy az, a ki a költséget okozza, azt megtéríteni 
tartozzék. Tehát a panaszlottat elmarasztaló ítéletben a hatóságnak 
meg kell ítélni, illetőleg megállapítani azon költséget, a melybe ezen 
eljárás panaszlónak került, és ha a panaszló kárát is bejelentette, 
akkor a közvetlen károkat is a kihágást megállapító ítéletben a költ- 
séggel együtt meg kell ítélni, azaz azokat, a melyeket a panaszlott 
maga is beismer, vagy a melyeket a felügyelő vallomása vagy becs- 
levél alapján meg lehet állapítani. 

Miután a közigazgatási hatóságok előtti kihágásnak célja a 
gyorsaság, azért, ha a kárkővetelés beigazolása több időt venne 
igénybe, p. o. ha a kár valóságának elkövetése tanukkal volna igazo- 
landó, vagy az csak birói szemle utján szakértők közbejöttével volna 
megállapítandó, mi hosszadalmas eljárást igényelne ; a káros fél kár- 
térítési keresetével a polgári bírósághoz utasítandó és ezen polgári 
perre utasító határozatot felebbezni nem lehet. 1880. aug. hó 15-ki 
belügym. r. 22. §. 
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Jogszerű az is, hogy a felmentett panaszlottnak. a kire a pa- 
naszló által felhozott kihágás be nem bizonyittatik és igy felmentetik 
— a panaszló térítse meg költségeit. A költségek pedig a becsüsök 
napi béréből, tartásából, szükséges fuvardíj, fáradság-dijból áll. Ez- 
által eleje vétetik a csupa boszuból indított vádaknak, zaklatásoknak, 
a melyeknek különben a lakosok kitéve volnának. 

Elévülés az elkövetett kihágás törvényes következményeinek 
(eljárás büntetésnek) bizonyos idő elteltével való megszűnése. — Ha 
3 hó alatt a kihágás miatt feljelentés vagy panasz nem tétetett - 
ezen idő után már panaszt inditani nem lehet. Most azon kérdés me- 
rül fel, hogy a kihágással együtt elévül-e a kártérítési kereset is ? A 
kártérítési kereset 32 év alatt évül el, csakhogy a kárt a mezei rend- 
őri törvények szabályai szerint addig, mig a kár nyomai látszanak, 
meg kell becsültetni s a becsüt a kárttevővel közölni. 

A ki a kár becsüjét soknak tartja, szabadságában áll az első 
becslés után 3-ad nap alatt, erdei károkat 15 nap alatt újra megbe- 
csülteim. 34. §. 

Előzetes letartóztatásnak rendszerint helye nincs. Alapos gya- 
núval terhelt egyén azonban elitéltetése előtt is letartóztatható, ha 
rendes lak- vagy tartózkodási helyét nem igazolhatja, ha szökést kí- 
sérlett meg. Oly kihágás esetében, a melyre csak pénzbüntetés van 
szabva, a vádlott ítélet előtt le nem tartóztatható. 

Az előzetes letartóztatás azonnal megszüntetendő, ha a panasz- 
'lott a hatóság székhelyén lakó s elfogadható kezest állit. 

Büntetést megállapító Ítélet esetében, az előzetes letartóztatás 
ideje az ítélet által megszabott elzárás büntetésébe mindig beszámí- 
tandó. Felebbezés esetében a letartóztatás tovább is fentartható, de 
összes tartama az elzárás büntetésének idejét meg nem haladhatja, 
ha p. o. a panaszlott összesen 30 napi elzárásra Ítéltetett — és a 
felebbezés ennyi idő alatt le nem érkeznék — a panaszlott a 30 nap 
eltelte után szabadon bocsátandó. Belügym. r. 49. §. 

Ha a panaszló, vádlott, tanuk, szóval minden érdekelt fél a ha- 
tóság előtt együttesen megjelenik, az ügy határidő kitűzése nélkül is 
tárgyalandó. 50. §. 

Feljelentés folytán pedig az ügy tárgyalására hely és határidő 
tűzendő ki, arra a panaszló, vádlott, tanuk és a szakértők megidé- 
zendők. Ha valaki a kézbesítést elrejtőzködés által törekszik meg- 
hiúsítani, a kézbesítendő határozat egy példánya a községi, Budapes- 
ten a kerül, elöljáróságnál teendő le, másik példány a két tanú jelen- 
létében panaszlottnak ajtajára kifüggesztendő. 

Az idéző végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye. (54. §.) Az 
idéző végzésben panaszló figyelmeztetendő, hogy meg nem jelenése 
esetében kárkövetelésének az eljárás folyama alatt érvényesítéséről 
lemondottnak tekintetik, s felhívandó tanúinak és a szakértőknek, a 
tárgyalásra való megidéztethetése végetti bejelentésére vagy azoknak 
magával hozatalára, és hogyha az ügy felderítésére nyilatkozata 
szükséges, meg nem jelenése esetében ellene, a tanuk ellen pedig 
mindenkor kényszereszközök fognak alkalmaztatni ; a vádlott pedig 
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arra, hogy meg nem jelenése esetében is a tárgyalás meg fog tar- 
tatni, Ítélet hozatni, esetleg pedig elővezettetése elrendeltetni. (56. §.) 

A tárgyalás szóbeli és nyilvános. Bot- és fegyverrel 
senki sem bocsátható be a tárgyaláshoz, kivévén, a kik fegyvert szol- 
gálatban viselni köteleztetnek. (60. §.) A közerkölcsiség és közrend 
érdekében a közönség kizárható s ekkor a tárgyalás az érdekelt felek 
és általuk kijelölt két-két feddhetlen jellemű bizalmi férfi és tanuk 
jelenlétében tartandó meg. (61. §.) Az ügy rendszerint egy tárgyalá- 
son bevégzendő, elhalasztható azonban, ha a biró meggyőződésének 
megállapítására szükséges adatok egy tárgyalásnál be nem szerezhe- 
tők, a költségeket azonban az fizeti, a kinek hibája miatt a tárgyalás 
elhalasztatott. (62. §.) 

A tárgyalást az eljáró hatósági személy vezeti, a ki a feljelen- 
tés felolvasása után kikérdezi a panaszlottat, tanukat és a többi ér- 
dekelt feleket. Higgadtan, szenvedély nélkül, az igazság kiderítésére 
összegyűjt minden adatot. (63. §.) 

A tárgyalásról jegyzőkönyv vezetendő. A kihágás tényálladé- 
kának megállapítására, vagy a bizonyítékok összeállítására vonat- 
kozó bizonyítékokat szabatosan fel kell venni. Tárgyalás alkalmával 
tartott szemlék a tárgyalási jegyzőkönyvbe iktatandók. A tárgyalás 
folyamán hozott határozatok indokaikkal együtt a jegyzőkönyvbe 
bejegyzendők, abba a szakértőkön kivül a felek sajátkezüleg semmit 
sem jegyezhetnek be. Minden beérkezett s az ügyre vonatkozó irat a 
jegyzőkönyv végén jegyzékbe veendő és a jegyzőkönyvhöz csato- 
landó, melyet a tárgyaló hatósági személy s a jegyzőkönyvvezető 
irnak alá. 

Vádlott beismerése elegendő bizonyítékot képezvén, (65. §.) 
ennek alapján ítélet hozandó. Panaszlott tagadása esetében a tanuk 
az ő jelenlétében kihallgatandók, s észrevételeinek megtétele végett 
vádlott megkérdezendő. A tanuk és szakértők csak akkor esketendők 
meg, ha az ügy elintézésére szükségesnek mutatkozik. A meg nem 
jelent tanuk 50 frt pénzbírság terhe alatt újra idézendők, illetőleg 
elővezetendők. 

A halászat és vadászatra felügyelőnek hit alatti vallomása tel- 
jes bizonyító erővel bír, mig az ellenkező nem bizonyittatik. 

A felek az eljáró hatósági személy által intézhetnek kérdést a 
tanukhoz. (66. §.) A bizonyításra vonatkozó adatoknak jegyzőkönyvbe 
vétele után a bíró kihallgatja a panaszlót kívánsága, a vádlottat pe- 
dig védelme iránt. (69. §.) Ezek után Ítéletet mond, s azt a jelenlevők 
előtt, a kik a jegyzőkönyvben megnevezendők, kihirdeti s bejegyzi, 
hogy azok felebbeztek-e vagy megnyugodtak az ítéletben. 

\z ítélet vagy felmentő, vagy marasztaló. 
ta a tárgyalás folyama alatt a panaszlott ellen a kir. bíróságok 
hatásköréhez utalt büntetendő cselekmény jelenségei merülnek fel, 
— a közigazgatási hatóság által hatásköréhez tartozó űgybeni íté- 
lethozatal után az iratok az illető kir. bírósághoz átteendők. (71. §..) 

A rend és a hatóság iránti tisztelet ellen vétők ismételt megin- 
tés után a tárgyalási teremből kivezettethetek s 100 frtig terjedhető 
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pénzbírsággal sújthatok; az ez iránt hozott határozat indokaival 
együtt a jegyzőkönyvbe veendő s a megintés sikertelensége szintén 
bejegyzendő. Ezen határozat nem fellebbezhető. (72. §.) 
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Fellebbezés. 

A ki az ítéletet magára nézve sérelmesnek tartja, azt fellebbez- 
heti. Ha csak részben és nem egészben fellebbeztetik az ítélet, kijelö- 
lendő, hogy a fellebbező mit tart sérelmesnek. A szóval tett fellebbe- 
zés 3 nap alatt Írásban indokolható. 

Fellebbezésnek csak a felek kérelmére van helye, és nem hiva- 
talból. A felsőbb hatóság a határozat nem fellebbezett részét meg 
nem változtathatja. A fellebbezés az ügy első hatóságához adandó 
be* Rendkívüli felülvizsgálati kérvények regale-csonkitási ügyekben 
közvetlen a belügyminisztériumhoz is beadhatók. *) A kézbesítési ivén 
tett fellebbezés érvénytelen. A fellebbezés csak egy példányban 
adandó be. A két egybehangzó ítéletet is lehet fellebbezni, és ez 
konok fellebbezésnek nem tekintetik akkor sem, ha azt a harmadfokú 
hatóság is megerősítette. Több vádlottak közül csak az egyik által 
tett fellebbezés esetében a többi nem fellebbezettek ellen a határozat 
jogerőre emelkedik. 

Nem fellebbezhető határozat hivatalból visszautasítandó. (74. §.) 
Nem fellebbezhetek pedig a kártérítési követelést polgári perre uta- 
sító (22. §.), az idéző végzés, nyilvánosságot kizáró (61. §.) és az illet- 
len magaviseletnek megbüntetését kimondó határozat. 72. §. 

A másodfokú közig, hatóság határozata ellen a belügyminisz- 
terhez lehet fellebbezni. 73. §. 

A fellebbviteli hatóság a ténykörülményeknek eléggé ki nem 
fejtése esetében alapos itélhetés szempontjából kiegészítő tárgyalást 
rendelhet, s ujabb ítélet hozatalát hagyhatja meg, habár azt a felek 
nem is kérték. 79. §. 

A büntetés az ítélet jogerőre emelkedése után rendszerint azon- 
nal foganatosítandó. (80. §.) A szóval kihirdetett Ítélet — nem felleb- 
bezés esetében — azonnal, írásban közlött ítélet pedig — nem felleb- 
bezés esetében — 3 nap alatt emelkedik jogerőre. Az elzárás közig. 
fogházban hajtandó végre (82. §.), ugy azonban, hogy a panaszlott 
más okból letartóztatott egyénekkel egy helyiségbe ne zárassék. Az 
elzárásra itélt önmagát élelmezheti, munkára nem kényszeríthető, a 
szabad levegőt több óráig élvezheti. 

Az eljáró közig, hatóság az elzárás megkezdésére 30 napi ha- 



') A regale-csonkitási ügyekben fokozatos utón hozott határozatok ellen 
intézett rendkívüli felülvizsgálati kérvények az érdekelt felek által a harmad- 
fokú határozat kézbesítésétől számítandó 15 nap alatt közvetlenül a belügy- 
minisztériumnál is benyújtható. 1883. március 21. 12866. sz. a. földm., ip. és 
keresk. m. rend. 
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;áridőt adhat az elitéltnek, halaszthatlan és fontos vagyoni, gazdál- 
kodási, iparági és családi ügyek rendezése céljából. 83. §. 

Az elzárás büntetésének végrehajtása a panaszlottnak, házas- 
társának, szüleinek, gyermekének súlyos vagy ragályos betegsége 
esetében felgyógyulásukig, vagy a fentebbiek valamelyikének halála 
esetében a temetés után 14 napig, vagy a belügyminiszter által ren- 
delt elhalasztás, vagy a kegyelmi kérvény érdemleges elintézéséig el- 
halasztandó. 84. §. 

A pénzbüntetések és eljárási költségeknek végrehajtás utjáni 
behajtása ingóknál az 1876. évi 15. t. c. szerint, ingatlanokra az 
1880. évi június 12. 26194. sz. a. kelt belügym. körrendelet szerint 
történik. 

Az ítéletnek a kártérítési követeléseket megállapító része a fen- 
álló törvényes szabályok szerint hajtandó végre. 86. §. 

E szakasz határozottan nem jelölte meg azon módot, a mely 
szerint a végrehajtásnak foganatosíttatni kell. A gyakorlatban követ- 
kező végrehajtási módok léteznek : A pénzbüntetések és eljárási költ- 
ségek behajtása ingókra az 1876. 15. t. c, ingatlanokra a polgári 
törvénykezési rendtartás szabályai, kártérítési követeléseké pedig az 
eddigi közigazgatási végrehajtás utján foganatositandók, mely végre- 
hajtási mód igen érzékeny jogsérelemmel van egybekötve, miután a 
lefoglalt ingók azonnal elszállíttathatok és elárvereztethetek, mely 
eljárás igen szigorú lévén, legtanácsosabb ezeknél, mint magánter- 
mészetű követeléseknél a végrehajtást ingókra is a perr. szabályai 
szerint foganatosítani. 

A behajtott pénzbüntetéseknek fele a feljelentőt, másik fele pe- 
dig azon község szegényalapját illeti, a melynek határában a kihágás 
elkövettetett. E szerint a szolgabíró vagy kapitány a pénzbüntetések- 
ről és ezeknek behajtására kiadott költségekről pénznaplót vezessen, 
adjon nyugtát az összeget lefizető panaszlottnak s jegyezze be a fel- 
jelentőnek kiadott, ugy a községi szegényalapnak átadott összeget s 
vegyen a feljelentőtől, ugy a községi szegényalap kezelőjétől nyugtát, 
s azt a naplóhoz csatolja, vagy magát a naplót is aláírhatja velük. 



Igazolás. 

Ez azon jogorvoslat, mely által a fél valamely elmulasztott cse- 
lekmény káros következményeinek ellávolitását kívánja eszközölni. A 
főelv mindig az, hogy az igazolással élő fél ne legyen hibás, tehát 
hogy önvétke nélkül, vagy legalább nem szándékosan mulasztotta el 
a tárgyalásom megjelenését, vagy felebbezését a törvényben kitűzött 
határidő alatt be nem adhatta. 

Az igazolási kérelmet az akadály megszűntét követő naptól szá- 
mitott 3 nap alatt kell beadni (89. §.), p. o. ha a tárgyalási határidő 
1890. március 10-re volt kitűzve, de arra a fél súlyos betegsége miatt 
nem jelenhetett meg és elmarasztaltatott, az igazolási kérvényt azon 
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naptól számított 3 nap alatt kell beadni, midőn egészsége annyira 
helyreáll, hogy a hatóság előtt megjelenhet. 

Az igazolási kérelemre a hatóság tárgyalási határnapot tüz ki, 
és a megtartott tárgyalás után határoz az igazolás kérdésében, s még 
az igazolás helyt adása esetében is külön határozatot kell hozni. (90. 
§.) Az 59. §. ettől eltérő intézkedést tartalmaz, mely szerint ha az 
igazolás a fellebbezésben adatik be, itt a hatóság tárgyalás kitűzése 
nélkül határozhat, és az igazolásnak helytadása esetében csak az ügy 
érdemére nézve rendel ujabb tárgyalást, ha pedig az igazolásnak 
helyt nem ad, akkor a tárgyalás mellőzésével felterjeszti a fellebbe- 
zést a felsőbb hatósághoz. Az igazolásnak helytadó végzés ellen nincs 
helye a jogorvoslatnak, de igen, az azt megtagadó végzést lehet fel- 
lebbezni. 90. §. 

Az igazolásnak helytadása esetében ujabb tárgyalási határnap 
tűzendő ki, az elmulasztott fellebbezési határidő pedig azon naptól 
számítandó, a melyen az igazolást megengedő végzés kihirdette- 
tett. 91. §. 

Az igazolási kérelem, annak elintézése előtt, a végrehajtást 
rendszerint nem gátolja ugyan, de a hatóság a körülmények tekin- 
tetbevételével az igazolási kérelem jogérvényes elintézéséig felfüg- 
gesztheti. 

Az elitélt egyén az összes eljárási költségek, tehát nemcsak a 
tárgyalásig felmerült, hanem a végrehajtási költségek megtérítésére 
is kötelezendő. Ugyanazon kihágás miatt elitélt több egyén egyetem- 
legesen kötelezendő a költségek megtérítésére. Valamelyikök által 
okozott különös költség megtérítésére azonban a többi nem kötelez- 
hető. 93. §. 

Az eljárási költségek a közigazgatási eljárás általános szabályai 
szerint számitandók ki. 94. §. 

Végrehajtásoknál az eljáró hatósági kpzegeket napi vagy eljá- 
rási dij nem illeti, fuvardíj pedig csak akkor, ha a. végrehajtási hely a 
hivatal székhelyétől legalább egy mértföld távolságra esik, mi eseten- 
ként igazolandó. Ha egy napon több végrehajtás teljesíttetik, a fuvar- 
díj egyszeresen számitható fel. 1880. évi 40129. sz. belügym. rend. 



Fegyver- és vadászati adó. 1883. 23. t. c. 

Az uj fegyver- és vadászati adótörvény több teendőt rótt a 
községi elöljáróságra is az előbbi törvényeknél. 

Mindenek előtt a községi jegyzőnek kötelessége a községben 
levő összes egy- és kétcsövű fegyvereket ősszeirni, miután a fegyver- 
adót a törvényben kivetteken kivűl mindenkinek kell fizetni, a kinek 
vadászatra használható lőfegyvere van. 

Az összeírásnál figyelmeztetni kell a fegyver birtokosát, hogy 
ezen fegyveradó csak a fegyver birtoklása után fizettetik, de ha azzal 
vadászni is akar, akkor külön vadászati adót is kell fizetni, és hogy a 
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bejelentésnek — a községnél ingyen szerezhető, az adóévet megelőző, 
június hóban — az adóköteles által sajátkezüleg aláirt űrlapon kell 
történni. 

Adómentességgel birnak: Az uralkodó család és tagjai, ezek 
sem fegyver-, sem vadászati adót nem fizetnek, továbbá adó- 
mentességgel birnak még: a közintézetekben, nyilvános 
gyűjteményekben, közhatóságoknál, vagy emlék, családi ereklyeként 
őrzött vagy magán-fegyvergyűjteményekben használaton kivűl lévő 
régi szerkezetű s kizárólag céllövészetre használt fegyverek, a közös 
hadsereg, honvédség tisztjei s legénységének szolgálati s vadászatra 
nem használt fegyverei, felesketett erdőtiszteknek és a kir. erdőfel- 
ügyelőségi személyzetnek szolgálati használatra rendelt fegyverei, 
puskamiveseknél és lőfegyverárusoknál eladásra tartott fegyverek. 

A vadászati adó alól pedig kivétetnek: a külha- 
talmak követei és segédszemélyzetök, ha nem belföldiek, a kik men- 
tességüket vadászati ingyen-jegygyel, illetőleg az adómentességről 
magukat községi bizonyitványnyal igazolni tartoznak, a vadászterület 
tulajdonosainak vagy bérlőinek vadászcselédjei, a vadakat gondozó, 
őrző cselédek', mezei, szőllő, erdőgazdászati csőszök, erdőpásztorok, 
erdőkerülők, a kik a mentességet fegyveradó-igazolványnyal — a ha- 
tóságilag felesketett erdőtisztek, erdőőrők és a kir. erdőfelügyelőség 
személyzete ; — mentességüket eredeti eskübizonyitványnyal kötele- 
sek igazolni. Az erdészeti szakiskolák hallgatói pedig a vadászati 
adónak csak felét fizetik. 

A vadászterület tulajdonosa vagy bérlője vadászati jegy nélkül 
is pusztíthatja a dúvadakat, hivatalos vadászatra hívottaknak sincs 
vadászati jegyre szükségük. 

A fegyveradó egy csővü fegyvertől 1 frt, két csővüért 2 frt 
fizetendő. 

A vadászati adó összege egész évre 12 frt, de lehet 30 napra is 
6 írtért váltani. Az adóév kezdetét veszi augusztus hó 1-ső napján és 
végződik kővetkező év július hó 31-ik napján. 

A bejelentés, mint említve volt, űrlapon történik, lehet szó- 
val is bejelenteni és akkor az űrlapot a jegyző tölti ki. A bejelentés- 
nek, akár a jegyző által töltetik ki, akár a fél maga tölti ki, tartal- 
mazni kell a ) a vadászatra használható egy- vagy kétcsövű fegyverek 
számát, b > a bejelentőnek állandó lakhelyét, c) vadászati időtartamot, 
t. i. egy év vagy 30 nap. Ezen bejelentést a családfő vagy a családtag 
maga uja alá. 

A bejelentések adatai alapján a fentebbi közegek által készített 
kivetési lajstromok a községházánál 8 napig közszemlére tétetnek ki, 
hogy a ki sértve érzi magát, felszólalhasson, vagy a mások adójára 
vagy fegyverek eltitkolására vonatkozó észrevételeit megtehesse. A 
felszólamlások vagy észrevételek a kir. adófelügyelőhőz adandók be. 

A nyolc nap eltelte után a községi jegyző vagy adóhivatal a 
kivetett fegyveradóról szóló kivetési iveket július hó 31-éig az adókö- 
telesnek kézbesítse, a kézbesítéstől számítandó 15 nap alatt az adó a 
községnél vagy az adóhivatalnál lefizetendő, ellenkezőleg közigazga- 
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tási utón — de késedelmi kamatok nélkül — hajtatik be. A teljesített 
fizetés után fegyveradó-igazolvány adatik ki az illetőnek. 

A községi jegyző (s adóhivatalok) nyilvántartást vezetnek azok- 
ról : a) a kik fegyveradót fizetnek, b) a kik adómentességgel birnai, 
c) és azokról, a kik a fegyver- és a vadászati adót a kir. adóhivatal- 
nál fizetik. 

A községi elöljárók kötelesek felügyelni, hogy az adó lefizetése 
nélkül senki se tartson fegyvert a községben, a kik pedig tartanak, 
azok az adófelügyelőnek feljelentendők. 

Ha a községi elöljárók a fentebb 2. pontban elősorolt teendői- 
ket nem teljesitik, a szolgabíró vagy polgármester által annyiszor 
mennyiszer 5 — 25 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendők, de 
ez ellen felebbezéssel élhetnek. 

A vadászatra vonatkozó jövedéki kihágások a községi elöljáró- 
ságnál bejelentendők, ezek pedig 3 nap alatt az adófelügyelőt értesí- 
teni tartoznak. (45. §.) 

A pénzbírságok Vs" a a bejelentőt, 1 / s -a a kincstárt, 7s" a azon 
községet illeti, a hol a kihágás elkövettetett, vagy a hol a fegyverel- 
titkoló lakik. (49. §.) 



II. FEJEZET. 



A mezőgazdasági viszonyokról általában. 

Közgazdasági előadó. 

A mezőgazdaság nyilvántartására közgazdasági előadók állít- 
tattak fel. (1882 : 20. t.-c. 2. §.) Ezen intézmény egy komoly törekvés 
az ország kőzgazdászati ügyeinek felkarolására és előmozdítására. 

A közgazdasági előadónak hivatása a közgazdasági ügyeknek s 
érdekeinek képviselete. Azért azoknak a földmiv., ipar és keresk. 
minisztériummal folytonos érintkezésben kell állani, a melynek egyik 
szakközege, s ezen minisztérium ügykezelésébe vágó minden fonto- 
sabb szakkérdésben jelentést kell tenni. A törvényhatósági bizottság- 
nak habár rendes szavazattal biró tagja is, de a közigazg. bizottságba 
meg nem választható. 

A közgazdasági előadónak tehát a gazdászat minden ágait éber 
figyelemmel kell kisérni. 

Fontos dolog a gazdasági állapotok és hiányainak felismerése, 
mert azok szakismeretet igényelnek, tehát az előadónak gyakorlott 
gazdának kell lenni, mert csak ily szakember képes magának a gazdá- 
szat állásáról hű képet alkotni és felismerni azon hiányokat, a melyek 
orvoslást igényelnek, e részben tehát arról, hogy mikép lehet a rósz 
állapotban levő gazdászatot jó karba helyezni, a miniszternek javas- 
latot tesz. — Ha ezen állapotot a törvény és a rendeleteknek végre 
nem hajtása idézte volna elő ; az e részbeni mulasztásokról a minisz- 
tériumnak jelentést tesznek. 

Felügyelni, illetőleg ellenőrködni köteles a minisztérium- 
nak a törvényhatóság területén működő közegeire, u. m. az állandó 
gazdasági tudósítókra, vándortanítókra, cultúr mérnökökre, 
filloxera-biztosokra. Különös figyelemmel kiséri a gazdasági egyesü- 
letek működését. A gazdasági egyesületek által rendezett és segélye- 
zett kiállításokon, díjazásokon, versenyeken, ha a miniszter mást 
nem küldött — mint annak megbízottja, a bírálatban részt vesz. 
Ellenőrzi az adott segélyek felhasználását, hogy azok a rendelt célra 
fordíttassanak, mit csak ugy eszközölhet célszerűen, ha tudomást 
szerez az egyleteknek adott segélyekről, azoknak mily célra leendő 
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kiszolgáltatása és mily mennyiségtani kiadása iránt véleménye elő- 
zetesen kikéretik. A segélyezett egyletek titkárának működését figye- 
lemmel kiséri. 

Köteles továbbá az állami és segélyezett földmivelési és ipar- 
szakiskolákat gyakran meglátogatni, hogy ezek szakszerint célszerűen 
működjenek. Felügyel a vándortanítóba, hogy azok a gazdákat ér- 
telmi fokuknak megfelelően oktassák, és hogy azokat a talajjavításra 
és azáltal nyerendő haszonra, a culturmérnöki intézmény üdvös vol- 
tára figyelmeztesse, és oda hasson, hogy az előnyök minél szélesebb 
körben felismertetvén, talaj javítási társulatok és szövet- 
ke z e t e k alakuljanak, ezek nagy befolyással lesznek a gazdászat- 
nak nagymérvbeni előmozdítására. A culturmérnököket mű- 
ködésükben támogatja és működésüket figyelemmel kiséri, hogy 
ezeknek törekvése eredményteljes legyen, ezek által a tőrvényható- 
ságokhoz beadott terveknek tárgyalását, kedvező és gyors elintézését 
erélyesen előmozdítja. 

A tej fontos cikk, nem csak a házi szükséglet pótlásánál nagy 
szerepet játszik, hanem a marhatenyésztés szempontjából is a gazdá- 
szatnak egyik nevezetes jövedelmi forrását képezi. A tejgazdaságra 
nem fordittatik sok helyen oly gond, mint kellene. A közgazdasági 
előadónak tehát itt is különös figyelmet kell fordítani a tejgazda- 
ságra, annak hiányait felfedezni, azok orvoslása végett jelentést kell 
tenni. Törekedjék tejgazdasági szövetkezeteket létrehozni, és a ta- 
karmány-termelés előmozdítására alkalmas intézkedéseket keresztül 
vinni. 

A bortermelés szinte lényeges jövedelmi forrása a gazda- 
szatnak, ennek lendületet adhat a borászati pince- és szüretelő-egy- 
letek és szövetkezetek alakításával, hogy a bor a kezelés által termé- 
szeti jóságából mit sem veszítsen, mert csak a jó tiszta, természetes 
borokkal lehet a borkereskedést virágzásba hozni. A borhamisítások- 
nak minden áron elejét venni törekedjék, ha borhamisításoknak nyo- 
mára jön, azt a hatóságok segélyével akadályozza meg, tegyen jelen- 
tést a törvényhatósági közegeknek vagy a minisztériumnak, hasson 
oda, hogy a bortermelés előmozdítása tekintetéből hegyrendőri sza- 
bályok alkottassanak. 

Szinte egy jövedelmi forrást nyit a gazdának a kedvező viszo- 
nyokra találó kereskedelmi növények, mint a kender, len, koriander r 
fodormenta, kömény termelése, e célból arra törekedjék, hogy az ide- 
vágó intézmények léptettessenek életbe, kender, lenkészitő áztató in- 
tézetek állíttassanak fel, s a rendőri szabályok szigorúan végrehajtas- 
sanak. 

A földbirtoknak egyik jövedelmi ágát képezi a vadásza t r 
figyelmét tehát erre is ki kell terjeszteni, hogy annak gyakorlatából 
a gazdászatra nagyobb hátrány ne háramoljon, . hogy a nagyobb 
szorgalomnak, termesztési kifejlődésnek útját ne állja, és hogy inkább 
az a gazdászatnak minél jövedelmezőbb ágává fejlődjék. Közgazdá- 
szati tekintetből tehát a netán szükségesnek mutatkozó intézkedések 
iránt javaslatot tesz. 
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A kertészeti ipar, a gyümölcstenyésztés nagy 
mérvben fokozza a gazdaság jövedelmét. Azért különös tevékenysé- 
get fejtsen ki a faiskolák létrehozatala és a létrehozottak fentartása 
körül. A nép ezen iskolájából fejlődik az értelmesb mezőgazdaság : 
ipar, szorgalom és munkásság, felébresztetik a szebb és nemesebb 
iránti fogalom. Hatalmas védvúl szolgál az elszegényedés ellen. A 
faiskoláknak felállítását, fejlődését a tőrvényhozás is figyelmére mél- 
tatta, midőn tagosztály alkalmával térmennyiséget rendel a községi 
faiskolák számára, kihasittatni, és annak mikénti kezelésére szabályt 
hozott. Hogy tehát a faiskolák rendeltetésüknek mindinkább meg- 
feleljenek, a közgazdasági előadónak figyelemmel kell kisérni a fa- 
iskola, faültetvények, fasorok kezelését, hogy az el nem banyagolta- 
tik-e ? tanittatnak-e a faiskola kezelésére, gyümőlcstenyésztésre, ol- 
tásra, a fa mivelésére — és ha e tekintetben mulasztást venné észre, 
annak orvoslását eszközölje. 

A földmivelés virágzóvá tételének egyik főfeltétele az állat- 
tenyésztés, az képezi a gazdászatnak biztos alapját, egyik dúsan 
jövedelmező ágát. De másképen is a marhatenyésztés szoros viszony- 
ban áll a gazdászattal trágya és munkaerő tekintetében. — A köz- 
gazdasági előadónak főhivatását képezi oda hatni, hogy az állat- 
tenyésztés előmozdítását biztosító szabályrendeletek alkottassanak, 
hogy a tenyésztésre nem alkalmas apa-állatok a tenyésztésből kizá- 
rassanak, hogy a tenyészterület jellegének az ottani helyi viszonyok- 
nak megfelelő fajta állatok tenyésztessenek. A tenyészanyag átenge- 
désénél a kedvezményben részesülők vagyoni és gazdasági viszonyai 
iránt a minisztériumnak tájékozást nyújtani az által, hogy a kedvez- 
mény elnyerése iránt beadott kérvények felett véleményt ad; mi 
végből a lótenyésztésre vonatkozólag különös feladattal nem bizat- 
nak*meg, de a lótenyésztési bizottmányok elnökei a lótenyésztési 
állapotok felett kellő tájékozás végett a szükséges adatoknak a velük 
való közlésére utasíttatnak. 

A marhatenyésztés nem virágozhat az állategészségügy célszerű 
kezelése nélkül, a törvény tehát a közgazdasági előadóknak köteles- 
ségévé tette, hogy az állategészségügyre és az állati járványok ügyé- 
ben kiadott szabályrendeletek intézkedéseinek pontos és szigorú végre- 
hajtását ellenőrizzék és felügyeljenek arra, hogy a mulasztást vagy 
kihágást elkövetők a törvény értelmében megfenyíttessenek. Továbbá : 

A közgazdasági előadónak hatásköréhez tartozik még a kereske- 
delmi és iparkamarák és iparegyesületek hozzájárulásával a működési 
területen előnynyel meghonosítható gyári, kézmű, házi vagy népipari 
foglalkozásokat kipuhatolni, az azokbani foglalkozások minőségéről 
(gőzmalom, fürészmalom stb.) meggyőződést szerezni, ezek iránt a 
társadalmi érdekeltséget felkelteni, t. i. hogy azok minél nagyobb 
pártolásban részesittessenek, és azoknak az egyes községek, testüle- 
tek és magánosok által nyújtandó gyámolitásának biztosítására közre- 
működjenek, t. i. hogy ha azok részvényeken alapszanak, azokból minél 
több keljen el, vagy azok által előállított cikkek minél nagyobb elter- 
jedésben, kelendőségben, pártolásban részesittessenek. — Hatásköré- 
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hez tartozik az is, hogy működése területén eszkőzlendő és nyilvá- 
nos pályázattal összekötött szállításoknál közbenjárjon arra nézve, 
hogy a hazai ipar érdekei kellő figyelemben részesüljenek, és hogy a 
szállítandó tárgyak valóban a hazai ipar által állíttassanak elő, p. o. 
ha a hadsereg, honvédség számára ruhanemüek stb. volnának elő- 
állitandók vagy élelmi cikkek volnának szállitandók, oda hasson, hogy 
azokat ne a külföldiek, hanem belföldi iparosok készítsék, vagy bel- 
földi termesztők szállítsák, és hogy e célra kitűzött pályázatoknál a 
honiak pályázzanak. 

Kötelessége figyelemmel kisérni az ipari szakiskolákat, ipari tan- 
műhelyeket, és más iparfejlesztési intézmények ügyeit, e végből ezen 
intézeteket* meglátogatni s azoknak fejlődését észlelni köteles, By- 
nemü uj intézetek felállítása alkalmával pedig megbízás folytán vagy 
önállólag, vagy a kijelölendő szakközegek közbenjárása mellett tár- 
gyalásokat folytat és javaslatokat tesz. Általában feladata a minisz- 
tériumnak az ipar fejlesztése ügyében tett intézkedéseit támogatni, 
és működési területének ipari érdekeit előmozdítani. 

Hivatása még különös figyelemmel kisérni a selyemtenyésztést, 
melynek érdekében annak előmozdítására tett intézkedéseket támo- 
gatni köteles. A selyemtenyésztéshez is kellenek előkészületek, me- 
lyeket nagyobb részint mindenki maga készíthet, mint a selyem- 
tenyésztő helyiségek, azokban állók és rácsok a selyemhernyók fel- 
nevelésére. A selyemtenyésztés lényeges kelléke a szeder- vagy eper- 
fatenyésztés — azért annak mivelésére és a selyemtenyésztésre szük- 
séges eszközök létrehozására való buzdítás által a közgazdasági elő- 
adók sokat tehetnek. 

A halászatra vonatkozólag felügyel arra, hogy a vizek halállo- 
mánya fentartásának érdekében tiltott időben és módon való halá- 
szat megakadályoztassák. 

A vadászat ügyét oly módon kiséri figyelemmel, hogy közgaz- 
dasági tekintetből szükséglehdő intézkedések iránt javaslatot tesz. 

Az iparügyekben az 1884; 17. t.-c. értelmében az iparügyi ki- 
hágásoknak (a III. fokban) a közig, bizottságbani előadását a közig, 
bizottság megbízása folytain elvállalhatják. 

A kereskedelmi ügyeket illetőleg feladata a vásári közlekedési 
és mértékhitelesitési ügyeket éber figyelemmel kisérni, a kézi zálog- 
kölcsön-ügyletekről szóló 1881 : 14. t.-c. pontos végrehajtásának, 
nemkülönben a keresk. szakoktatás ellenőrzése. 

A statiszt. szakoktatás szempontjából felügyel arra, hogy a köz- 
ségek által közvetlenül gyűjtendő mezőgazdasági adatok, tűzkár- 
adatok, nagyobb vidéki emporiumokban a piaci árak adatai, végre 
egyes hitfelekezetek lelkészei által gyűjtendő, s a népesedési mozga- 
lomra vonatkozó adatok a törvényhatóságnak az orsfcágos statisztikai 
hivatal által meghatározandó, s a közgazdasági előadókkal közlendő 
határidőbe beszolgáltassanak. Joga van a közig, bizottságnak a köz- 
gazdasági ügyekre vonatkozólag hozott, s általuk sérelmesnek vélt ha- 
tározatai ellen az 1876 : 6. t.-c. 22. §. értelmében felebbezéssel élni. *) 

l ) 1882. éri aug. 23. 988. sz a. földm., ip. és keresk. min. rend. 
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Culturmérnőkség. 

A culturmérnöki intézmény egyike azon alkotásoknak, a me- 
lyek a földbirtok jövedelmezőségét nagymérvben előmozdítják. 

A culturmérnökök teendői a talajjavításokat eszközölni, az alag- 
csövezés fejlődését előmozdítani. 

Az 1885-ik évben alkotott vízjogi törvény végrehajtásánál a 
culturmérnököknek jelentékeny feladat jutott, amennyiben a vízhasz- 
nálati engedélyezési ügyekben mint szakértők, a vízhasználati társu- 
latoknál mint miniszteri biztosok működnek, és a vízhasználati jogok 
nyilvántartására vezetett vizikönyvek berendezését és levelezését 
ellenőrizni hivatottak. A halászati ügyeknél mint országos halászati 
felügyelők műkődnek, nekik e részben is jelentékeny hatáskör nyílik. 

Általában a culturmérnöki intézmény minél nagyobb mérvbeni 
kifejlődését a gazdakőzönségnek jól felfogott érdekei követelik. 

A culturmérnöki hivatalok főbb teendői és jogai következőkben 
öszpontosulnak : 

A tárgyalás befejezése után indokolt előterjesztés, és az enge- 
dély-okirat tervezetének elkészítése végett nekik az összes iratok ki- 
adatnak. 

A munkálatok megkezdésénél és hatósági felülvizsgálatánál — 
a hol reájuk szükség van — részt vesznek, s az arra vonatkozó szak- 
szerű előterjesztést az engedély-okirat elkészítésére vonatkozó elő- 
terjesztéssel együtt teszik meg. 

Résztvesznek a törvényes többséggel alakuló vízhasználati tár- 
sulat alakuló közgyűlésén. 

A vízrendezési munkálatoknál oly nagyfontosságú ártérfejlesz 1 
tésnél megállapítandó térségre, melynek védelme vagy biztosítása a 
munkálat által elérhető lesz, — szakértői ismeretek szükségeltetnek, 
ott tehát mint szakértők vannak jelen. 

Elhelyezik a vizmagassági jegyeket. (1855. évi 66655. sz. a. föld., 
ip. és keresk. min. rend.) 

Ellenőrzik a vizi könyvek, és a hozzá tartozó okirat és térkép- 
gyűjtemény kellő kezelését, és az e részben szükséges felvilágosítá- 
sokat az alispánnak megadják. 

A kir. culturmérnöki hivatal vezetője vagy helyettese a lecsa- 
polás céljából alakult társulatok működését figyelemmel kiséri, és 
őrködik, hogy azok a tőrvény és az alapszabályok értelmében járja- 
nak el, ez okból minden választmányi ülésre és közgyűlésre meghí- 
vandó, és ott szólási joggal bir, és ha a határozatokat a munkála- 
tokra nézve biztositóknak nem látja, felfolyamodhat a földm., ip. és 
kereskedelmi miniszterhez. 

A közig, bizottság határozata a kerületi kultúrmérnöki hivatal- 
nak mindenkor kézbesítendő, mely ellen 15 nap alatt felebbezhet. 
(1885. 45689. sz. m. r. 21. §.) 

A kerül, kultúrmérnöki hivataloknak hatósági szakértői műkö- 
déséért lüegitélt eljárási költségek a földm., ip. és keresk. miniszter 

493.— 1890. Kassay : Földbirtokosok kézikönyve. 12 
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pénztárcája javára esnek. Az utazási költségekre minden külön tár- 
gyalásnál vagy. helyszíni szemlénél 10 frt átalányösszeg, napidijakra 
pedig annyi 5 frt fizetendő, a meddig a tárgyalás vagy helyszíni 
szemle tart. Ezen költségeket az alispán (polgármester) állapítja meg, 
s nyugta mellett az adóhivatalba fizeti be, s az összes beszedett di- 
jakról minden hó végén a pénztári nyugták csatolása mellett jelen- 
tést tesz a földm., ip. és kereskedelmi miniszternek. 1886. márc. 30. 
17202. sz. a. földm., ip, és keresk. min. rend. 



A közutak. Közmunka, vám. 

1890. évi 1. t.-c. 1890. ápril 12. 21802. sz; a. k. m. rend. 

Az ország. közlekedési eszközeinek rohamos fejlődése maga 
után vonja a közutak létesítését és fentartását. Miután ezen utak 
felállítására és fentartására szükséges költségek nagyobb részint a 
földbirtokosokat terheli, szükséges tudni, hogy ezen költségek viselé- 
séhez mily arányban kötelesek hozzájárulni. 

A közutak vagy államiak, melyeket az állam, törvény- 
hatósági, melyet a törvényhatóság vagy állami, törvényha- 
tó s á g i és községi utakkal a vasúti állomásokat összekötő s ezekhez 
vezető utak, melyeknek létesítésére, fentartására szükséges költsége- 
ket azok tartoznak viselni, de ezen utakat a törvényhatóságok keze- 
lik. — Községi közlekedési utak, melyeket a község létesít, építtet és 
tart fenn. Egyesek, társaságok vagy szövetkezetek által létesített utak 
költségeit a létesítők tartoznak viselni. 1890: 1. t.-c. 1. §. 

Ha az állami út vagy műtárgy a községen keresztülvonul, s azt 
a község is használja, az illető község a költségekhez aránylag hozzá- 
járulni köteles, mely arányt a miniszter az érdekelteknek.a közigaz- 
gatási bizottság meghallgatása és határozata után, másodfokulag a 
miniszter határozza, illetőleg állapítja meg. (7. §.) 

Az államút építéséig, felülvizsgálatáig, forgalomnak átadásáig 
felmerült panaszok egyenesen a miniszterhez nyújtandók be, és a ké- 
sőbbiek már a közig, bizottsághoz, mely azután 15 nap alatt, vagy 
különös esetben egyszeri 15 napi halasztás engedélyezése mellett be- 
adandó nyilatkozat végett a panaszlottal közli, s ha nyilatkozat nem 
adatik be, a tárgyalás folytattatik, s e tárgyban hozott határozata 15 
nap alatt a földm., ip. és kereskedelmi miniszterhez felebbezhető. 

A törvényhatósági utak hálózatától ,a közgyűlés határozatilag 
állapítja meg, melyet azonban a miniszterhez lehet felebbezni. (9. §.) 

A tőrvényhatósági úthálózatot vagy a már megállapított háló- 
zatba való felvételt, vagy kihagyást a Közgyűlés határozatilag álla- 
pítja meg, mely határozat a közhirrététel napjától számítandó 30 
nap után, a netán beadott felebbezésekkel a miniszterhez terjesz- 
tendő fel. — A kihagyást elrendelő határozatban kimondandó az is, 
hogy a kihagyott út községi közlekedési vagy községi közút lesz-e, és 
mily időponttól tartandó fenn. — A miniszter a tőrvényhatósági út- 
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hálózat sorába a hadászati és közgazdászati érdekekre utalt, s a tör- 
vényhatóság területén átvonuló útnak felvételét kívánhatja, s azokat 
a törvényhatóság azonos módon tartsa fenn és kezelje, mint a többi 
utakat; ezen felhivás a legközelebbi közgyűlésen tárgyalandó, mely 
felhívás ellen a közgyűlés a miniszterhez egyszer felírhat, de ha a 
miniszter felhívása mellett megmarad, az alispán vagy polgármester 
a további intézkedéseket azonnal megtenni köteles. (11. §.) 

A törvényhatósági közgyűlés az útügyre vonatkozó szabály- 
rendeletet alkot, a szomszéd törvényhatóságot az úthálózat kiépítése, 
kezelése és fentartása iránti egyesülésre, vagy tárgyalásraés határozat- 
hozatalra felszólítja. A zárszámadásokat megvizsgálja, határozatot 
hoz, az útalapra törzsvagyont szerezhet vagy elidegenithet, műszaki 
közegek, útmesterek, uti biztosokat, útkaparókat, mérnökök létszámát 
megállapítja, fizetéseiket szabályozza, nyugdijaikra vagy végkielégí- 
tésekre szabályrendeletet alkot. (18. §.) 

A közig, bizottság ellenőrzi az alispán vagy polgármester mű- 
ködését s felügyel arra, hogy azok teendőiket pontosan teljesítsék. 
A rendetlenségekre és a visszaélésekre az alispánt vagy a polgármes- 
tert figyelmezteti, szükség esetében a közgyűlésnek javaslatokat tesz 
stb. (19. §.) A községeken átvonuló állami, törvényhatósági útrész 
vagy műtárgy fentártásának költségeihez az illető község részéről 
való hozzájárulás iránt első fokon, továbbá határos a költségvetés 
egyes tételei között szükségessé vált, az alispán vagy polgármester 
által kért átruházása felett, s határozatait 8 nap alatt a miniszterhez 
felterjeszti, 1000 frtot meghaladó ajánlati- tárgyalás eredménye fö- 
lött, 1000 frtot meghaladó, de 30,000 frtot meg nem haladó helyszíni 
eljárás vagy tárgyalás alatt nem volt munkákat megállapítja, és en- 
gedélyezi. A hadászati fontossággal biró, továbbá hajózható, tuta- 
jozható vagy szabályozás alatt álló folyókon tervezett munkákra vo- 
natkozó ügyet intézkedése előtt is javaslatával a miniszterhez terjeszti 
fel. — Megállapítja a költségelőirányzatot, a zárszámadásokat meg- 
vizsgálja és véleményez. Akárhányszor az útalap rovancsolását el- 
rendeli, s fegyelmi jogot gyakorol a pénztári rendellenes kezelés ese- 
tében. (19. §.) 

Az a 1 i s p á n vagy polgármester teljesiti a végrehajtó szol- 
gálatot és intézkedésének végrehajtását ellenőrzi. A törvényhatósági 
utak építésére, kezelésére és fentartására vonatkozó költségelőirány- 
zatot és zárszámadást felterjeszti, a megállapított előirányzatot végre- 
hajtja, az útalap bevételeit kiveti, nyilvántartja, behajtatja, kezeli és 
vizsgálja, a kiadásokat utalványozza, a közig, bizottsághoz fel nem ter- 
j esztendő 1000 frtot meg nem haladó munkát és szállításokat enge- 
délyezi, vagy biztosítása iránt intézkedik. — A közérdekre vagy a 
közúti alapra az intézkedés késedelme miatti kár elhárítása végett, a 
munkálatoknál a közig, bizottság határozatának előzetes kieszközlé- 
sét mellőzheti. A műszaki közegek ellen a fegyelmi eljárást alkal- 
mazza. (20. §.) Az útkaparókat felfogadja és elbocsájtja. (20. §.) 

A megyei tőrvényhatóságok kötelesek az államépitészeti hiva- 
talok személyi és dologi kiadásaihoz útalapjuk terhére a miniszter - 
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által megállapított mérv szerint hozzájárulni. A megyei tőrvényható- 
ságok mérnöki hivatalokat állithatnak fel. 

Az alispán vagy polgármester az utak kiadásairól és bevételei- 
ről két évre előirányzatot készit, az útszázalék és minimumok iránt 
részletes számítást csatol, s azt a két évet megelőző aug. 1-jéig a közig. 
bizottságnak bemutatja, mely azután azt tárgyalás után az alispán- 
nak kiadja, ki azt 15 napi közszemlére kiteszi ; a kitétel közhirré teendő. 

Egyesek ezen előirányzat ellen Írásban is az alispáni hivatalhoz 
beadandó feloszlatást tehetnek, a ki azokat a közgyűlés elé terjeszti, 
mely azt azután október hó végéig letárgyalni és megállapítani köte- 
les. A közérdekű határozat közhirré teendő, mely ezen naptól 15 nap 
alatt a miniszterhez felebbezhető. A határozat minden esetben két 
példányban jóváhagyás végett a miniszterhez felterjesztendő. (22. §.) 

A törvényhatóság útadó cimen pótadót vet ki az állami föld, 
ház, kereset, nyilvános számadásra kötelezett vál- 
lalatok és egyletek adója, bánya tőkekamat és já- 
radékadó (a föld tehermentesítési járulékokkal, de a jövedéki pót- 
adó kivételével) után két évre előre kiszabandó 10%-nál nem na- 
gyobb százalékban. Útadó fejében mindenkire, még ha egyenes adója 
után kivetett százalék szerint nem is esnék reá annyi, legalább 3 kézi 
napszámnak folyó ára vetendő ki, mely azonban 1 frt 50 krnál na- 
gyobb nem lehet, továbbá a minimum legalább 2 igavonó marhá- 
val birokra egy igás napszám erejéig, mely azonban 3 frtnál nagyobb 
nem lehet. Az útadó százalékának maximuma 10%, mely azonban a 
megyei úthálózat kiépítése, vagy különös közgazdasági vagy hadá- 
szati munkák vagy műtárgyak kivitelére nem volna elegendő, a 
százalék 13%-ra emelhető, melyhez azonban miniszteri jóváhagyás 
szükséges. (23. §.) Az igás és kézi napszám folyó árának: legmaga- 
sabb összege 3 frt 20 kr. A minimum alá esőkre előirt egyenes állami 
adók összege, a megye területén előirt egyenes állami adók ősszegé- 
ből levonandó, és a megállapított útadó százalék fenmaradó részére 
vetendő ki. Ha túlhaladó fedezet mutatkozik, a megye az útadó szá- 
zalékot leszállíthatja vagy tartalékalapba helyezheti, vagy rendkívüli 
uti szükségletnek ellátására fordíthatja. A miniszteri jóváhagyás 
mellett a miniszter a hadászati és közigazgatási érdekekből 10%-nál 
kisebb útadót 10%-ig a pénzügyminiszterrel egyetértőleg felemel- 
heti. — A miniszteri jóváhagyással ellátott előirányzat és közgyűlési 
határozat leérkezte után az alispán vagy polgármester az útadónak 
haladék nélkül összeállítandó és a minimumok kitüntetését tartal- 
mazó egyénenkinti kivetését a község vagy a városházánál kihirdetteti 
és a kihirdetés napjától 15 napon át közszemlére kitéteti, a hirdet- 
ményben kiteendő a kitétel kezdetének és lejáratának n<apja. (23. §.) 

A számvevőség számítja ki és összeállítja az útadó minimumok 
alkalmazásával a fizetendő útadó összegéről szóló, egyénenkint és 
községenkint az útadó kivetési lajstromokat. A kivetésnél megállapí- 
tandó, hogy az útadó természetben és mily mérvben lesz lerovandó. 
A főszolgabirák pedig kötelesek ellenőrizni az összeirási munkálatok 
menetét, a hiányokat kiegészíttetik. A munkálatokat az alispán által 
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kitűzött határidőben meg nem inditó vagy be nem fejező községet 
5 — 15 frt pénzbirságban marasztalja el a főszolgabíró, mely ellen a 
közig, bizottsághoz lehet felebbezéssel élni. 1890. ápril hó 12. 
31802. sz. a. közmunka és közi. m. r. 1. §. 

A fentebbi 15 nap alatt az érdekelt fél a sérelmes kivetés ellen 
a közig, bizottsághoz felszólalást adhat be, a százalék vagy minimum 
hibás kiszámításából eredő tévedések ezen határidő után is kiigazít- 
hatók. — A felszólalás ez : 

Tek. törvényhatósági közig, bizottság ! 

Az ide A) alá csatolt adókönyv tanúsága szerint az állami föld-, 
ház- és keresetadóm stb. összesen 50 frtottesz, a mely után az 1890. 
évi 1. t.-c. 23. §. értelmében az útadóm 10%-ot számítva, öt forintot 
tenne. 

Miután azonban a költségelőirányzat szerint az útadó ezen 
maximumára községünkben szükség nincs, és a szükségletnek meg- 
felelően csak 7 1 /. 2 % számíttatik, az útadóm tehát 4 frtot tenne ki. 

És mégis a kivetésben reám útadó cimén 5 frt 50 kr. vettetik 
ki, — hihetőleg azért, mert a jövedelmi pótadóm után is számíttatott, 
már pedig a fentidézett törvénycikk értelmében a jövedelmi pótadó 
után a százalék ki nem vethető. Hogy ez így áll, kérem az illető kir. 
pénzügyigazgatót és a megyei számvevőt meghallgatni, s határozatát 
velem közölni. 

Kérem tehát a tek. közig, bizottságot, méltóztassék ezen reám 
iíézve sérelmes kivetést kiigazittatni. Tisztelettel stb. 

A megyei útügyek állami segélyezése végett a miniszteri elő- 
irányzatban felveendő bizonyos összeg, melyből először a 10%-ot 
felemelni kénytelen megyék segélyezendők. (23. §.) 

A megye közgyűlése az útadó felének kézi vagy igás napszám- 
bani lerovását elhatároztatja, azt a miniszter 1 / l -re leszállíthatja vagy 
fel is emelheti. A közgyűlés az útadót a megye bizonyos részében ter- 
mészetben, vagy csak kézi vagy csak igás munkával szolgáltathatja le, 
elrendelheti, hogy az anyagok bizonyos útvonalakra vagy útirányokra 
hordassanak, vagy szállíttassanak. A ki az útadót a kitűzött határ- 
idő alatt le nem szolgálná, azon az útadó kétszerese veendő meg. Az 
útadó a közadó módjára (1883 : XLIV. t.-c.) hajtatik be, iratik le vagy 
évül el. (24. §.) 

Minden egyenes adót nem fizető 18 évet meghaladó, vagy 60 
évet még be nem töltött férfi, ide értve a kereseti adómentességet él- 
vező napszámost is, köteles 3 kézi napszámot természetben vagy pénz- 
ben leszolgálni. Kivétetnek : az uralkodóház minden tagja, a kir. ud- 
var s külhatalmasságok követei, konzulátusai és ügyvivői, katonák, 
honvédek, csendőrök, katonai hivatalnokok, 300 írtnál kevesebb fize- 
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tést nyerő tanítók, pénzügyőrök, megyei hajdúk, fogházőrök, erdő- 
védek és mezei rendőrök, testi hibában szenvedők, segélyre szorulók, 
cselédek. (25. §.) 

Az útadó leszállitása vagy elengedése iránt 1-ső fokon a me- 
gyei bizottság határoz, melyet a kézbesítéstől 15 nap alatt lehet feleb- 
bezni, 2-od fokon a miniszter határoz. Az 50 frt útadónak, vagy 
ennek megfelelő mennyiséget meghaladó elengedése iránti határozat 
a miniszter jóváhagyása alá terjesztendő. Az útadó alap minden 
más alaptól külön kezelendő. (27. §.) 

Az alispán vagy polgármester évi zárszámadást készít, melyet 
következő év május no 15-én a közigazgatási bizottságnak bemutatni 
köteles, az a közgyűlés előtt 15 nappal közszemlére kitétetik, s a bi- 
zottsági tagoknak is kézbesittetik. A közgyűlés határozatot hoz, s azt 
július l-ig megerősítés végett a miniszterhez terjeszti fel. (28. §.) 

Az útadót községekben a községi közjegyző külön adóköny- 
vekben könyveli és tartja nyilván. 1890. ápril 12. 21802. sz. a. 
min. r. 11. §. 

Az útadó kis és nagy községekben a megyei pénztárnál, 100 frt 
alóli adó a községi bírónál fizetendő. Azt kis községekben a pénzbe- 
szedő, a hol ez nincs, a biró, nagy községekben a pénztárnok egyik 
jegyzővel, rend. t. és törv. városokban a pénztárnok, ellenőr. Az át- 
vételre jogosított tisztviselők nevei a hivatalos helyiség ajtajára ki- 
függesztendők. Az útadót postán is lehet beküldeni, 50 írtnál nagyobb 
összeget a község azonnal beszállítani tartozik. Halasztás rendszerint 
nem adatik, fizetésképtelenség esetében a folyó adóra félévi halasztás 
adható, de nem az adóév végén túl. A kérvény az alispánhoz adandó 
be, ennek végzése ellen a közig, bizottsághoz lehet felebbezni. Két 
egyenlő végzés nem felebbezhető. A miniszter több évekre adhat en- 
gedélyt. Az útadó elengedtetik, ha az illető adójának leírását kimu- 
tatja, vagy annak elengedését különös körülmények igazolják. 

Az útadó fizetésére kötelezettek tartoznak az alispán által közzé- 
tett hirdetményben megállapított határidőig könyvecskéiket megsze- 
rezni, vagy azoknak kiegészítése iránt a községnél jelentkezni ; ha 
nem jelentkeztek, legalább 8 napi határidő kitűzése mellett igazolat-^ 
lan mulasztás esetén 1 — 5 frtig terjedhető birság terhe alatt felhi- 
vandók, hogy útadó könyveiket beiktatás végett a községi elöljáró- 
ságnál mutassák be. A befizetett adóból a folyó tartozás és járulékai 
lerovására csak az fordítható, a mi a hátralékok lerovása után fen- 
marad. A túlfizetés a következő évre vezetendő át. A könyvelők mu- 
lasztásaik által okozott károk és költségek megtérítésén felül a káro- 
sított fél javára 5 — 100 frtig terjedhető pénzbirságban maraszta- 
landók. (M. r. 4. §.) 

A körjegyző nem a közadó módjára teljesített teendői körüli 
hanyagság miatt 5 — 25 frtig terjedhető pénzbirságban marasztalható 
el, melynek % a megyei szegényalap, 1 / B a betegápolási alap, Vs a 
községi tiszti alap javára számolandó el. A pénzbírság a kézbesítés- 
től számítandó 15 nap alatt fizetendő be. A jegyző mulasztása miatt 
az egyénenkint szükségessé vált beszámolás költségeit a község 
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tartozik fizetni, viszkeresete azonban a jegyző ellen fennmarad. (Min. 
rend. 6. §.) 

Az útadó minden évnegyed első napjaiban : január, ápril, július, 
október 1-ső napjától a hó közepéig fizetendő. Adóját a határidőre 
nem fizető 6% késedelmi kamatot fizet, több évnegyedi részletet egy- 
szerre befizető 6%-ot nyer, vagy illetéktelenül kivetett és visszaadott 
adótól szinte 6% jár. 

Az adókőnyvért annak árán kivül még 2 kr. vehető, ebből 1 kr. 
a könyvet kiállítóé. 

A jegyző a behajthatlan útadót kimutatni tartozik. 
- ' A jegyzők és szóigabirák, ha a letörlesztett összeg levonása után 
felmaradt f . évi adótartozást behajtják, jutalmat kapnak ; a múlt évből 
31 % hátralékot beszállító 1 %-ot. A folyó évi egész összeget beszállító 
szinte jutalmat kap. 

A vasúti állomásokat a legközelebbi állami vagy törvényható- 
sági úttal vagy községgel összekötő vagy újonnan előállítandó utak 
építési, kezelési, fentartási és kisajátítási költségeit viselik a törvény- 
hatóság, a vasúti vállalat, az érdekelt községek, és az érdekelt kereske- 
delmi és iparvállalatok. 29. §. 

Az alispán vagy polgármester a költségek előirányzatát elké- 
szíttetvén, helyszíni tárgyalást rendel, az érdekletteket meghívja s a 
kötelezetteknek hozzájárulási mérvére nézve határozatot hoz, melyet 
15 nap alatt fellebbezni lehet. Az összekötő utaknak a vasúti vállalatok 
vagy magánosok által építendő és fentartandó részei az összekötő 
utakhoz nem számítandó. 33. §. 

A községi közlekedési (vicii^d) utak hálózatát és csoportosí- 
tandó községek jegyzékét az alispán elkészíttetvén, azt megállapítás 
végett a közgyűlésnek bemutatja, melynek határozata után az alispán 
minden egyes községi kőzut tekintetében helyszíni tárgyalást tűz ki, 
arra az érdekelteket megidézi s határoz, hogy az érdekeltek mily 
százalékarányban tartozzanak a kérdéses közútépítés fentartásához 
és kezeléséhez hozzájárulni. Aziránt is határoz az alispán, hogy a 
megye tartozik-e és mily mérvben segélyt nyújtani, ha azt szüksé- 
gesnek találná, elkészítteti a műszaki tervet és a költségvetést. A köz- 
ség terhére eső arány megállapításánál számba vehető azon teher- 
részlet, melyet az utat fokozottabb mérvben igénybe vevő jelentéke- 
nyebb kereskedelmi vagy iparvállalat, valamint az ut hozzájárulására 
kötelezett község kötelékéhez tartozó adózók a községi kivetés alapján 
fizetni tartoznak. Az alispán határozata ellen az érdekeltek a közig, 
bizottsághoz, innen a kereskedelemügyi miniszterhez 15 nap alatt 
felebbezhetnek. Midőn a szomszédos megyék községei lennének vala- 
mely szomszédos megyék területeire is átnyúlt községi közlekedési 
közút közé csoportosíthatók, az alispán köteles a szükséges tárgyalá- 
sokat egymással megindítani, és a megállapodásokat ezen törvény 
szerint létesíteni ; egyesség létre nem jötte esetében a miniszter hatá- 
roz. 36. §. 

A község az utvonalaknak a reá kivetett költségek fedezéséről a 
község köteles gondoskodni. Az útadó akár készpénzben, akár termé- 
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szetben közmunkaerővel teljesítendő. A közmunkaleszolgálás a községi 
közmunkatartozásba betudandó. Ha a költségvetésben foglalt bevéte- 
lekből a költség ki nem telnék, községi pótlék vetendő ki. E tárgyban 
hozott községi határozatok 15 nap alatt az alispánhoz, innen a közig, 
bizottsághoz felebbezhetők, tovább nem. 37. §. 

A községi utvonalak közigazgatása érdekében az alispán uti 
bizottságokat alkot, melynek tagjai : elnök a járási főszolgabíró, az 
érdekelt községek egy-egy előljárósági tagja, a képviselő testület 
által 3 évre választandó kiküldöttei. Az útvonal költségeinek ki- 
vetéséből számba vett érdekletteknek egy-egy képviselőjéből. 38. §. 

Az utibizottság hatásköre áll : a közútépítésnek keresztülvitelé- 
ből, a fentartás és kezelés körüli intézkedésből és ellenőrzésből, a 
költségelőirányzat megállapításából, a hozzájárulási arány alapján 
eső teljesítmények kiszabásából, a követelések beszedése és kezelésé- 
ből, a zárszámadások átvizsgálásából. Az útvonal közigazgatásának fel- 
ügyeletéből, ellenőrzéséből, s a szükséges intézkedések elrendeléséből. 
Az utibizottság határozata ellen az alispánhoz, innen a közig, bizott- 
sághoz lehet 15 nap alatt felebbezni. 41. §. 

Az utibizottság elnöke gondoskodik : hogy az utibizottság ré- 
szére szükséges műszaki adatok vagy munkák rendelkezésére állja- 
nak, az utibizottság határozatait végrehajtja, intézkedik a község 
terhére, ha utasításait nem teljesítené, a felmerülő kiadásokat köz- 
igazgatási utón hajtja be. Intézkedései ellen 15 nap alatt az alispán- 
hoz, onnan a közig, bizottsághoz lehet felebbezni. 42. §. 

A községi közlekedési utvonalak műszaki szolgálatára és fel- 
ügyeletére a bizottság községi mérnököt alkalmazhat. Az alispán az 
utibizottság meghallgatása után megállapítja a mérnökök számát, 
fizetésüket — azokat oklevéllel bírókból nevezi ki. 46. §. 

Az előirányzat, zárszámadás, és az útvonalon tett intézkedések- 
ről az utibizottság elnöke által az alispánhoz jelentés terjesztendő 
fel. A mennyiben az utibizottság az ut építéséről és fentartásáról 
kellően nem gondoskodnék, az utibizottság elnöke utján közvetlenül 
az alispán intézkedik, ezen intézkedések ellen az értesítéstől szá- 
mítandó 15 nap alatt a közig, bizottsághoz lehet felebbezni. 44. §. 

A gyógyfürdőkhöz vezető utak, ha nem államiak vagy me- 
gyeiek, oly elbánás alá tartoznak, mint a községi utak, a melyeknek 
költségeit aránylag a gyógyfürdő tulajdonosa is viselni tartozik. (48. 
§.) A vasúti vállalatokat terhelő közlekedési és gazdasági utakra nem 
alkalmazhatók a közlekedési közutakra vonatkozó határozatok, mert 
a községek nem kötelezhetők oly munkák és terhek viselésére, a me- 
lyek a vasúti vállalatot kötelezik. A község kérelmére az alispán vagy 
polgármester a vasúti vállalatokat e részbeni kötelezettségeik teljesí- 
tésére szoríthatja. 

Községi (közdűlő) utak hálózatát a képriselőtestület 
közgyülésileg állapítja meg, e részbeni határozata a kézbesítéstől 15 
nap alatt az alispánhoz, innen a közig, bizottsághoz fellebbezhető. A 
megyei úthálózatból kihagyatni rendelt útnak a községi utak közé való 
felvételét a község meg nem tagadhatja. A községnek nyújtandó se- 
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gélyt és annak mérvét az alispán, II. fokban a közig, bizottság határozza 
meg. Két egybehangzó határozatot tovább felebbezni nem lehet. 47. §. 

A községi utak építési, kezelési és fentartási költségeiről az illető 
község tartozik gondoskodni, arra szolgál a közmunkaerő és a vált- 
ságösszeg. Közveszély esetében kirendelt munkaerő a közmunkába 
be nem számitható. 48. §. 

A községi közmunka kézi és szekeresmunkával teljesítendő. 
Minden igásmarha után akár egyes, akár kettes fogatban évenként 
2 igás napszám teljesítendő, hármas vagy négyes fogat csak kettős- 
nek számitható. — Minden lakóház tulajdonosa, habár több házzal 
birna is, évenként 4, kő- vagy téglaépület tulajdonosa 6, minden 
emelet után még 2 — 2 kézi napszámot, idegen házban lakó egy-egy 
kézi napszámot szolgál. Minden kis vagy nagykorú családtag éven- 
kint egy napszámot, — ha háromnál többen vannak is — csak 3 napot 
szolgálnak. A közmunka akár személyesen, akár más által is teljesít- 
hető. 49. §. 

A helyettesitettnek oly munkaerővel és képességgel kell birni, 
mint a kit helyettesit. A ki marhájától önhibáján kívül megfosztatott, 
az igásmunka helyett egyenértékű kézimunkát tartozik teljesíteni. 

Községi munka alól fel vannak mentve a kir. uralkodóház min- 
den tagja, az udvarhoz tartozó jármüvek és fogataik, külhatalmassá- 
gok követei, képviselői és fogataik. 

Kézi közmunka alól fel vannak mentve : a 18 éven alóliak és 60 
évet meghaladottak ; nők, kivévén ha a háznál létező férfi családtag 
vagy szolga helyettük teljesiti a közmunkát. 

A fentebbi családtagok személyeikre nézve kivétetnek, a cselé- 
dek, papok, népiskolai tanítók, katonák, katonai hivatalnokok, nyug- 
díjas rokkantak, állami tisztviselők és szolgák, pénzügyőrök, csend- 
őrök, vasúti pályaőrök, börtönőrök, erdő- és mezőrendőrök. 

Igás közmunka alól fel vannak mentve : a katonaság és honvéd- 
ség minden fogatai, postafogatok, egyházi működésre szükséges papi- 
fogatok. A honvédségtől használatra vett kincstári lovak — kivévén 
ha azok már. az illetőnek tulajdonaivá váltak. Állami, törvényható- 
sági, községi tisztviselők, pénzügyőri biztosoknak, csend- és rend- 
őröknek hivatalos teendőik végzésére tartott fogatai. 

Közmunka a középületek után ki nem vethető. 

A községi közmunkát akár természetben, akár készpénzben le- 
het leróni. A község azonban a közmunkatartozás felét meg nem 
haladható kényszerváltságot, — a közig, bizottságnak az alispán utján 
kikérendő helybenhagyásával — elhatározhatja. A váltság-árt, a köz- 
ségi közmunkaerő mérvét a községi képviselőtestület állapítja meg, 
mely ellen a közzététel napjától számítandó 15 nap alatt az alispánhoz 
vagy polgármesterhez, innen 15 nap alatt a közig, bizottsághoz lehet 
fellebbezni, ezek intézik el a közmunka összeírása, vagy egyénenkénti 
kivetése ellen beadott felszólalásokat is. A községi közmunka össze- 
írása, megváltása, behajtása és felhasználása iránt a község szabály- 
rendeletet köteles alkotni, mely a miniszter jóváhagyása alá terjesz- 
tendő. 50. §. 
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A községi közutak közigazgatása az elöljáróság hatásköréhez 
tartozik. A képviselőtestűlet jelöli ki az alispánnak bejelentendő ta- 
got, ki személyes felelősség mellett a törvény végrehajtásáról gondos- 
kodik. A kötelességének meg nem felelő képviselőtestület helyett az 
előljárósági tagot az alispán rendeli ki. 52. §. 

A műszaki teendők végzése iránt az elöljáróság, vagy ennek kérel- 
mére az alispán intézkedik. A főfelügyeletet és ellenőrzést a főszolgabíró 
gyakorolja, a rósz karban lévő útnak vagy műtárgynak helyreállítá- 
sát, vagy az utügyet elhanyagoló község helyett a szükséges intézke- 
déseket elrendeli és végrehajtja, az ut hálózatáról, fejlődéséről, álla- 
potáról, kezeléséről a közgyűlésnek és a közig, bizottság utján a ker. 
miniszternek jelentést tesz. 53. §. 

Az egyesek, társaságok vagy szövetkezetek az 
általuk létesített közforgalmi közutakat jókarban fentartani és kezelni 
kötelesek. 

Uj közutak, műtárgyak építéséhez az engedélyt a miniszter, egy 
törvényhatóság területén pedig a községi közlekedési utakra az al- 
ispán adja meg, a ker. miniszterhez teendő jelentés melleit. 55. §. 

Az elkészített műszaki tervek alapján helyszíni szemle tartandó. 
A ker. miniszter elrendelheti, hogy a hadászati fontossággal biró köz- 
utakra vagy műszaki tárgyakra vonatkozó műszaki tervek még a hely- 
színi bejárás előtt áttekintés végett hozzá felterjesztessenek. 56. §. A 
miniszter által foganatosítandó közutakra és műtárgyakra a helyi 
szemlét a miniszter, közegei által, más esetekben az alispán vagy pol- 
gármester teljesiti. Községi közlekedési és községi utaknál a helyszíni 
bejárásnak csak a műtárgyaknak : kompoknak vagy hajóhidnak szán- 
dékolt létesítése esetében van helye, vagy a létező (91. §.) vagy igazolt 
vámjogok engedélyezendők. (57. §.) Midőn a fentebbi esetek fenn 
nem forognak, a műszaki tervek 15 napra közszemlére teendők ki, s a 
kitétel megkezdése és lejárta közhírré teendő, a netáni . felszólalás 
esetében a műszaki tervek az alispánhoz (polgármesterhez) felterjesz- 
tendő, felszólamlás nem történte esetében pedig az alispán a terveket 
megerősíti, és a végrehajtást engedélyezi. Sürgős esetekben a miniszter 
a helyi szemle tartását elengedheti. 57. §. 

A helyszíni szemlét elrendelő megállapítja a sorrendet, kitűzi 
legalább 15 napi időközzel a megkezdés napját, kirendeli a szükséges 
tervező és műszaki közegeket, meghívja az érdekelt községeket, a 
nagyobb ipari s egyéb vállalatokat és érdekelteket, hogy azok a mű- 
szaki terveket bejárás előtt megtekinthessék. Hadászati fontosabb 
utak és műtárgyak bejárásához a miniszter külön képviselőjének ki- 
rendelése kérelmezendő, és meghívandó a hatósági rendelkezés alatt 
álló vizeken átvezető közúti hidak, átereszek, vagy vízi építmények 
létesítésére nézve, előzetesen ha közigazgatási bejárás tartása volna 
szükséges. 59. §. 

Az alispán a helyi szemle alapján határozatot hoz, a műszaki 
terveket a költségvetéssel megállapítja, s a kivitelt műszaki szempont- 
ból megengedhetőnek jelenti ki. Határozata ellen 15 nap alatt a 
közig, bizottsághoz, innen a miniszterhez lehet fellebbezni. Két egy- 
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behangzó határozat ellen csak akkor lehet fellebbezni, vagy midőn az 
épités költsége 30,000 frtot meghalad, midőn a műtárgy hatósági intéz- 
sedés alatt álló vizeken vezetne át. A miniszterhez fellebbezés nélkül 
ki felterjesztendők végelhatározás, illetőleg engedélyezés végett : ha- 
dászati fontossággal biró, államsegélyben részesülő, vagy országos 
határt képező hajózható, tutajozható, vagy szabályozás alatt lévő 
vizeken átvezető közutak műtervei. 60..§. 

A kisajátítás az 1881. XLI. t. c. szerint történik. 61. §. A köz- 
utak és műtárgyak szemléjére a fentebbi szabályok állanak. 

A közutak és azok műtárgyainak építésére, fentartására és ke- 
zelésére vonatkozó panaszok felett az alispán határoz, mely ellen 15 
nap alatt a közig, bizottsághoz, innen szinte 15 nap alatt a minisz- 
terhez lehet fellebbezni. 

A közutak áthelyezésére, vagy azokon már meglévő műtár- 
gyaknak, úgyszintén a különálló hidaknak újjáépítése vagy alakítá- 
sára vonatkozó műszaki terveknek megállapítására az 55 — 62. §§. 
szabályai mérvadók. (64. §.) 

A viz természetes lefolyására elégtelen, vagy mások érdekeire 
sérelmes műtárgyakat tulajdonosa a hatóság által kitűzött záros ha- 
táridő alatt saját költségén átalakítani tartozik. Ily panaszok felett az 
alispán vagy polgármester határoz, mely ellen 15 nap alatt a közig, 
bizottsághoz, innen szinte 15 nap alatt a keresk. vagy földmivelési 
miniszterhez lehet fellebbezni. A keresk. miniszter rendelkezése vagy 
felügyelete alatt álló tárgy ellen intézett panasz felett végső fokon a 
közutaknak az ármentesítési költségeknek hozzájárulása kérdésé- 
ben a kereskedelmi miniszter, a földmivelési miniszterrel egyetértőleg 
határoz. 

A közutakon és műtárgyakon a forgalom fontossága és bizton- 
sága érdekében a mulasztó fél költségén a felügyelő hatóság jogosítva 
van közigazgatási utón a szükséges intézkedéseket megtenni. A köz- 
forgalom közvetítésére szolgáló s alkalmatlanná vált hidat, átereszt 
— annak helyreállításáig tulajdonosa köteles engedély és díjszedés 
nélkül ideiglenes átkelhetési módozatokról gondoskodni. Ahajózható, 
tutajozható és szabályozás alatt álló vizeken előfordulható ily beren- 
dezések iránt a keresk. miniszternek azonnal jelentés teendő. Az 
ideigl. állapot ezen jogosultsága annak életbeléptétől számítandó egy 
év alatt megszűnik. 66. §. 

A közutakról törzskönyvek vezetendők, melyek műleírásokból 
és térképekből állanak, s az illetékes mérnöki hivatal által készíten- 
dők, mely azokat a hitelesítési eljárás foganatosítása végett az illető 
közig, bizottságnak mutatja be. Több megyében fekvő műtárgy le- 
irása mindegyik megye részére külön elkészítendő — a hitelesítés 
külön vagy együttesen is foganatosítható. A közig, bizottság a hitele- 
sítési eljárásra küldöttséget rendel, s 30 napi időközzel határnapot 
tüz ki, erről az érdekelt községeket értesiti. Ezen küldöttség a műle- 
írást és a térképet az illető község elöljáróinak, és a jelentkező érde- 
kelteknek meghallgatásával megvizsgálván, a tényállást megállapítja, 
a nem vitás vagy egyességgel eldönthető módosításokat keresztülvi- 
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szi, eljárásáról jegyzőkönyvet vesz fel, s azt az összes iratokkal együtt 
véleményes javaslatával a közig, bizottság elé terjeszti, ez azután az 
eljárás felett határoz, az eljárás tárgyát képező műleírást és terveket 
hitelesítetteknek jelenti ki. — Az állami utakra vonatkozó határoza- 
tot megerősítés végett a keresk. miniszterhez terjeszti. A határozat 
kelte, illetve a miniszteri megerősítés leérkezte napjától számítandó 
30 napi időtartamra hirdetményt bocsát ki, s a kik magukat jogaik- 
ban sértve érzik, igényeiket a 30 nap lejártától számítandó 3 év alatt 
a törvény rendes utján érvényesíthetik, ezen idő után a magánjogi 
igények többé nem érvényesíthetők. Az állami utak törzskönyvei az 
államépitészeti hivatalnál, a megyei és egyéb közutak törzskönyvei 
az alispán vagy polgármesternél helyezendők el. 

A harmadik személyeknek érdekeit érintő és a hitelesítés után 
bekövetkező változások, ha csak minden kétely kizárva nem lenne, 
hitelesítendő, ós a fentebbi eljárás követendő. Minden egyéb ily vál- 
tozás, vagy jogerejü birói határozattal elrendelt ily módosítások a 
közig, bizottság határozata alapján végrehajtandók. A bekövetkezett 
változtatásoknak a törzskönyvben leendő kitüntetése évenként a kö- 
vetkező év február végéig eszközlendő. A törzskönyvek közokiratok 
jellegével birnak, azokbani önhatalmú változtatás közokirathamisitást 
képez. 

Az állami és megyei törzskönyvek ezen törvény életbeléptétől 
számítandó 5 év alatt hitelesitendők. A jogerejüleg hitelesített törzs- 
könyvek alapján a helyszíni intézkedések az alispán által végrehaj- 
tandók. A. községi utak törzskönyveké a megyék szabályrendeletet 
alkotni kötelesek. 69. §. 

Kompot saját területén, és kizárólag saját céljaira hatósági 
engedély nélkül mindenki felállíthat, ha azáltal a hajózás, tutajozás 
nem gátoltatik, de ha kötéllel vagy sodronynyal összekötve helyeztet- 
nének működésbe, vagy hajózható, tutajozható folyókon létesíttetné- 
nek vagy terveztetnének, hatósági engedély szükséges. (71. §.) Ezek 
létesítéséhez szükséges kisajátítás az 1881 : XLI. törvények szerint 
történik. Az előmunkálatra a miniszter ad engedélyt. A komp, rév 
tervei az illető hatósághoz adandók be. 

A kompok, révek, v j,gy hajóhidak, — ha azok valamely közút ki- 
egészítő részét képezendik,az engedélyt a miniszter, ha azonban azoktól 
függetlenül létesítendők, az alispán vagy a polgármester adja meg, ezek 
helyszíni tárgyalást tűznek ki, az érdekelteket, a felső, alsó és szemben 
fekvő községeket a 7 — 5 kii. belől netán létező komp, rév, hid tulajdo- 
nosait meghívja, a tárgyalásról és a helyszíni szemléről jegyzőkönyvet 
vesz fel, — és határozatot hoz, abban megállapítja a műszaki terveket, 
a kivitelnek, fentartásnak és a kezelésnek feltételeit, — a tett kifogások 
esetében egyességet kisért meg, ha az nem sikerül, az engedélyt azon 
megegyezéssel adja meg, hogy azáltal a magánjogi igények nem érin- 
tetnek, és hogy az illető saját veszélyére és felelősségére élhet az en- 
gedélylyel, ezen határozat ellen 15 nap alatt a közig, bizottsághoz, 
innen a miniszterhez lehet fellebbezni. Sürgős esetekben a miniszter 
a helyszíni szemle tartását és az előző engedélyezést elengedheti. 74. §. 
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A kompok, révek, hajóhídaknak forgalomba helyezésére az ál- 
lamépitészeti hivatal kiküldőttjének vizsgálata után adható meg 
az engedély. E kérdésekben hozott határozatok ellen a felleb- 
bezés a fentebbi módon történik. Időkőzben felmerült panaszok az 
alispánhoz adandók be. 76. §. Gőzkompok létesítésénél a hajózási sza- 
bályok követendők. 77. §. A kompokról, révekről, hajóhidakról az alis- 
pán, polgármester nyilvántartást és jegyzéket vezet, melyet évenkint 
jan. 31-én a keresk. miniszterhez felterjeszti. 79. §. A kompok és révek a 
vizikönyvbe vezetendők, az állami, megyei, községi utakon lévő hidak, 
hajó- és magánhidak azonban nem, ezek létesítésére a vízjogi tőrvé- 
nyek szabályai nem alkalmazandók. 80. §. 

Vámszedés 1. vám- és révjog. 

Vlztörvény. 

A viz termékenyítő ereje kihat mindenre e földön, — annak 
fejlesztése s kellő mértékbeni felhasználása a talaj termékenyítését 
fokpzza. A gazdászatnak tehát főhivatása a vizet minden irányban 
felhasználni, mi által a fokozottabb termékenyítő erő által a gazdá- 
szatot^ felvirágzásra vezeti. — De nemcsak a gazda szatnál játszik 
főszerepet a viz, hanem kihat az iparra is, amennyiben a folyóvizek- 
ben létező erő az emberi, lassabban működő erőt felváltván, gépek, 
ipartelepek, bányamüvek sat. a viz által működnek. 

Másrészről, a mennyiben a viz a gazdászatnak és iparnak erőt 
kölcsönöz s működésében előmozdítja, annyiban kártékony hatással 
is lehet a gazdászatra, a mennyiben a földet elöntvén, termésüket 
megsemmisíti, — mely veszélyeknek elejét azoknak levezetése által 
lehet venni. 

A víz tehát mint jótékony, de egyszersmind kártékony elem a 
törvényhozásoknak mindig fontos tárgya volt. Az I. k. 24. és 87. cim 
tüzetesen nem foglalkozott a vizekkel. Az 1751 : 14. t. c. a hajózásra 
ártalmas vagy káros malmok megszüntetését rendeli el. Az 1807 : 47. 
t. c. a vízvédelmi munkálatokhoz az érdekeltek hozzájárulását rendeli 
el, az 1836: 36. t. c. szigorúbb szabályokat hozott, s ebben az 1840. 
10. t. c. rendelkezett a vizekről és a csatornákról, azok leeresztéséről 
és szabályozása iránt intézkedett. Az 1871 : 39. t. c. a vízszabályozási 
társulatokról, az 1871 : 40. t. c. a gátrendőrségről, az 1874: 40. t. c. 
a belvizek levezetése körüli eljárásról, az 1884. t. c. pedig az 1840: 
10. t. c. némely határozatainak módosításáról intézkedik. 

Egyedül az 1885-ik évi 23. t. c. karolván fel a vizjogot egész 
terjedelmében és egy rendszeres vizjogot alkotott. A törvény iránya 
és egyes intézkedéseinek jelentősége azon főelveri alapszik, hogy a 
létező vizek és a bennük fekvő akár termő és mozgató erő a legna- 
gyobb mérvben kihasználható legyen, s általában a vizek használata 
és szabályozása a közgazdasági viszonyok előnyös fejlődésére és meg- 
erősödésére vezessen. Másik főelve, hogy a vízhasználatra nézve az 
egyenlőség lehetőleg keresztül vitessék, egyenlőeknek tekinti tehát 
az ipari, bányászati és mezőgazdasági használatokat. 
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A vizek jogi természete ingatlant képez, azért a vizek, vízveze- 
ték, és vízvezetési jog tartozékát képezi azon ingatlannak, a melynek 
használatára a viz vezettetik, tehát a fődolognak tartozékát képezi, 
annak jogi természetét követi. Az 1885-ik évi 23. t. c. érintetlen 
hagyta azon magánjogi viszonyokat, a melyek a viz jogi természetére 
vonatkoznak, és azokra csak annyiban alkalmazhatók, a mennyiben 
ezen fentemiitett törvény intézkedései ki nem zárják. 1885. 23. t. c. 
1. §. Az ingatlannak tartozékát képezik még a vizet az épületbe be- 
vezető vagy onnan elvezető, s az ingatlan szolgálatára rendelt csövek, 
árkok, vízvezetékek. A vizén úszó, de a parthoz kötött épületek ren- 
deltetésüknél fogva a parton lévő épületekkel szoros kapcsolatban van- 
nak, azokkal egy dolognak tekinthetők, p. o. talpon elhelyezett vizemelő 
szerkezet, mely a parton lévő öntözésnek kiegészítő részét képezi. 3. §. 

Az ingatlannak alkatrészét még a viz partja és a meder képezi. A 
birtokhatárt az átellenes birtok irányába a meder középvonala ké- 
pezi 4. §. i 

A parti birtokok növedékét képezik a természetes iszapolások 
és a mederben támadt szigetek, melyeknél a határt ugyanazon határ 
birtokosainál a birtok végpontjától a vízfolyás középvonalára húzható 
vonal képezi. Ezekre ezen a törvény életbelépte előtt magánjogi cimén 
szerzett tulajdon nem érintetik. 5. §. A tulajdonjog csak a vízhasz- 
nálat sérelme nélkül és a rendőri szabályok megtartása mellett gya- 
korolható. 6. §. Ezen törvény életbelépte után támadt szigetek és 
csapolások 30 év alatt évülnek el, ezen idő előtt azonban azok kárta- 
lanítás nélkül folyamszabályozás vagy hajózás érdekében az azokon 
lévő épületek, terméseik, ültetvényeik kártérítés mellett eltávolítha- 
tók. A viz által elszakított és más birtokhoz vitt birtoknak felismer- 
hető része, a volt birtokos tulajdonosa marad, ha tulajdonjogát az 
elszakitástól számított egy év alatt gyakorlatba veszi ; ellenkezőleg 
azé leend, a kinek partjához a viz sodorta azt. 8. §. Ha a folyóvíz 
medrét elhagyja, egy éven belül mind az elhagyott, mind az uj part 
birtokosai az eredeti folyást visszaállíthatják. 9. §. 



A) A szabad rendelkezés alatt álló vizekről. 

A vizeknek két osztályzata van, es pedig oly vizek, a melyekre 
a vízhasználat legalább nagyban és egészben a hatóság befolyása 
nélkül szabadon történik, és oly vizek, a melyek használata felett a 
hatóság intézkedik. 

A hatóság befolyása nélkül használható vizek a birtokon lévő 

forrás vagy talajvíz, mely a birtokosnak szabad rendelkezése alatt 

— — — - .^-^—— * 

x ) Azon körülmény, hogy valamely vizben támadt sziget, vagy a viz 
által elhagyott meder nincs telekköny vezve, annak elbirálását, hogy az ily 
sziget vagy kiszáradt meder a partbirtokosok közül kit illet, vagy az illető igény- 
lők közt mily arányban osztandó fel: akadályul nem szolgál; miután a telek- 
könyvezés póthelyszinelés folytán is megtörténhetik. 1880. január 25. 9983. sz. 
a. Cur. hat. 
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áll, birtokáróli lefolyásáig, de mihelyt lefolyik, ezen lefolyás felett már 
a hatóság intézkedik 

A szabad rendelkezési jog tehát korlátlan és csak két 
irányban szorítható meg, egyrészt szerzett jogok által, másrészt ter- 
mészetes szükség által követett használatoknál. A szerzett jo- 
gok ismét kétfélekép hatnak a viz feletti szabad rendelkezésre, a 
birtokos területén magán tényleg, habár elbirtoklás által is 
szerzett jogok jövőre is fentartatnak. De az idegen birtokon vagyis az 
illető területen kivül szerzett jogok is megszoríthatják a viz feletti 
szabad rendelkezést, mert ha valaki a lefolyt vizén akár eddig tény- 
leg birt vízhasználattal, akár a törvény értelmében szerez ily vízhasz- 
nálatot, ezen jogától meg nem fosztható, vagy jogában nem korlátol- 
ható azáltal, hogy a vizet felfogja, vagy oly mérvben használja, hogy 
azáltal az alsó birtokos jogaiban sértessék. 11. §. 

A szabad rendelkezés még szükség esetére is korlátozható, de % 
csak ugy, ha az a nélkülözhetlen állapotokra vonatkozik, ivás, 
itatás, házi célokra, p. o. főzésre — de a tulajdonos kártalanítása 
mellett. Rendkívüli szükség, vagy tűzvész esetében oltási célokra, 
vagy árviz esetében védelem tekintetéből a hatóság által igénybe 
vehetők. — A birtokos mindenféle vizimunkálatokat végezhet, kül- 
területen a már létező kúttól, tavaktól, forrásoktól, vízcsatornáktól és 
hasonló müvektől 15, belterületen a házaktól 3 méter távolságra 
kutak áshatok, ellenkezőleg ásott kutak a fél kérelmére betömendők. 

Fúrásokat, gallériakat, artézi kutakat készíttetni csak a más 
által gyakorolt viz használatának csökkenése, megszűnése vagy apa- 
dása nélkül szabad, és csak a fentemiitett kutaktól, tavaktól stb. és 
meglévő müvektől 100, — épületektől, vasutaktól, kőutaktól 40 m.-nél 
kisebb távolságban csak hatósági engedély mellett lehet, és ha enge- 
dély nélkül mégis történnék, az érdekelt fél kérelmére megszünteten- 
dők. (15. §.) A ki ezen távolságon belől forrásokat nyit, galleriákat 
vagy artézi kutakat csináltat, 300 frtig terjedhető pénzbüntetéssel bün- 
tetendő. (184. §.) Minthogy a föld alatt elvonuló vízerek több birtok 
alatt elágaznak, igy tulajdonképen nem egy földbirtok tartozékai, — 
a viz használatra szerzett jogok uj használatok által károsulhatnak, 
a vizi müvek által pedig messze vidékről lehet a használt vizet el- 
vonni; mind a tulajdon, mind rendőri szempontból a kellő távolságot 
meg kell tartani. 

Ásvány- és gyógyforrásokra, mint esetleg az országos és nem- 
zetközi kereskedésre és értékesítésre alkalmas vizek fúrása biztosí- 
tandó az által, hogy a tulajdonos kérelmére szakértőileg az érdeklet- 
tek meghallgatásával a földm., ip. és kereskedelmi miniszter a helyi 
viszonyoknak megfelelő védterületet jelöl ki, hogy igy a forrás se mi- 
nőségében, se mennyiségében veszélyeztetve ne legyen, és ha mégis 
veszélyeztetnék, az érdekelt fél kérelmére a munkálatok megszünteten- 
dők. (16. §.) A védterületen belől fúrásokat eszkőzlő 300 forintig 
megbüntethető. (184. §.) 

Sótartalmú vizekre a só-egyedárusági, ásványtartalmu vizekre 
pedig a bányatőrvények kötelezők. (17. §.) 
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B) A hatósági rendelkezés alatt álló vizekről. 

A forrás-* talajvízből vagy csapadékból álló vizeken kivül más 
vizek használata felett a hatóság s a tőrvény intézkedései irányadók. 
(17. §.) A hajózásra a folyamrendőri (18), tutajozás és fausztatásra 
az 1879 : 31. t.-c. foglalt erdőtörvény szabályai kötelezők. 

A hajózás, tutajo::ás és fausztatás akadálya nélkül kompot, 
révet saját területén saját céljaira hatósági engedély nélkül mindenki 
állithat fel. (21. §.) A halászatra a fennálló, bányavizekre a bánya- 
törvények szabályai alkalmazandók. (23. §.) 

A vizeknek a közegészségre, haltenyésztésre, iparra, átalában 
más célokra ártalmas anyagokkali megfertőzése tilos. De minthogy 
az iparnak sok esetben teljes lehetetlen a megfertőzött viz elvezetése 
nélkül dolgozni, mert igy az iparág folytatását teljesen meghiúsítaná, 
az iránt, hogy a gyárakból, bányákból, más vállalatokból a hulladé- 
kok és megfertőzött vizek más vizekbe bocsáthatók legyenek, a köz- 
egészség követelményei, és a fennálló szabályok tekintetbe vételével 
a hatóság intézkedik. (24. §.) A vizet ártalmas anyagokkal megfertőz- 
tető, a mennyiben az az 1879:40. t.-c. 105. §-ba nem ütközik, *) 
(185. §. 1. p.) 300 frtig terjedhető büntetéssel büntetendő. 

A vizet csak hatósági engedély mellett lehet használni. Enge- 
dély nélkül csak a házi szükségletre, ültetvények öntözésére lehet 
vizet meríteni, itatni, mosatni, úsztatni, fürdeni a hatóság által 
kijelölt helyen ; a gépek és mesterséges készülékhez való viz haszná- 
latra hatósági engedély kell. (25. §.) A ki szabadnak nyilvánított víz- 
használatot nem a kijelölt helyen, s nem a szabályok értelmében 
gyakorolja, 100 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. (195. §. 
2. p.) A vízhasználatra jogosult által a meder egész szélességének el- 
foglalása esetében, a halászat érdekében haleresztőt, vagy hal- 
létrát tartozik alkalmazni. (26. §.) Vizet a hajózás, tutajozás és fa- 
usztatás sérelme nélkül lehet használni. (27. §.) 

A vízhasználatok engedélyezésénél a törvény a nagyobb gaz- 
dasági érdeket tűzi ki főelvül. Egyenlő viszonyok vagy egyenlő jelen- 
tőségű vállalatok között a parti birtokosok bírnak elsőséggel, ezek 
után a vízfolyás fentartásához járulók, ezek után más birtokosok. 
Egyenlő körülmények között a vízfolyás mentén a feljebb fekvő az 
alsóbbat megelőzi. (28. §.) 

A vízrendezések és lecsapolások engedélyezhetők meg a víz- 
használatok korlátozása vagy megszüntetése eseteiben is, midőn azt 
a munkálatok keresztülvitele igényli, — de a korlátozott fél teljes 
kártalanítása mellett. (29. §.) 

l ) A 105. §. igy szól : » A ki az emberek használatára szolgáló kútba, 
vízvezetékbe vagy forrásba ronda vagy undorító tárgyat dob, 3 napig terjed- 
hető elzárással büntettetik. — A ki pedig közhasználatban lévő kutat, vízveze- 
téket vagy forrást szándékosan akként ront meg, hogy vize élvezhetlenné vá- 
lik, vagy használhatósága félbeszakad. 15 napig terjedhető elzárással és 100 frtig 
terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. 
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Az ipari célra való Vízhasználat kártalanítás nélkül (a vízhasz- 
nálat folytonosságát igénylő iparvállalatok kivételével mint kohóknál) 
öntözésre engedélyezhető, ha az öntözés szombat este 9 órától hétfőn 
reggeli 3 óráig tart, ha a vizkivitel rendes és állandó müvek segélyé- 
vel történik, és a zsilipet vagy tiltót e teendőkkel megbízott felügyelő 
nyitja ki és zárja be. (30. §.) 

De sokszor az emiitett vasárnapi öntözés az illető gazdaságra 
nem elegendő, a szünetelésérti kárpótlás mellett legalább 30 évre ké- 
rendő engedélyt megadandónak rendeli. (31. §.) 

Ha a vízhasználatra berendezett müvek átalakítása által az 
eredeti vállalat veszélyeztetése nélkül vizfelesleg nyerhető, a haszná- 
latra az engedély megadható, az átalakitásnáli szünetelésért, vagy 
egyéb hátrányokérti kárpótlás és átalakítás költségeinek viselése 
mellett. (33. §.) 

A beállott vízhiányt a vízhasználatra legújabb jpgositványnyal 
biró, vagy egyenlő körülmények között a vizet utószor használó kö- 
teles viselni. (33. §.) 

Kizárólag személyhez nem kötött vízhasználati engedélyt a te- 
rület vagy a vizimű birtokosa gyakorolja. A személyváltozás a vizi- 
könyvbeni bejegyzés végett bejelentendő. (25. §.) A vízhasználati en- 
gedélyek megszűnésére nézve a törvény főelve az, hogy a vizek a 
legnagyobb mérvben felhasználtassanak, tehát mind azon esetekben, 
a melyekben az engedélyivel biró hibája miatt a vizet kellően fel nem 
használja, vízhasználati jogosultsága megszűnjék, s a viz használata 
mások részére is lehetővé tétessék ; ez okból, a ki a vízhasználatra 
szükséges berendezést a kitűzött időben el nem Xésziti vagy vállalata 
3 éven át nem működik, vagy az engedély ideje lejárt, vagy az 
visszavonatik, az engedélytől elesik. (36. §.) 

Saját használatára más birtokán vizvezető árkot, csatornát 
fentartó árokból vízhasználatra hatósági engedélyt nyerhet akkor, ha 
azáltal a vízvezeték eredeti célja, tehát egy más engedély alapján 
szerzett jog nem veszélyeztetik, és hogy az uj engedélyes is az eredeti 
munkálatok és azok fentartásának és netáni változtatások költségei- 
hez azon arányban járuljon, a mely arányban ő az eredeti használó- 
hoz viszonyítva hasznot húz. (37. §.) 

Vízfolyásból vízelvezetést csak hatóságilag megállapított mü- 
vek, illetőleg berendezések által szabad eszközölni. (38. §.) Abból ha- 
tósági engedély nélkül vizet elvezető 300 frtig büntethető. (184.) 

A vizmérték a tizedes rendszer szerint tized, század, ezered 
részekre van beosztva, a vízhasználatnál a vizméritése mértékjegy- 
ségúl a modulus (vizmérték) szolgál ; ez ugyanis oly víztömeg, mely 
egy másodpercben száz liter mennyiségben foly. (39. §.) 

A vizimunkálat okról. 

A törvény főcélja, hogy a vizimunkálatok használata ne ve- 
szélyeztessék és hogy a viz romboló erejének meggátlására szüksé- 
ges munkálatokat és berendezéseket a birtokosok területeiken tűrni 

498*— 1890. Kassay: Földbirtokosok kézikönyve. 13 
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tartozzanak, hogy igy a viz legjobban kihasználtathassék és gazda- 
ságosan berendeztessék. Ezért kötelességévé teszi a partbirtokosok- 
nak a meder és partok jókarban tartását, a költségekhez köteles 
aránylagos hozzájárulást, mely arányt a hatóság határozza meg. 
(40. §.) A ki a fent előadott kötelességét nem teljesiti, 100 írtig ter- 
jedhető pénzbirsággal büntetendő. (185. §. 3. p.) 

Megengedi a törvény engedély nélkül is a birtokosoknak saját 
partjainak védelmére és biztosítására a part és meder tisztítására 
szükséges munkálatokat, ha azonban azok károsaknak bizonyulnak 
be, záros határidő alatt saját költségén átalakítani tartoznak. (42. §.) 
Ily munkálatokat hatósági engedély nélkül létesitő 300 forintig 
büntethető. (184. §. 3. p.) 

A viz természetes lefolyását akadályozó vagy megváltoztató — 
az engedélyokirat határozatainak meg nem felelő — munkálatokra, 
átalakításokra hatósági engedély kell. (42. §.) Hogy ha a vízrende- 
zési és lecsápolási munkálatok által idegen földbirtok értéke növeke- 
dik, a munkálat létesítője az idegen terület birtokosát a költségek 
aránylagos átvállalására szoríthatja, e követelés azonban 5 év alatt 
elévül, a hozzájárulási kötelezettségét és mérvét a hatóság állapítja 
meg. (43. §.) 

Ha idegen területek berendezését más területek is saját terüle- 
tük javítására felhasználják, ezek birtokosai a vállalatba leendő fel- 
vételüket az előszabott feltételek alatt (37. §.) követelhetik. Mert ha 
helyesen tervezett müvet a szomszédok bármi okból nem támogat- 
nák, azt eszközöltetheti, mert a költségek aránylagos fedezése által 
biztosítva van. (44. §.) 

Országos határt képző, — hajózható, tutajozható — folyók sza- 
bályozását, medreik tisztítását s partjainak védelmét az állam bár- 
mikor eszközöltetheti. (45. §.) Ezen folyók szabályozása oly országos 
közgazdasági érdeket képez, hogy az államnak beavatkozása szüksé- 
ges. Ha az ily államkezelés alatt álló (előbb előadott) folyók mentén 
keletkezett társulatok a szakadozó partokat biztosítani akarnák, és az 
erre szükséges építkezéseket a miniszter által jóváhagyott terv szerint 
létesíttetik, ezen költségekhez az állam legfeljebb egyharmad részszel 
járul hozzá. (46. §.) Ármentesitett területeken az ártéri birtokosok 
tartoznak arról gondoskodni, hogy a magasabb területekről lefolyó 
vizeknek a legcélszerűbb lefolyása biztosittassék. (47. §.) Minthogy a 
lefolyó felső vizeknek letolulása erőszakos is lehet és veszélyessé is 
válhat, az ármentesitési terület tulajdonosai, illetőleg a társulatok a 
keletkező eső, hó és folyóvizek a töltés mögötti elzárását a folyó víz- 
állásának hatóságilag eszközlendő leereszthetéseig — követelhetik. 
Ezen munkálatok elkészítése iránt az érdekeltek kérelmére a hatósá- 
gok intézkedni kötelesek. (48. §.) 

A töltések közé fogott folyóknál, a fakadó és szivárgó vizek 
ellen való védelemre szükséges területeken a miniszter által megálla- 
pított művelési módok alkalmazandók, és ha a területnek fáktól, nö- 
vényektől és más anyagoktól való megtisztítása a viz szabadabb le- 
folyása végett szükséges volna ; a tisztítás költségeit, valamint a mü- 
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velési mód megváltoztatása miatti értékcsökkenést azok tartoznak 
megtéríteni, a kiknek érdekében történt. A kivágott fák és anyagok 
azonban az illető terület tulajdonosait illeti. (49. §.) A fent előadott 
művelési módoktól eltérő 300 frtig megbírságolható. (184. §. 4.p.) 

Ha a vizimű által másokra káros változások állanának be, — a 
vizimű tulajdonosa a kártérítésen felül a vizimüvet saját költségén 
átalakítani köteles. (50. §.) 

Miután nemcsak a vizimüvek, hanem főkép utak és vasutak 
azon részei, a melyek vizeken vezetnek át, a hidak keskeny nyilasaik 
következtében, a vizek lefolyására oly hatással lehetnek, mint más 
berendezések, tehát az utak, vasutak — tulajdonosai alkalmas munká- 
latokat, — ha a vizek elégtelensége az előbbi vizimunkálatok következ- 
tében keletkezett, saját költségükön záros határidő alatt foganato- 
sítani kötelesek. (51. §.) 

A vizmű tulajdonosa köteles arról is gondoskodni, hogy a viz- 
szin az engedélyokiratban meghatározott legmagasabb vagy legala- 
csonyabb álláson túl ne emelkedjen, illetőleg ne sülyedjen. A vizmű 
tulajdonosa által felelősség terhe mellett megőrzendők a legmaga- 
sabb és legalacsonyabb — a hatóság által a vízmű tulajdonosa költsé- 
gen felállított jelzők. (52. §.) Az engedélyokiratban megállapított leg- 
magasabb vagy legalacsonyabb vízszint meg nem tartó, 300 forintig 
megbírságolható. (184. §. 5. p.) 

Az engedélyokirat meghatározza a távolságot is, meddig köte- 
les a vízhasználatra jogosított a vízfolyás medrét, partjait és töltéseit 
a duzzasztás visszahatásáig jókarban tartani. (53. §.) A hatóságilag 
megjelölt távolságig a medret, partot és töltéseket jókarban nem 
tartó 100 frtig terjedhető pénzbirsággal büntettetik. (185. §. 4. p.) 

A vízmagasság meghatározására szolgáló jelek alakját, és az 
erre vonatkozó eljárást a földm., ipar és kereskedelmi miniszter 
a közlekedésügyi miniszterrel egyetértőleg rendeleti utón állapítja 
meg. (54. §.) 

A vízmosások fejlődésére alkalmas területeken ezek birtokosai 
a hatóság által e célra rendelt gátakat, fonásokat, beültetéseket zá- 
ros határidő alatt tartoznak tenni, nagyobb munkálatoknál azok is 
kötelesek a költséget viselni, a kik abból hasznot húznak, illetőleg a 
károk által veszélyeztetve vannak. (55. §.) A vízmosások meggátlá- 
sára elrendelt munkálatokat záros határidő alatt nem eszközlő 300 
forintig megbírságolható. (184. §.) 

A vízmosások meggátlására szükséges kisajátítás az 1881. évi 
XLI. t.-c. 1. §-a szerint történik. 



Vizi szolgalmak. 

A tulajdonnak alkalmas megszorítása, illetőleg a szolgalmak 
megállapítása a vizek lefolyásánál, a melyet a tulajdonos tűrni köte- 
les — szükséges volt. A magasabban fekvő terület birtokosa ezt a 
szolgalmat az alsóbb területre nézve a természetes lefolyás módosi- 
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tása által súlyosabbá nem változtathatja. (57. §.) A viz által össze- 
hordott s a viz lefolyását gátló tárgyak által kárt szenvedő birtoko- 
sok a terület birtokosától a gátló tárgyak eltávolításának megenge- 
dését, vagy általa leendő eltávolítását követelheti. (58. §.) Előleges 
kártalanítás mellett a birtokos hatósági engedély alapján birtokán — 
a házak, udvarok és kertek kivételével, — a viz átvezetését vagy leve- 
zetését, s minden a cél elérésére szükséges munkálatok megtételét, a 
szolgalom megállapítása alkalmával kijelölt utón a vízhez járást, a 
szükséges tisztítási javítások eszközlését megengedni köteles, de ezért 
követelheti a területén átvezető csatornának vagy ároknak tisztán és 
jókarban tartását. (60. §.) 

A kártérítési összeget képezi a) az elfoglalandó terület becs- 
értéke, b) a becsértéknek ehhez hozzászámított egy ötöde (a birto- 
kon fekvő terhek kárpótlása), c) az épületeken függő, terméseken és 
ültetvényeken okozott károk megtérítése, a terület szétdarabolása, 
vagy más romlás által történt hátrányok megtérítése. 

A szolgalom a vízhasználati jogósitványnyal egyszerre szűnik 
meg. A vízvezetéknek 3 év alatti nem használása esetében a terület 
tulajdonosa a szolgalom megszüntetését a határidő előtt is követel- 
heti, és ekkor tartozik a szolgalomra jogosított költségén a vízvezeté- 
ket eltávolítani, a hatóság által legalább 2 hóra megállapítandó határ- 
idő alatt ; ellenkezőleg az a terület tulajdonosáé leend, és a kártalanítási 
összegből semmit sem köteles visszafizetni. (62. §.) A vízhasználatra 
jogosított a közlekedésre szükséges átjárókat, hidakat, vagy áteresze- 
ket a szolgalom megállapításakor elkészíttetni, és jó karban tartani 
köteles. (63. §.) A ki a terhére eső átjárókat, hidakat, vagy átereszeket 
fel nem épiti és jó karban nem tartja, 100 frtig terjedhető pénzbüntetés- 
sel büntetendő. (185. §. 5. p.) Ott, a hol már vízvezetéki árok van, a 
telek tulajdonosa uj árok nyitását megakadályozhatja, ha az első 
árok a célnak megfelel. (64. §.) Mindazon építkezéseknél és berende- 
zéseknél, melyek akár ^szabályozás, akár védekezés, akár használat 
szempontjából készülnek, a mederbeni létesítésért, vagy a meder el- 
foglalásáért kárpótlást követelni nem szabad, a vizimüveknek a me- 
derbeni létesítését, illetőleg abba építését megengedni köteles, ezen 
munkálatoknál nyert anyagon a vállalkozók osztozkodnak. A beépí- 
tett müvek az illető építtető tulajdonai maradnak. (65. §.) 

A parti birtokos kártalanítás nélkül köteles 1. a tutajozható 
és hajózható folyók mentén a vontatásra alkalmas utat átengedni, és 
2. a hajók és tutajok kikötését a hatóságilag megjelölt helyen meg- 
engedni ; 3. a fausztatásra jogosultaknak és munkásaiknak közvetlen 
a viz partján fekvő földeken a szabad átjárást ; 4. a vízhez való férést 
megengedni tartozik. Veszély esetében a hajók, tutajok bárhol ki- 
köthetnek, kirakodhatnak, és partra vontathatók, de a parti birto- 
kosnak a netán okozott kár megtérítendő (66. §.), a megállapított 
szolgalom gyakorlását meg nem engedő vagy akadályozó birtokos 100 
forintig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. (185. §. 6. p.) 

Vontató utaknak áthelyezése folytán, vagy uj utakra szükséges 
területekért a terület tulajdonosa kártalanítandó. 67. §. 
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Viz i társulatok. 

Vizi társulatok alakithatók: 1. vízrendezésre (mederszabályo- 
zás, partbiztositás, és árvédelem) ; 2. vízhasználatra (öntözés, alag- 
csövezés, lecsapolás, sankolás, mocsárkiszáritás.) 68. §. 

A vizitársulatok jogokat szerezhetnek, kötelezettségeket vállal- 
hatnak, a bíróságok előtt pert indíthatnak és perbe foghatók. 69. §. 



a) Vízrendezésre alakult társulat. 

Vizek melletti magaslatok, vagy egy egészet képező ártér vagy 
sziget birtokosai ármentesitő társulatot alakithatnak: Meder vagy víz- 
folyás rendezésére, partok biztosítására csak akkor alakitható szabá- 
lyozási társulat, ha sem a szemben lévő, sem az alsó vagy felső bir- 
tokosoknak hasonló munkálatok által el nem hárítható károkat nem 
okoz. — Ily károk fenforgásának esete iránt, azok elhárítására a 74. 
§. alatti eljárásnak van helye. 

Ha az érdekeltek közakarattal társulatot alakítani nem akarná- 
nak, az ártéri holdak száma szerinti többség a társulatot megalakult- 
nak nyilváníthatja. 71. §. 

A társulat alakításának kellékei : a földbirtok holdszámáról ké- 
szített kimutatás, műszaki tervezet és költségvetés — s a vízrende- 
zésről s annak megtörténtéről az alispánnak vagy polgármesternek 
jelentés teendő; ezután minden érdekelt közgyűlésre hívandó össze, me- 
lyen a társulat megalakulván, elnököt s választmányi tagokat választ, 
alapszabályait megalkotja, a műszaki tervet, a munkák sorozatát, a 
végrehajtási határidőket megállapítja, s mindezeket, ugy az elnök s 
választmány megválasztását, — az elnök s választmány tagjai által 
aláirt, s közjegyzőileg hitelesített beadványon igazolva (76. §.), a 74. 
§. szerinti eljárás végett az alispánnak, vagy polgármesternek beter- 
jeszti ; működését azonban csak felsőbb jóváhagyás után kezdheti meg. 
72. §. Több megyében fekvő területre a miniszter jelöl ki azon alispánt 
(polgármestert), a kihez azután a tervek és okiratok beterjeszten- 
dők, a történtekről azonban a többi alispánok (polgármesterek) érte- 
sitendők. 73. §. 

■ A tervezet beadása után a szomszédos vízrendezési társulatok, 
a szemben lévő alsó és felső községek az alispán vagy polgármester 
által a tervezet benyújtásáról 8 nap alatt értesitendők. A községek 
pedig a szokásos kihirdetésen kivül az érdekelt közvetlen adófizetőket 
vagy azok képviselőit értesíteni tartoznak. Az értesítésnek postai vevény 
által igazolt kézbesítése ellen, az érdekeltek, hogy még nem értesíttet- 
tek, kifogást nem tehetnek. A tervek a hirdetési 8 napon túl 30 napig 
maracluak közszemlére kitéve. A tervezet elleni kifogások az alispán 
(polgármesterhez) terjesztendők be, ezek után az alispán (polgármes- 
ter) a tervezet felett legfeljebb 30 nap alatt határozatot hoz, melyet 
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végleges megerősítés végett a miniszterhez felterjeszt. Az általános 
tervek alapján készült részletes tervek megállapításánál is hasonló 
eljárás követendő. 74. §. Az alapszabályok jóváhagyása után a tár- 
sulat a vizikönyvbe bejegyeztetik, s a jóváhagyott alapszabályok egy 
példánya a vizikönyv okirattárába elhelyeztetik. 75. §. Valamely tár- 
sulat kötelékébe tartozó terület szerzője a társulat tagjává válik. 77. §. 

A társulat működése által közvetlen érdekelt földbirtokosok, 
testületek, jogi személyek, ezen társulat tagjain kivül az érde- 
kelt csatornák, körtöltések, épületek, utak, vasutak tulajdonosai 
is tartoznak a társulat költségeihez a 110. §. értelmében hozzájá- 
rulni. 78. §. 

A társulatba később belépni kívánók felvételüket (44. §.) köve- 
telhetik, de a társulatok is jogosítva vannak a munkálatok által meg- 
védett, vagy jövedelmezőkké tett területeket a társulat kötelékébe 
felvenni. Mely eljárás a 103 —108. §§. szerint történik. 

A társulati cél kívánalmai szerint, közgyűlési határozat alapján 
egyes területek kártalanítás és miniszteri jóváhagyás mellett kire- 
keszthetek. (80. §.) 

Alkalmas határokkal nem biró vizszabályozó és ármentesitő 
társulatok egyesithetők az érdekeltek beegyezése folytán, ha az egyez- 
kedés a miniszter által kitűzendő záros határidő alatt sem jönne 
létre, az érdekeltek meghallgatása után a miniszter határoz. (81. §.) 

A közérdek szempontjából a törvény a kormányt jogosította 
fel, hogy az árvédelmi társulat alakítására az érdekelteket kénysze- 
rithesse. Ezek folytán a miniszter kellőleg nem biztosított árterülete- 
ket valamely fennálló társulathoz csatolhatja, illetőleg hivatalból tár- 
sulattá alakithatja, és ekkor az első esetben az illető társulat az ily 
területet kötelékébe vonja, a bevonás idejétől kezdve az osztályozási 
kulcs szerint azt társulati járulékokkal megterheli, a bevont terület ár- 
víz elleni biztosítása végett szükséges védépitkezéseket létesiti. A ma- 
gaslatok által elzárt, valamely létező társulat kötelékébe nem vonható 
területek külön társulattá alakitandók, de ez esetben az érdekeltek job- 
ban nem terhelhetők, mint az ármentesítés folytán elért értékemelés. 
Ily külön társulatok alakításáról a törvényhozásnak esetről-esetre 
jelentés teendő. Midőn a műszaki munkálat alapján ugyanazon terü- 
let több társulat árterébe tartozónak tűnik ki, ezen árterületnek az 
illető társulatok között leendő megosztása iránt az érdekelt társula- 
tok meghallgatása után a miniszter határoz. (82. §.) 

Az alapszabályoknak tartalmazni kell: 1. a társulat nevét és 
székhelyét, 2. a táfsulat célját, a választmány szervezetét, választásá- 
nak módját, hatáskörét, működésének tartalmát, 3. a közgyűlés mi- 
kénti összehívását, megtartásának helyét, idejét, hatáskörét, tárgya- 
lási rendjét, a határozatok hozatalának módját és annak megállapí- 
tását, hogy a közgyűlés határozatképtelensége esetében mi történ- 
jék. 4. A tagok szavazati jogát és ennek mikénti gyakorlását. (83. §.) 

A szavazatjog az érdekeltség aránya szerint gyakorlandó, mi- 
után itt a tagoknak nem egyéni viszonya, hanem területük nagysága 
bir döntő jelentőséggel, azért az érdekeltség legkisebb (egy szavazatra 



) fokát is meg kell határozni az alapszabályokban, — a legki- 
sebb foknál kevésbbé érdekeltek csoportokba állhatnak s megbízott- 
jaik által annyi szavazattal birnak, a hány szavazategység van a 
reájuk esö hozzájárulás arányában. Ha pedig a ksj^sbbé érdekeltek 
nem csoportosultak, őket a fentebbi módon a községi elöljáróság 
képviseli. Egy érdekelt képviselő sem gyakorolhat több szavazatot a 
társulat összes szavazatainak felénél. 84. g. A társulat ügyeit — a 
közgyűlésnek fentartottak kivételével — a választmány, mely egy 
elnökből és legalább 4, a társulat tagjai vagy meghatalmazottjai közül 
választandó tagból áll, — intézi. 85. g. A választmány tagjai a vizi- 
könyvbe vezetés végett a hatóságnak — azon tagok megnevezésével, a 
kiknek a kézbesítések történnek — haladéktalanul bejelentendők, ugy 
netán a tagokban történt minden változás is. Mulasztást elkövető vá- 
lasztmány a miniszter által 500 frtig megbírságolható. 86. §. A tár- 
sulatot az elnök vagy a választmány által kijelölt tag képviseli. 87. §. 
A választmány által kötött ügyleteknél a társulat lesz jogosítva és 
kötelezve. Kölcsönök azonban közgyűlés felhatalmazása folytán köt- 
hetők. 88. §. 

A választmány a társulat irányában azon korlátozásokhoz al- 
kalmazkodni köteles, a melyekhez képviseleti joga köti. 89. g. Éven- 
ként legalább egyszer közgyűlés hívandó össze, a közgyűlés tárgyai 
a meghívásban kiteendök, mert más, itt nem érintett tárgyak felett 
érvényes határozat nem hozható. Ujabb közgyűlés összehívása vé- 
getti indítványnál, {mint nem is érdemleges, inkább alakiságot érintő 
tárgynál,) kivételnek van helye. 90. g. A szavazattal bíró tagok egy 
harmad része fontos ügyek tárgyalására közgyűlés megtartását kíván- 
hatja, s ha e kívánalmakra az illető társulati közeg 8 nap alatt a köz- 
gyűlést össze nem hívja, azt az illető miniszternél vagy min. megbí- 
zottnál kérheti. 91. §. 

A közgyűlés következő tárgyak felett határoz: 1. Az alapsza- 
bályok megállapítása és módosítása ; 2. a foganatba veendő munká- 
latok tervezete ; 3. a társulati tisztviselők, szolgaszemélyzet, gátőrök 
létszáma, díjazása, választmány és tisztviselők hatásköre, és kölcsö- 
nös viszonyaik megállapítása ; 4. elnök s választmány megválasztása, 
elmozdítása s felmentése ; 5. számadások megvizsgálása ; 6. a költ- 
ségvetés megállapítása; 7. kölcsönök felvétele; 8. tartaléktőke és 
pénzek mikénti elhelyezése ; 9. a társulat feloszlása felett. Ezen teen- 
dők közül : a kölcsönök felvételéhez az összes érdekeltek átalános, — a 
társulat feloszlásához két harmad — többsége kívántatik. A közgyűlés 
határozatképtelensége esetében uj közgyűlés hívandó össze, a hol a je- 
lenlévők határoznak. 92. g. 

Az alapszabályok módosítására, társulat feloszlására s költség- 
vetésre vonatkozó határozatokra a közm. és közlek. miniszter, a köl- 
csön kötésére vonatkozó határozatokra a közmunka és közlekedési mi- 
niszter a pénzügyminiszter egyetértő jóváhagyása szükséges. A 
költségvetési előirányzat, s a kiadások fedezése módja iránti közgyű- 
lési határozat a megelőző év október hó 15-ig a miniszterhez jóváhagyás 
végett felterjesztendő. 
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Ezen határidőnek nem igazolt elmulasztása, vagy a közgyűlési 
határozatnak jóváhagyás nélküli végrehajtása esetében az illető tár- 
sulat tartalékalapjának javára 500 írtig megbírságolható. A miniszter, 
a költségvetési előirányzat iránt a felterjesztéstől számitandó 60 nap 
alatt határoz, ellenkezőleg ha ezen idő alatt a miniszter nem nyilat- 
koznék, az helybenhagyottnak tekintetik. 93 §, 

A választmány a társulat ügyeit vezeti, s annak a tisztviselők alája 
vannak rendelve, megválasztja az összes tisztviselőket, azokat különö- 
sen, a kik a pénztárt kezelik, ellenőrzi, átvizsgálja a társulat könyveit, 
iratait, pénztárát, s törvény, rendelet, vagy közgyűlés által körvonalo- 
zott kötelességeit teljesiti. A választmány kötelességének teljesítésé- 
ért annak tagjai felelősek. 95. §. 

A tisztviselők választása ellen az érdekeltek a miniszterhez fo- 
lyamodhatnak, a ki a választásokat részben vagy egészben megsem- 
misítheti, az ekép megüresedett állomás azonnal betöltendő. 96. §. 

A társulat tisztviselői személyzete áll az igazgatóból, főmérnök- 
ből (mérnökből), kellő számú szakmérnökökből, pénztárnokból, ellen- 
őrből s a szükséges számú segédszemélyzetből. Az igazgató és főmér- 
nök csak fegyelmi határozat, vagy bűnvádi Ítélet által mozdíthatók el. 
Az elnök azonban az összes tagok 2 / 3 -részének támogatásával — a 
szolgálati viszonyt egy évi felmondás utján bármikor megszüntetheti. 
A kisebb társulatok miniszteri engedélylyel kevesebb tisztviselőket is 
tarthatnak. 96. §. Az igazgató a társulati igazgatást vezeti, utasításait a 
választmánytól, ha ez együtt nincs, az elnöktől veszi. A főmérnöknek 
oklevéllel bíró, vizimüveknél két évi gyakorlatot, szakmérnöknek föld- 
felmérői oklevéllel biró, és két évi gyakorlatot kimutató egyén választ- 
ható ; a főmérnök a műszaki teendőket vezeti. 97. §. A társulati tisztvi- 
selők ellen a fegyelmi vizsgálatot a közgyűlés vagy választmány, és a 
közmunka és közlekedési miniszter rendelheti el. A vizsgálatot elren- 
delő, a tisztviselőt fel is függesztheti állásától, a kit helyettesíteni a vá- 
lasztmány 1 5 nap alatt köteles. A fegyelmi eljárásra való utasítást a köz- 
munka és közlekedési miniszter bocsáthatja ki. 98. §. A közgyűlésről 
jegyzőkönyv vezetendő, melybe a jelenlévők nevei feljegyzendők, mely 
az ülés napjától 15 nap alatt a közmunka és közlekedési miniszternek 
bemutatandó. A mulasztást elkövető választmány a miniszter által 500 
írtig megbírságolható. 99. §. A társulat feloszlik : 1. közgyűlési határo- 
zat, 2. más társulatba egyesüléssel. A közgyűlési határozat jóváhagyás 
végett a közmunka és közlekedési miniszterhez felterjesztendő. A mi- 
niszter ezen jóváhagyást megtámadhatja : 1 . ha a feloszlási határozat 
törvénytelen módon jött létre ; 2. a mennyiben a feloszlás nem egye- 
sülés (125. §.) végett történik, vagy kötelezettségeinek eleget nem 
tett; 3. ha közérdekből a társulat fennállását szükségesnek tartja. 100. §. 

A társulatnak miniszteri jóváhagyás melletti feloszlása a vizi- 
kőnyvbeni bejegyzés végett az illető hatóságnak bejelentendő. Mu- 
lasztás esetében a miniszter a választmányt 500 frtig megbírságol- 
hatja. 101. §. 

A társulatnak a tartozások kielégítése után fenmaradt vagyona, 
a társulati tagok között hozzájárulásuk aránya szerint felosztandó, ha 
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csak az alapszabályok, közgyűlés, a közi, miniszteri jóváhagyás máskép 
nem intézkedett. A feloszlást a választmány tagjai eszkőzlik. 102. §. 
A vízrendezési munkálatoknál nagyfontosságú az ártérfejlesztés 
munkálata, ennek hivatása megállapítani azon térséget, a melynek 
védelme vagy biztosítása a munkálat által elérendő lesz ; — ha ezen 
munkálat vagy hozzájárulási kulcs a tagok között barátságos 
utón meg nem állapitható, az alábbi szakaszok irányadók. 103. §. E 
szerint az ártérfejlesztési munkálat műszakilag készítendő, t. i. fel- 
mérések és lejtmérések eszközlendők, így állapitható meg a térség, 
melynek határain belől az érdekeltek a munkálatokhoz járulni tar- 
toznak ; kivétetnek azon társulatok, a melyeknél ezen munkálat már 
folyamatban van, tehát az befejezendő, az alakulandó, vagy már létező 
társulatoknál, hol az ártérfejlesztés folyamatban nincs, alapul a leg- 
nagyobb árviz-szin veendő. Az ártérfejlesztés foganatosítása vagy 
megújítása iránt első fokon a közgyűlés határoz, mely határozat az 
érdekeltekkel 30 nap alatt közlendő, a meg nem elégedő fél panaszát 
az értesítéstől számítandó 15 nap alatt az elnöknek beadni, ez pedig 
15 nap alatt másodfokú végérvényes határozathozatal végett a közm. 
és közi. miniszterhez felterjeszteni köteles. 104. §. Az igy elkészült 
munkálat az érdekeltek által leendő megbirálás, illetőleg felszólalha- 
tás végett alkalmas helyen 30 napi közszemlére kiteendő. A felszóla- 
lások pedig 30 napon belül a választmánynak írásban beadandók a 
közgyűlés elé terjesztés végett, ezek elintézésére a közgyűlés szükség 
esetében különböző vidékekre egy 5 tagból álló bizottságot küld ki. 
Érvényes határozat 3 tag jelenlétében hozható, melyről az érdekelte- 
ket a választmány értesiti. 105. §. Ezen határozat ellen a kézbesítés- 
től számítandó 30 nap alatt a választmány utján az alispánhoz vagy 
polgármesterhez lehet felfolyamodni, ha pedig ezek határozatot nem 
hozhatnának, helyszíni szemlét rendelnek el, melyről az érdekeltek a 
kitűzött határidő előtt 15 nappal értesitendők. Ezen szemléhez a szak- 
értőkön kívül az érdekeltek is alkalmazhatnak szakértőket. 106. §. Az 
ártérfejlesztési munkálat megállapítása után következik az osztályozás 
és a hozzájárulási kulcs megállapítása, és e részben ugyanazon eljárás 
alkalmaztatik, mint az ártérfejlesztési munkálatnál előadatott. 105. 

106. §§. 

Az alispánnak (polgármesternek) a munkálat-osztályozás és 
kivetési kulcsra vonatkozó határozatai ellen a kézbesítéstől számí- 
tandó 15 nap alatt birtokon belül a közi. miniszterhez lehet felfolya- 
modni, mit ha felold, ujabb határozathozatal végett más alispánhoz 
utasítja, ennek határozata ellen birtokon kivül a törvény rendes utján 
kereshet a fél orvoslást. 108. §. 

A munkálat, osztályozás, kivetési kulcs végleges megállapítása 
után az adókataszterrel összhangzó ártéri telekkönyv készítendő, 
melybe a birtokosok neve, a terület helyrajzi száma, területek kiter- 
jedése a különböző osztályok szerint külön és a hozzájárulási kulcs 
feltüntetendő. 109. §. 

A vízrendezési munkálatok által védett csatornák, épületek, utak, 
vasutak tulajdonosai a társulat költségeit azon arányban tartoznak vi- 
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selni, a mennyiben saját épületük fentartása többe kerülne védmüvek 
nem létében. Ezen összeget a közig, bizottság, végérvényesen a minisz- 
ter állapítja meg. 110. §. Ha az osztályozás befejezésétől 5 vagy 8 év 
után tűnne ki, hogy az osztályozás az elért állapotnak nem' felel meg, 
a sértett felek a közgyűlésen uj osztályozást indítványozhatnak ; a 
közgyűlés határozata ellen a sértett fél annak kézbesítésétől 15 nap 
alatt a közmunka s közlekedési miniszterhez felebbezhetnek. 111. g. 
Ha az újra szervezendő társulat a miniszter által kitűzendő határ- 
időig alapszabályait meg nem alkotná, s választmányt meg nem válasz- 
tana, vagy működését meg nem kezdené, a társulati tisztviselőket a mi- 
niszter fogja alkalmazni. Ily esetekben véleményadás végett a miniszter 
az ártéri nagyobb birtokosokból vagy az érdekelt községek képvise- 
lőiből bizottságot alakit, az ügyrend meghatározásával. 112. §. 

Azon társulatoknál, a melyeknek védmüvei közérdekből fentar- 
tandók, a miniszter jogosítva van a védmüvek jó karban tartására és 
felügyeletére szükséges összegnek a költségelőirányzatba való felvé- 
telét, és a tagokra kivetését hivatalból elrendelni. A társulat a rende- 
let vételétől 15 nap alatt a miniszter előtt felszólalhat; ha a miniszter 
rendeletéhez azután is ragaszkodna, a társulat azt végrehajtani kő- 
teles. 118. §. 

Ha a közérdekből fentartandó társulat kötelezettségének eleget 
nem tenne, vagy a szükséges munkákat meg nem indítaná, vagy végre 
nem hajtaná, a miniszter ezen munkák végrehajtására záros határ- 
időt tűz ki, — ha ezen idő alatt sem tenne kötelezettségének eleget, 
a miniszter a végrehajtási munkákra szükséges összegeket a végre- 
hajtás megindításakor, ideiglenesen az ártérbe eső földbirtok után 
fizetendő földadó arányában kivetheti, és a rendszeres kulcs megál- 
lapítása után és annak alapján hajtatik végre. 114. §. 

Ha a közérdekből fentartandó társulatnál 1881 : XLIL t. c. sze- 
rint befektetendő tőke meghaladja az ártér tiszta jövedelme húszszo- 
rosának 60% -át, és ha a magasabban fekvő ártér is vétetett be, ennek 
uj kataszt. jövedelme húszszorosának 20% együttvéve kitett összegét, 
a többletet illetőleg befektetendő tőkét az állam viseli. 

Az uj főldadókataszterben még mentesítés előtti állapot szerint 
felvett, s az adóvisszatérités végett még fel nem számított költségei a 
szabályozás által elért értékemelkedéshez képest külön eljárás szerint 
állapítandó meg. Uj beosztás szerinti szervezések mellett is pénzügyi- 
leg különálló területek, ezen pénzügyi különállás tartama alatt a 
113. 114. §§. rendelkezéseit külön is igénybe vehetik. 

Ezen kedvezményt igénybe venni kivánó társulat tartozik iga- 
zolni : 1 . hogy az árfejlesztési munkálatot a kormány elfogadhatónak 
találta ; 2. hogy ezen ártér minden része a költséghez aránylag hoz- 
zájárul. E célra az 1881 : XLIL t. c. szabályai szerint a pótliquidatiók 
megejtendők tekintet nélkül arra, hogy a már liquidált alaptőkének 
a liquidálandó uj befektetés legalább V 4 -ét kitegye. A túlterheltetés 
ezen megállapítása esetében a társulat az állam segélvét igénybe ve- 
heti. 115. §. 

A társulatnak közérdekbőli fentartását, vagy átalakítását az 
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érdekeltek meghallgatásával a miniszter határozza meg. Hivatalból 
alakított, és ugy azon társulatokra is, melyeknek feloszlási határozata 
helyben nem hagyatott, a 113., 114., 115. §§. alkalmazandók. A közér- 
dekből fen nem tartható társulatokra a 113., 114., 115. §§. nem al- 
kalmazhatók. 116. §. 

A miniszter minden társulathoz megbízottat rendelhet ki. Ezen 
megbízott feladata a társulatot működésében folytonosan figyelem- 
mel kisérni, s a felett őrködni, hogy az működésében a törvény, alap- 
szabályok és a közgyűlés határozatai szerint járjon el, ez okból ép 
ugy az igazgatósági ülésekben, mint a közgyűlésekben részt vehet, 
ott szólási joggal bír, a hozott határozatok ellen 15 nap alatt a mi- 
niszterhez folyamodhat. 117. §. 

A vízrendezési társulatok főcélját az árveszély elleni intézkedés 
képezi, szükséges tehát, hogy veszély esetében kellő pénzerő felett 
rendelkezzenek ; ez okból rendeli a törvény, hogy minden társulat 
árvédelmi tartalékalapról gondoskodjon, melynek összege az alap- 
szabályokban állapítandó meg, mely alap külön s akép kezelendő, 
hogy szükség esetében rendelkezésre álljon. Árvíz esetében kiadott 
összeg az árviz után a tagokra kivetendő, és azoktól behajtandó (122. 
§.), ugy, hogy az alap 6 hó alatt kiegészítve legyen. — A társulatok 
kellő helyen vízmércéket és kellő számú őröket felállítani tartoz- 
nak. 119. §. 

A vízvédelmi társulatokat közérdekű jellegüknél fogva a tör- 
vény bizonyos előnyökkel ruházta fel ; kimondotta, hogy a mun- 
kálatok fentartásához és a védelemhez szükséges anyagok és felszere- 
lések, s a tartalékalap végrehajtás alá nem vehetők, — de a hitelezők 
érdekeit sem mellőzte a törvény, midőn kimondotta, hogy a végre- 
hajtás utján behajtandó követelés nem fedeztethetnék, a társulati ta- 
goktól az osztálykulcs arányában fedezendő. 120. §. 

Egy másik előnye a társulatnak az, hogy hitelüket emeli, hogy 
a társulat által kivetett járulékok nem tisztán személyes természe- 
tűek, hanem az illető birtokon fekvő terhet képeznek, és megelő- 
zik a már bekebelezett telekkönyvi terheket, a késedelmi kamatok pe^ 
dig közadók módjára hajtandók be. 121. §. 

A kivetett társulati kölcsönjárulék, kölcsön és kamattörlesztési 
járulék részleteiről az illető birtokos értesítendő, ezen járulékok 4 
egyenlő részben, január, ápril, július és október hó l-jén fizetendők, 
nem fizetés esetében a hátralék után 6 % késedelmi kamat jár, a járu- 
lékok és hátralékok az 1883. évi XLIV. t. c. szerint a közadók mód- 
jára hajtatnak be. A hátralékok késedelmi kamatainak 76" a az 
államkincstárt illeti. 122. §. 

A költségjárulékoknak egyenes adó módjára behajtása esetében 
a társ. pénztárnok mind a kir. adóhivatalnál, mint a községnél fizető 
zókra külön kimutatásokat készíteni, és az évnegyed 2. havának utolsó 
napjáig az adófelügyelőnek megküldeni tartozik. A kir. adófelügyelő 
pedig az 1883. XLIV. t. c. értelmében jár el, a lefizetett késedelmi 
kamatok ötödrészét a társulat pénztárába, Ve részét az állam javára 
számoltatja el, midőn a községi pótadóval hátralékban lévő társulati 
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tagra nézve a felosztás módját a miniszter rendeli el. A hátraléki 
kimutatások elküldése napjáig is fogadhat ugyan el a társulati pénz- 
tárnok fizetéseket, de ezen összegből mindenekelőtt az évnegyedre 
járó késedelmi kamatot levonni, a fizetést a hátraléki kimutatásban 
feljegyezni, és a befizetett késedelmi kamat Vö" ^ részét az illető kir. 
adóhivatalnak megküldeni köteles. 122. §. 

A kölcsönök kötésére vonatkozó közgyűlési határozatok jóvá- 
hagyásának kinyerése céljából a miniszterhez következők terjeszten- 
dők elő : 1. a közgyűlési határozat a kölcsön szükségének indokolá- 
sával ; 2. a kölcsön feltételei és a kamatozás és törlesztési terv. A 
kölcsönvevő társulatok kérelmére a pénzügyminiszter megengedheti, 
hogy a kölcsönt, kamatokat, törlesztést az egyenes adók beszedésére 
hivatott közegek hajtsák be : a) ha ezen kölcsönök törlesztési, illetőleg 
lejárat napja pz adófizetés határnapjára esik, b) hogy a fizetendő évjá- 
radéki részletek esedékessége a hitelezőnek fizetendő évjáradék lejá- 
ratát 3 hónappal megelőzze, c) ha a társulati tagokat terhelő 
évjáradéki részletek egyénenkénti kimutatását a kir. adófelügyelőnek 
megküldi. A kölcsön felvétele napján biztositékul a kölcsönősszeg egy 
évi kamatja, és törlesztési járulék készpénzben vagy kincstári utalvá- 
nyokban a kir. adóhivatalnál, vagy állami pénztárnál leteendő, serről 
az adófelügyelő értesítendő. Ezen biztosíték és kamatai a társulatot 
illetik, a melyből a fizetési napra be nem folyt összegek, a biztosíték- 
ból vagy folyó kamataiból fedezendők. Viszont a hátralékos évjára- 
déki részletekből a biztosíték egészítendő ki. Az egész kölcsön vissza- 
fizetése után a biztosítékból és folyó kamataiból fenmaradt összeg a 
társulat rendelkezésére tartalékalap gyanánt kiadatik; d) a birtokos 
személyére vagy a tartozás mennyiségére előállott változásról az- egyé- 
nenkénti jegyzék évről-évre elkészítendő, s az adóévet megelőző dec. 
10. az illetékes kir. adófelügyelőnek megküldendő. 123. §. 

Ha két vagy több társulat egyesül, tényleg és jogilag a volt tár- 
sulatok megszűnnek, és egy uj társulat keletkezik, a beolvadó társu- 
lat vagyona mindaddig külön kezelendő, mig az egyesülésnek a vízi- 
könyvbe bevezetésétől számított 6 hó alatt bejelentett kölcsönök és 
hitelezők kielégítve és biztosítva nincsenek. A múltból eredő terhek 
és költségek a társulat tagjait ép ugy kötelezik, mintha az egyesülés 
meg nem tőrtént volna. Az egyesülés csak miniszteri jóváhagyás után 
történhet. A beolvadás megtörténte a vizikönyvbe való bevezetés vé- 
gett az illető hatóságnak bejelentendő. 125. §. 

A közm, és közi. miniszter a védgátakat és egyéb építménye- 
ket évenként legalább kétszer, de szükség esetében többszőr is meg- 
vizsgáltatja, mely felügyeletért kilométerenként 3 frt átalány fize- 
tendő az állampénztárba, más felügyeleti költséggel a társulat nem 
terhelhető. 126. §. 

Kisebb jelentőségű vizi munkálatoknál az érdekeltek a társula- 
toknál kivánt alakszerűségektől ideiglenesen vagy állandóan a közm. 
és közi. miniszter által felmenthetők. 127. §. A társulatok levelezései 
postadijmentesek, de a címerre írandó : „hogy vízszabályozási 
ügyben." 
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b) Vízhasználatra alakult társulatok. 

A vízhasználatra alakult társulatok nem bírnak oly közérdekű 
jelleggel, mint a vízrendezésre alakultak, ezért azok oly kiváltságos 
jelleggel nem is ruháztatnak fel, ezen társulatoknál tehát inkább a 
társulati alaknak biztosítása és fejlődése képezi a törvény feladatát. 
Ez okból a törvénynek a társas alakra és életre vonatkozó intézke- 
dései, ezen társulatokra egyszerűen kiterjesztetnek, igy a törvény 
75—77., 85—90., 90—94., 101., 125., 127. §. ezekre is kiterjesztet- 
nek. A lecsapolásra vonatkozólag ép ugy, mint a vízrendezési társu- 
latoknál a társulásra való kényszer a kisebbség ellenében is alkalma- 
zandó, (130. §.) azért a törvény 78., 79., 84., 103., 111., 117., 121., 
124. §§. ezeknél is érvényesek azzal a különbséggel, hogy itt min- 
denütt a földm., ip. és keresk. miniszter illetékes. (1 29. §.) 

Öntözés céljából keletkező társulatoknál a kényszernek csak a 
nagyobb jelentőségű öntözési miveletekre* van helye, feltéve, hogy a 
bevonandó területek állandó rétet vagy legelőt képeztek, ha a mun- 
kálatok legalább 100 kat. holdra terjednek, de itt a kisebbség belé- 
pése is szükséges. (131. §.) 

Há valaki akarata ellenére (130 —131. §.) bevonatott és kimu- 
tatja, hogy 5 év alatt célt nem ért, követelheti járulékainak vissza- 
fizetését és birtokán a felesleges munkálatoknak eltávolítását. Az el- 
járás a 107 — 108. §. szerint történik. A társulat közgyűlés is kirekeszt- 
het egyes érdekelteket hatósági engedély és kártalanítás mellett, ha a 
társulatnak hasznára van, vagy a kirekesztett terület másik társ. be- 
illeszthető s célszerűbben külön is berendezhető. (132. §.) A társu- 
lat megalakultnak tekintetik miniszteri jóváhagyás után. A jóváha- 
gyás előtt eljárók személyesen és egyetemlegesen felelősek. A hely- 
benhagyott tervezetek módosítására vagy megváltoztatására közgyű- 
lési határozat és hatósági jóváhagyás szükséges. (134. §.) 

Az alapszabályokban megállapítandó : 1. a társulat neve, szék- 
helye, 2. célja, 3. a társulat tartama, 4. a társulathoz tartozó birto- 
kok megjelölése, esetleg a társulat tagjainak neve, 5. a tagoknak a 
költségekhez való hozzájárulási aránya, 6. a választmány szervezete, 
választási módja, hatásköre, működésének tartama, 7. a közgyűlés 
mikénti összehívása, megtartásának helye és ideje, hatásköre, tár- 
gyalási rendje, határozatok hozatalának módja, határozatképtelen- 
sége esetébeni leendőnek megállapítása. (135. §.) 

A szavazó tagok 1 / 3 -ad része az ok és cél kijelölése mellett a 
közgyűlés egybehivását bármikor követelheti, s ha ennek 8 nap alatt 
elég nem tétetnék, kérelmére a földm., ipar és keresk. miniszter esz- 
közli az összehívást. (136. §.) Az alapszabályok módosítására, vagy 
a társulat feloszlására vonatkozó határozatok csak a földm., ipar és 
keresk. miniszter jóváhagyása után válnak jogérvényesekké. (137. §.) 

A társulat feloszlik: 1. azon idő elteltével, a melyre a társulat 
alakult, 2. közgyűlési határozat, 3. egyesülés által, ez és az 1. és 2. 
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pont alatti esetek a földm., ip. és keresk. miniszter jóváhagyása alá 
térj esztendők. (138. §.) 

Feloszlás esetében a követelések kielégítése után felmaradt va- 
gyon a társulati tagok között a hozzájárulás arányában felosztandó. 
A tartozások kielégítését — a választmány tagjai eszközlik — ha 
csak az alapszabályok és a közgyűlési határozat máskép nem intéz- 
kednének. (139. §.) A földm., ip. $s keresk. miniszter a társulatot 
feloszlathatja, ha munkálatait a kiszabott idő alatt meg jiem kezdi, 
vagy két éven át nem folytatja. (140. §.) 

Az öntözés, alagcsövezés, lecsapolás és sáncolás végett alakult 
társulatoknál a járulékok és hátralékaik behajtását a társulat kérel- 
mére a pénzügyminiszter az adók heszedésére hivatott közegek által 
az 1883:54. t.-c. 122—123. §. szerint eszközöltetheti. (141. §.) 



Vlzrendőri intézkedések. 

Nem szabad a vizifolyásokat, partokat, vizimüveket rongálni. 
Nem szabad : 1 , a viz medrébe szilárd tárgyakat dobni, 2. vizmedrén 
keresztül lovagolni, marhát áthajtani, 3. a meder partszéleihez a 
megállapított távolságon belől fát, vagy bokrot ültetni. (142. §.) A 
tilalmat áthágó és az ellen vétő 100 írtig terjedhető pénzbüntetéssel 
büntetendő. (185. §. 7. p.) 

Árvédelmi töltéseket, müveket, ültetvényeket rongálni tilos. 

Nem szabad: 1. a védtöltést leásni, átszúrni, levágni, onnan 
gyepet szedni, cövekeket, rudakat vagy más tárgyakat beverni, 2. a 
védtöltés vagy padkaiba 6 méternél közelebb fát, bokrot ültetni, vagy 
kerítést tenni, 3. védtöltés lábvonalához 10 méternél közelebb földet 
ásni, 5 méternél közelebb szántani, a járáskelést szűkebb térre szorí- 
tani, 4. avédtöltéseken keresztül a kijelölt átjáró helyen kivül szeke- 
rezni, lovagolni vagy marEat áthajtani, 5. vízmércéket és korlátokat 
rongálni. A községek beltelkeinél a hatóság 2., 3., 4. pont alól kivéte- 
leket tehet. (143. §.) A fent előadott tilalmat áthágó 300 frtig ter- 
jedhető pénzbüntetéssel büntetendő. (184. §. 7. p.) 

A védtöltés tulajdonosának engedélye nélkül nem szabad: 1. a 
védtöltés és padkák koronájára tömeges tárgyakat lerakni, 2. legel- 
tetni, szekerezni, lovagolni, marhát áthajtani. (143. §.) Ezen tilalmat 
áthágó és az ellen védő 100 frtig terjedhető pénzbüntetéssel bünte- 
tendő. (185. §. 7. p.) 

A társulatok kötelesek igazgatóik, mérnökeik, őreik, felügyelőik 
nevét és lakását az 1-ső fokú hatóságnak (177. §.) bejelenteni. (145. §.) 
Ezen bejelentést elmulasztó társulat 100 frtig terjedhető pénzbünte- 
téssel büntetendő. (185. §. 8. p.) 

Minden árvédelmi társulat megalakulása után 3 hó alatt árvíz- 
kor a védelmi eljárásról, vagy a létező vagy létesítendő zsilipek keze- 
léséről szabályzatot készíteni, s azt a közm. és keresk. miniszterhez fel- 
terjeszteni köteles — a mulasztás a tartalékalap javára 500 frtig bűn- 
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tethető. Az árviz-szabályzatban a vízállások, melyeknél fokozottabb 
felügyelet, nagyobb munkaerő alkalmazása, ha közg. tisztviselők és 
kényszermunkaerő igénybevétele szükséges, megjelölendők, s elő- 
írandó a követendő eljárás is. (146. §.) 

Mihelyt a vízállás a megjelölt magassághoz ér, a társulat a 
közig, tisztviselőket, államépitészeti, illetőleg a folyammérnöki hiva- 
talt értesíteni köteles. Az árvédelmi munkákhoz, bérfizetés mellett a 
társulati megbízott kérelmére, a hatóság a szükséges munkaerőt ki- 
rendelni köteles. (147. §.) 

Ha a védtöltés nem elég erős, vagy megrongált, vagy a munka- 
erő és eszközök a védelemre elégteleneknek látszanának, vagy a foly- 
ton növekedő árviz a védtöltés koronájához közelednék, arról a közig, 
hatóság és a szomsz. községek azonnal értesitendők. (148. §.) A fen- 
tebbi 147. szakaszban előirt értesítést elmulasztó 300 frtig büntethető. 
(184. §.8. p.) A közig, tisztviselő pedig haladéktalanul az ártéri köz- 
ségeknél intézkedik, hogy elöljáróik közül egyet jelöljenek ki, a ki a 
közs. közerővel és anyagokkal teljes hatalommal rendelkezzék, és a 
ki a közerőt és anyagokat akár hatósági rendeletre, akár a társulat 
közegének megkeresésére azonnal kiállítsa. (149. §.) 

Ha a 148. §. említett körülmények valamelyike bekövetkeznék, 
a közig, tisztviselő a helyszínén azonnal megjelenni köteles, a társu- 
lat védelmi működését támogatja, s a védtőltést őrizet alá veszi. 
(150. §.) Joga van a lakosok, birtokosok, helységek anyagszereit le- 
foglalni s a védelemre felhasználni, az érdekeltek munkaerejét, iga- 
vonatait a vész helyére kirendelni, szükség esetében a szomszéd köz- 
ségek összes lakóit védszereikkel, marháikkal, cselédjeikkel a véd- 
raunkára kirendelni. A közerő díjazására a társulat nem kötelez- 
hető. (151. §.) 

Az ár elmultával a közig, tisztviselő a díjtalanul felhasznált 
anyagszerek és szerszámok mennyiségéről, értékéről, a védmunka 
által okozott károk értékéről azonnal kimutatást állit össze, meg- 
kísérli a felek és társulat között a kiegyezést, mi, ha nem sikerül, a ki- 
mutatásokat 8 nap alatt az alispánnak vagy polgármesternek további 
eljárás végett megküldi ; ezek, ha szükségesnek látják, szakértői becs 
alapján a társulat által a megtérítendő költségek összegét megálla- 
pítják, s azt a társ. határozat kézbesítésétől számítandó 30 nap alatt 
végrehajtás mellett kifizetni köteles. Az alispán határozata ellen a 
törvény rendes utján lehet orvoslást keresni. (52. §.) 

A miniszter által kiküldött biztos rendeleteit mind az érdekel- 
tek, társulati, törvényhatósági és községi tisztviselők teljesíteni tar- 
toznak. (153. §.) Ha minden védelem dacára az árviz betörne, a víz- 
nek a mederbe való visszabocsátás végett az alispán vagy polgár- 
mester a védtöltés átvágását el is rendelheti, de az árviz lefolyása 
után a védtöltés betömendő. (154. §.) A törvénynek ezen rendelkezései 
egyes vidékek, községek vagy határainak védelmére, hatósági enge- 
dély mellett létesített magán védtöltésekre is érvényesek. (155. §.) 
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Vizszabályozás. 

A törvény elvül mondja ki, hogy a vizszabályozásra, vízhasz- 
nálatra és a vizek elleni védelemre vonatkozó ügyekben a közig, ha- 
tóságok illetékesek (156. §.), azon ügyek kivételével, a melyekre birói 
eljárást rendel. 

A törvény végrehajtásánál a rendőri és ipari közegeket állítja 
fel első és második hatóságok gyanánt, harmadik fokban vízhaszná- 
lati ügyekben a földm., ip. és keresk. minisztérium. A vizimüvek 
megigazitása, berendezése vagy létesítésére célzó engedélyezési ügyek- 
ben az illető terület alispánja vagy polgármestere illetékes. Vízren- 
dezési és árnientesitési kapcsolatos vizlevezetési ügyekben a közm. 
és közlek. miniszter. Ha valamely vízrendezési ügy által egyik vagy 
másik miniszter illetősége érintetnék, egyik a másik hozzájárulásával 
intézkedhet. Ásvány- és gyógyforrásokra megállapított ügyekre az 
ásásra és fúrásra az engedélyt a bányakapitányság adja meg, mely- 
nek határozatát a földm., ip. és keresk. miniszterhez lehet felebbezni. 

Több területre kiterjedő vízi munkálatnál a terület valamennyi 
alispánjai s polgármesterei az illetékesség elleni észrevételeiket, ha 
15 nap alatt be nem küldik, az az alispán vagy polgármester leend 
illetékes, a kihez a kérvény beadatott, — az illetékesség elleni kifo- 
gás esetében pedig az iratok az illetékes miniszterhez felterjeszten- 
dők. Az illetékes alispán vagy polgármester a terület többi alispán- 
jait vagy polgármestereit a tárgyalásokra meghívni tartozik. A meg- 
hívott alispán vagy polgármester meg nem jelenése az eljárást és 
határozathozatalt nem gátolja. (158. §.) A 45. §-ban említett s az 
állam által közérdekből létesítendő más munkálatok felett az enge- 
délyezési eljárás nélkül a közm. és kőzi. miniszter határoz. (159. §.) 

Ha valaki a vizimunkálatok végett más területen és vizeken 
előmunkálatokat kivan tétetni, a tulajdonos ellenzése esetében arra 
az alispán vagy polgármestertől engedélyt kell kérni, mely engedély- 
nek meghatározott időre kell szólni, az előmunkálatokat áz engedé- 
lyes saját költségén tétetheti, s felméréseket is teljesíthet. Az elő- 
munkálatok megkezdése legalább 3 nappal az illető községi elöljáró- 
ságnak bejelentendő, miről az előljáró a birtokosokat hirdetményileg 
értesiti, A munkálatoknál tett kárt az engedélyes azonnal megtérí- 
teni köteles. Kártérítési kötelezettség biztosítása végett egyik érdekelt 
fél kérésére készpénzbeli, vagy óvadékképes értékpapírokban bizto- 
síték letétele rendelhető el a hatóság által, annak letételéig a vállal- 
kozó az előmunkálatok megkezdésétől vagy folytatásától eltilt- 
ható. (160. §.) 

A vízhasználat vagy vizimunkálat engedélyezéseért az első fokú 
hatósághoz kell folyamodni, a beadandó kérvényben előadandó: 
1. a munkálat terjedelme, célja, vízhasználatoknál azon viz és hely 
megnevezése, a hol a munkálat terveztetik, és a szükséglendő víz- 
mennyiség, 2. a bemutatott terv szerint eszkőzlendő munkálatok tel- 
jesítésének neme és módja, 3. a munkálatból várandó előny és hátrány, 
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4. megnevezése a vízhasználati jogositványnyal biroknak és a terve- 
zett munkálat által érdekelteknek és azoknak netaláni nyilatkozatai ; . 

5. részletes megnevezése a megszerzendő, vagy szolgalommal terhe- 
lendő területek, vizeknek és vizi műveknek, s tulajdonosaiknak ne- 
vei. (161. §.) 

Közérdekbe ütköző tervezeti munkálat iránti kérvény tárgyalás 
nélkül visszautasítandó, ha pedig abba nem ütközik, a hat szakértőnek 
nyilatkozat végett kiadandó, a ki is szükség esetén a helyszínére kimenni, 
s a hatóság által feltett következő pontokra felvilágosítást adni köte- 
les: 1. létesithető-e a munkálat, és minő módozatok szerint; 2. mily 
előnyök és hátrányok várhatók abból, a vízlefolyás természetes rend- 
jének megváltoztatása által harmadik személyek károsodhatnak-e ? 
és mily mérvben ? és indokolt leend-e a kárért a kártalanítás ? 3. a ter- 
vezett munkálat más már létező vizimunkálatokkal szemben mily ha- 
tással leend ? 4. szükséges-e a munkálathoz más tulajdon vagy szolga- 
lom megszerzése ? 5. a munkálathoz bevonandók-e más érdekeltek 
js, és mily mértékben? (162. §.) 

A szakértő által tett észrevételek záros határidő alatt adandó 
nyilatkozat végett a kérvényezővel közöltetik. Ha a szakértő észrevé- 
telt nem tesz, vagy ha tesz, és a kérvényező kérése mellett megma- 
rad, a hatóság a tervet 30 napi közszemlére teszi ki, miről az erde- 
keltek hirdetmény által értesitendők. A hirdetménynek tartalmazni 
kell a munkálatnak és térvezetnek ismertetését, a tervek kitételének 
és a közszemle után kitűzendő tárgyalásnak helyét és idejét, vagy azon 
felhívást, hogy az érdekeltek a munkálat tekintetében észrevételeiket 
akár a közszemle, akár a tárgyalás alatt szóval is adják elő, ellen- 
kezőleg a határozat nélkülők fog meghozatni. (163. §.) A hirdetmény 
a községben kifüggesztendő, és illető birtokok tulajdonosainak kézbesí- 
tendő. (164. §.) A helyszíni tárgyalást fontosabb esetekben az alis- 
pán vagy polgármester, vagy megbízásából a szolgabíró vagy törvény- 
hatósági bizottsági tag vezeti. A tárgyaláson a hatósági szakértőnek 
is részt kell venni. (165. §.) 

A tárgyalás szóbeli, melyről jegyzőkönyv vezetendő, melybe 
a felek vagy megbízottjainak nyilatkozatai, felveendők, a jegyzőkönyv a 
résztvevők által aláírandó, s a netáni aláírás megtagadásának oka meg- 
említendő. (166. §.) A helyszíni tárgyalásnál a munkálat ellen felmerülő 
nehézségeknek egyességutjáni elhárítása kisérlendő meg, ha az létre- 
jön, jegyzőkönyvbe veendő, ha nem sikerül, akkor a felmerült kérdések 
tárgyalás utján döntendők el. Tárgyalás után határozat hozatik, a 
határozat a szükséges területek átengedését és szolgalmakat állapítja 
meg, mely az érdekeltekkel a 164. §. szerint közlendő. (168. §.) 

Az előlegezési költségek az engedélyért folyamodót terhelik, 
magánfelet pedig akkor, ha az eljárásért ő folyamodott, vagy konok 
akadékoskodása által arra okot adott. A közig, hatóság határoz a 
közös érdekeltség esetében a költségeknek egyesek által való arány- 
lagos viselése iránt, és a vesztes fél mennyiben tartozik a költséget 
megtéríteni. Az okozott vizsgálati költségek a hibásnak talált felet 

498.— 1890. Kassa?: Földbirtokosok kézikönyve. 14 



í 



— 210 — 

terhelik. Az eljárási és tárgyalási költségek kőzadók módjára közigaz- 
gatási utón hajtatnak be. (169. §.) 

A határozat a kártalanítás nagyságát és módozatát is tartal- 
mazza. A kártalanítási összeg, ha egyesség nem jön létre, az 1881 : 
XLI. t. c. értelmében kisajátítás utján, más esetben a közig, hatóság ál- 
lapítja meg. Az érdekelt vagy jelzálogos hitelezőnek a határozattal meg 
nem nyugvása esetében a megállapított összeg az illetékes birtokbi- 
róságnál letéteményezendő. A kártalanítás összege az illető birtokbi- 
róság által állapítandó meg. A szolgalommal terhelt ingatlannál a 
közig, .hatóság által megállapított összeg az illető adókataszterben 
felvett jövedelem ötvenszeres összegénél kisebb nem lehet. (170. §.) 

A határozatban meg nem nyugvó fél köteles a kézbesítéstől 
számítandó 15 nap alatt bejelenteni, hogy a 170 §-ban megadott jog- 
gal élni akar, vagyis a meg nem elégedők birói útra tereltetnek, mely 
esetben az összes iratok a törvényszékhez tétetnek át. A szolgalmi 
j°& gyakorlatba vétele, vagy a vízhasználat korlátozása vagy megszün- 
tetése, a kártalanítási összeg megállapítása és kifizetése előtt csak a 
biztosítéknak készpénzben, vagy értékpapírokban a birtokbirósághoz 
való letétele esetében engedtetik meg. A biztosítékul leteendő össze- 
get az engedélyes kérelmére a kir. törvényszék soron kívül állapítja 
meg, mely ellen jogorvoslatnak nincs helye. (171. §.) 

Az engedélyezési eljárásban hozott határozat jogerőre emelked- 
vén, engedélyokirat állíttatik ki, melyben fel kell említeni : 1. az en- 
gedélyes vezeték- és keresztnevét ; 2. a vizet vagy helyet, a hol a 
munkálat vagy használat lesz ; 3. a munkálat vagy használat célját; 
4. az engedély tartalmát ; 5. az engedélyezett vízmennyiséget ; 6. kü- 
lönös feltételeket. (172. §.) Az engedélyokirat a vizikönyvbe vezette- 
tik, a tervezet pedig az okirattárba helyeztetik. (173. §.) Az engedé- 
lyezett vizimű elkészülte után hatóságilag megvizsgáltatik. A viziműről 
szóló vizsgálati jegyzőkönyv a vizikönyv okirattárába helyeztetik. 
(174. §.) 

A vízmosásokra a most előadott eljárás irányadó, ezeknek nagy 
közgazdasági fontosságát tekintve, azt törvény szerint nemcsak a félek 
kérelmére, hanem a terület illetékes alispánja vagy polgármestere, 
vagy a földm. ipar és kereskedelemügyi miniszter által hivatalból is 
elrendelheti. (175—177. §§.) 

Az engedélyezett munkálatok ésvizihasználatok feletti felügye- 
letre, s az engedélyezést nem igénylő ügyekben való intézkedésre 
első fokú hatóság kis és nagy községekben a szolgabíró, rend. 
tanácsú városokban a polgármester, törvényhatósági joggal felruhá- 
zott városokban a rendőrkapitány, vagy a tanács rendőri megbízottja 
Budapesten a ker. előljáró. 

Másodfokú hatóság azalispán, vagy polgármes- 
ter, Budapesten a városi tanács. 

Harmad és utolsó fokban az illetékes miniszter, 157. 
§. szerinti hatáskör szerint. 

Vizek és vizimüvek felett a rendőri felügyeletet az első fokú 
hatóság (177. §.) gyakorolja, és ez az őröket a községi elöljáróság 
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igénybevételével alkalmazza. Ezen őrök ugy mint a megyei rendőr- 
csőszök állittatnak szolgálatba. (178. §.) A hatóság T rendeletének a 
kitűzött időben eleget nem tévő érdekelteknek költségére a szükséges 
munkálatokat foganatosítja. (179. §.). Az eljáró hatóságnak a veszély 
elhárítására szükséges intézkedései felfolyamodás esetében is végre- 
hajthatók. ( 1 80. §.) 

Vizikönyv: minden törvényhatóságnál vezetendő, melybe min- 
den engedélyezett vizimű, vízhasználati jogositvány, megállapí- 
tott szolgalmak, vizitársulatokra vonatkozó adatok bejegyeztet- 
nek. Mindezen bejegyzéseket, illetőleg a szükséges okmányok és 
térképek a vizikönyv hivatalában berendezendő okirat-gyűjteménybe 
elhelyeztetnek. A vizikönyvhivatal rendeltetésénél fogva nyilvános 
hely, melybe mindenki betekinthet, s meghatározott dijak mellett 
azokból másolatokat vehet ki. (181. §.) A vizikönyvbe való bejelentést 
elmulasztók, a vizikönyvek vezetésével megbízott hatóság által 100 
frtig megbírságolhatok. (182. §.) 

Büntető határozatok. 

A büntetések az illető szakaszok alatt adatnak elő. A bünteté- 
sek két osztályba soroztatnak : 300 és 100 frtig terjedhető pénzbün- 
tetésre, melyek esetleg behajthatlanság esetében elzárásra változta- 
tandók. Két frtot meg nem haladó pénzbüntetés helyett tizenkét 
óránál hosszabban tartó elzárás nem állapitható meg. 2 — 10 frtig 
egy napi, azon felül minden 10 frtig terjedhető összeg helyett egy- 
egy napi elzárás állapitható meg. A 300 frtig terjedhető pénzbünte- 
tésnél visszaesés esetében, ha a büntetés kiállásától két év még nem 
múlt el, egy hónapig terjedhető elzárás állapítandó meg. (184. §.) 

A jelen tőrvény szerint büntetendő cselekményekre a kihágá- 
sokról szóló büntető törvénykönyv szabályai alkalmazandók, de ha a 
cselekmény nem kihágás, hanem vétség vagy bűntény, az illető bűnt: 
bíróságok hatásköréhez tartozik. l ) A büntetésnek elévülése esetében 
a kártérítési kötelezettség fenmarad. (187. §.) 

Az illető hatóságok azok, a melyek a 177. §. említtettek, és pedig 
a vízhasználatra. a földm., ipar és kereskedelmi, vizlevezetési ügyek- 
ben a közmunka és közlek. miniszter. 



Átmeneti intézkedések. 

Jelen törvény életbeléptétől számítandó két év alatt az alispán 
vagy polgármester köteles a hivatalos, és a vidéki jelentékenyebb la- 



■ l ) Az, hogy valaki idegen földön a jeget összetördelve más malma felé 
ereszti akkép, hogy abban, ha nem gátoltatik, vizáradást okozott volna : gon- 
datlanságból okozott vétséget képezi. 432. §. 1880 dec. 16. 7415. sz. a. legf. 
itélősz. 
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pókban s a községekben is közzéteendő hirdetményben a fennálló 
vizimüvek és vízhasználati jogosítványok tulajdonosait felszólítani, 
hogy az általa kijelölt, de a hirdetmény keltétől számított 3 hónál 
— jelen törvény életbeléptétől azonban egy évvel — rövidebbre nem 
szabható határidő alatt jogosítványaikra az engedélyt mutassák be, 
vagy igazolják, hogy vizimüveik 20 év óta háboritlanul fennállanak 
mások jogainak sérelme nélkül, mert ha mások jogait sértenék, vagy 
károsoknak találtatnának — a jogosítványok továbbra fennállónak 
nem tekintetnek. Ez által a törvényszerűen szerzett jogok óvatnak 
meg. (189. §.) Az alispán a 20 évi gyakorlatot igazoló bejelentést közli 
a községgel, melyre az érdekeltek 30 nap alatt észrevételeiket megte- 
hetik. Ha felszólalás történt, vagy az alispán a jogosítványt nem 
találta igazoltnak, a fél 15 nap alatt a miniszterhez folyamodhat. A 
jogérvényes határozattal igazolt jogosítványok a vizikönyvbe veze- 
tendők. Ha helyszíni eljárás szükséges, annak költségeit a jogosított 
viseli. (190. §.) 

Jogosítványaikat igazolni nem tudók, vagy a kitűzött határidőre 
meg nem jelentek, hirdetményileg felhivandók, hogy ezen hirdetmény 
keltétől számítandó 6 hó alatt engedélyért folyamodjanak, ellenkező- 
leg jogosítványuk elenyészik, s vizimüveik felett a hatóság intézkedik. 
E részbeni beadványok és egyéb iratok bélyeg- és illetékmentesek. 
(191. §.) Az eddig igazolt, érvényben maradi jogok fennállására, ter- 
jedelmére, időtartamára ezen törvény rendelkezései ki nem terjednek, 
azoknak gyakorlatára azonban ezen törvény szabályai irányadók. 



Zárhatározatuk. 

Ezen törvény életbeléptével az 1840 :X., 1871 : XXXIX. és XL., 
1874: XI., 1879: XXXIV., 1884: XXVIII. és az 1879: XL. t. c. 143. 
§. s minden ide vonatkozó törvények, és perrend. (az 1884 : XIV. t. 
c. kivételével, mely továbbra is érvényben marad) hatályon kívül he- 
lyeztetnek. (193. §.) 

Jelen törvénynek az ásvány- és gyógyforrásokra és vizekre (lí>. 
§.), valamint hajózható folyókon eszközlendö vízrendezésekre vonat- 
kozó intézkedései Horvát-Szlavonországra is kiterjednek. 

Jelen törvény 1886. január l-jén lépett életbe. 



Vizi malmok. 



Hajómalmi rendszabály. 

(1888-ik évi augusztus hó 21. 33477. sz. a) 

Bevert karókhoz vagy horgonyhoz kötött hajómalmokra nézve 
az 1885-ik évi 23. t.-c. irányadó. *) Minden más vízimalom tárgyában 
felmerült kérdések az 1885 : 23. t.-c. és az annak alapján kiadott 
1885. 46689. sz. a. rendelet szerint birálandók el. (1. §.) A hajómal- 
mok háromfélék: 1. olyanok, a melyek 1851. jul. hó 15-e előtt en- 
gedélyeztettek, 2. olyanok, a melyek ezen idő után engedélyeztettek 
és 3. olyanok, a melyek 1888. november hó 1-je után engedélyez- 
tetnek. (2. §.) 

Az 1-ső pont alattira a jogviszony nem változik, mert a jogo- 
sítványuknak reális minősége elismertetett és ha elpusztultak volna 
is, maga a reájuk vonatkozó reális jog szabad forgalom tárgyát ké- 
pezheti. (3. §.) 

A 2-ik pont alattiak engedélye az engedélyesnek vagy özvegyé- 
nek haláláig tart — és igy másra át nem ruházható. (4. §.) Lejárt 
engedélyek az 1885 : 23. t.-c. 33. §. szerint megújíthatók. (4. §.) Jövőre 
hajómalmok csak a személyhez kötötten engedélyezhetők. Ily hajó- 
malmok a közforgalom tárgyát nem képezhetik. (5. §.) 

A reális jogositványu hajómalmok többeknek, sőt a társulatok, 
testületek tulajdonát is képezhetik, de ezek közül a hatósággal szem- 
ben felelős személy megnevezendő, különben az engedélyes fele- 
lős. (6. §.) 

A hajómalmi jogosítvány megszűnik : a) a reális jogositványu 
hajómalmoknál, ha 3 éven át nem működnek (1885:23 — 36. t.-c. 
alapján), b) személyes jogositványu hajómalmoknál : 1. ha a forga- 
lom 3 éven át szünetelt, 2. az engedélyes halálával, ha özvegye nem 
maradt, 3. ha pedig özvegye maradt, ennek halálával, c) ujabb jogo- 



*) Az 1880. év 34. t.-c. szerint csak a kizárólag gőzerőre berendezett és 
állandóan gó'zerővei működő malmokra nem terjed ki a földesúri malomjog, 
a finomabb és többnem ü liszt készítésére szánt vízimalom, a gabona őrlésre 
szánt vízimalom üzlete pedig egyátalában kir, kisebb haszonvételt, s igy föl- 
desúri jogot képez. 1883. febr. 6. 7847. sz. a. Cur. hat. 
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sitványu hajómalmoknál: 1. ha a hajómalom a meghatározott idő 
alatt működését meg nem kezdte, 2. ha 3 éven át nem működött, 
3. ha az engedély visszavonatott, 4. ha pedig vissza nem vonatott, az 
engedélyes halálával. (7. §.) A jogosítvány megszűntével a malom 
kiköttetik és tovább nem működhet. (8. §.) 

Az 1867. évi hajómalmi rendszabály szerint még össze nem irt 
hajómaímoknál a hajómalmi jogosítvány minőségének megállapitha- 
tása végett az összeíró küldöttség az adatokat összeszerezni, vagy a 
malom tulajdonosát azoknak megszerzésére utasítani köteles. (9. §.) 

A tulajdonos személyében történt változás esetében az átíratás 
megengedése, vagy a jogosítvány meghatározása tárgyában az alis- 
pán (városokban a polgármester), 2-od fokban a közigazg. bizottság, 
3-ad fokban a közm. és közlek. miniszter határoz. (12. §.) 

A hajómalom felállítására engedélyt nyerni, vagy a malmot más 
területre átvinni, másra átíratni kívánó kérvényét az 1885:23. t.-c. 
61. §. szerint azon alispánhoz (városokban a polgármesterhez) köte- 
les beadni, a melynek területén a malmot felállítani, vagy oda átvinni 
szándékozik. 

A kérvényhez melléklendő : 1. egy vizhelyzeti tervezet azon fo- 
lyam sodrának iránya, a melyben a malom felállítandó, a le- és fel- 
járó vizijármüvek útja, a már létező hajómalmok álláshelyei, vala- 
mint az uj vagy az áthelyezendő hajómalom számára kért álláshely, és 
egyéb az ügyre befolyással biró viszonyok megjelölendők, 2. a mol- 
nári iparjogositvány, 3. a folyamodó erkölcsi bizonyítványa, 4. a 
hajómalom áthelyezése esetében a hajómalom-könyvecske. (13. §.) 

A kérvény ez : 

Tekintetes alispán ur ! 

Az Ipoly folyó mentén malom hiánya miatt több község érde- 
kében — miután azokhoz közel gőzmalom nem létezik — hajómal- 
mot felállítani szándékozom. — Ennek folytán 

A) alatt ide mellékelem a vizhelyzeti tervezetet, melyen a fo- 
lyam sodrának irányában a hajómalmot f elállítani szándékozom. — 
A folyamon hajómalom vagy vizi jármüvek nem léteznek. — B.- 
Gyarmat határában létezik ugyan kőmalomépület. de az 5 kilométer 
távolra esik az általam felállítani szándékolt ro alomhelytől. 

Azon malomhely, a melyen a malmot felállítani szándékozom 
— akadályt nem fog képezni, sem a viz emelkedésére okul nem szol- 
gáland, mert a folyó szélessége a tervezeten látható átméret szerint 
10 méter — tehát legszélesebb, a folyó partjai pedig oly emelkedet- 
tek, hogy vizáradás esetében sem szolgálhat a malom akadályul. 

B) alatt ide mellékelem a molnáripar-jogositványt 
G) alatt az erkölcsi bizonyítványt. 
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Kérem tehát a tek. alispán urat, méltóztassék N. N. község ha- 
tárán átvonuló Ipoly folyóban az A) alatti tervezetben megjelölt he- 
lyen a hajómalom felállítását engedélyezni. Tisztelettel. 



Kérvény a malom áthelyezése iránt. 

Tekintetes alispán ur ! 

N. község határán átvonuló N. N. folyón az ide A) alá csatolt 
engedély alapján hajómalom felállítására engedélyt nyervén, azt 
1880-ik évben fel is állítottam, mely azon időtől fogva folytonos mű- 
ködésben van. 

Miután pedig az ide B) alá csatolt vizhelyzeti tervezet tanúsága 
szerint a folyam medrében képződött zátonyok miatt a malom mű- 
ködése megakad, — ezen a helyen tehát a hajómalom előnyösen 
tovább fen nem állhat. Azt N. megye területén létező N. község hatá- 
rán átvonuló folyón felállítani, illetőleg oda áttenni szándékozom. 

Az emiitett folyón fel- s lejáró vizi jármüvek, a folytonosan 
közlekedő gőzhajók, — a melyek azonban e községben, a melyen át- 
vonuló folyón, — állomáshelylyel nem bírnak. A tervezeten feltün- 
tetett hajómalmi hely a közlekedésnek akadályára nem szolgáland, 
mert a vizi jármüvek által használtatni szokott út a malomhelytől 16 
méter távolságra esik, a partokat sem rontja. 

G) alatt ide mellékelem a molnáripar-jogositványt. 

D) alatt az erkölcsi bizonyítványt. 

E) alatt a malomkönyvecskét. 

Kérem tehát a tek. alispán urat, méltóztassék hajómalmomnak 
N. N. község határán átvonuló folyón a B) tervezetben megjelölt 
helyre való áthelyezésére az engedélyt megadni. Tisztelettel stb. 

Az alispán a netán törvénybe ütköző kérvényt tárgyalás nélkül 
visszautasítja, a törvénybe nem ütköző kérvényt pedig a folyam- 
mérnöki hivatalnak nyilatkozat végett kiadja. (14. §.) 

A tervek és szakértői észrevételeknek közszemlére kitétele, s a 
hirdetmény utjáni értesítés az eljárás, tárgyalás az 1885 : 23. t.-c. 
163—169. §. szerint történik. (15. §.) 

A jogosítvány engedélyezése ellen tett magánjogi, ideértve a re- 
gálé tulajdonosok által netán tett kifogásokat azok a felek között 
az egyezség mindig megkísértendő. Ha az nem sikerül, azért az enge- 
dély megadható, de azon világos megjegyzéssel, hogy az által a ma- 
gánjogi igények nem érintetnek. Az 1. és 2. fokú határozatok a kéz- 
besítéstől számítandó 15 nap alatt felebbezhetők. (18. §.) 
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Ha a hajómaion) más tulajdonosra, vagy özvegye tulajdonába 
ment át, az uj tulajdonos köteles a változásról szóló okirat keltétől 
számítandó 30 nap alatt az átíratás végett az alispánhoz vagy pol- 
gármesterhez folyamodni. A folyamodványhoz melléklendők: 1. az 
eredeti személyes jogositványu hajómalmoknál m a 1 o m k ö n y- 
v e c s k e. 2. A jogcimre vonatkozó okmány, melyre az átíratás kére- 
tik. Az özvegynek esketési és férjének halotti bizonyítványa. 3. A 
molnáripar-jogositvány. 4. Reális jogositványu hajómalmok vásár- 
lása esetében az uj tulajdonos községi erkölcsi bizonyítványa. (19. §.) 

A folyamodvány ez : 

Tekintetes alispán ur ! 

Az ide A) alá csatolt malomkönyvecske tanúsága szerint Buda- 
pest főváros hatáiában a Duna folyón 30. sz. alatt létező személyes 
jogositványu hajómalom férjem, böld. Szűcs András nevére van be- 
jegyezve ; 

B) alatt mellékelem az esketési bizonyítványt ; 

C) alatt a férjem elhalálozását igazoló halotti bizonyítványt ; 

D) alatt a folyammérnöki hivatal bizonyítványát, hogy a hajó- 
malom-könyvecske adatai a hajómalom birtokosára és álláshelyére 
nézve a tényleges állapotnak megfelel. 

Kérem tehát a tek. alispán urat, méltóztassék ezen kellő időben 
beadott folyamodványom alapján a hajómalomnak nevemre leendő 
átíratása, és a malomkönyvecskébe leendő bevezetés végett intéz- 
kedni. Tisztelettel stb. 

Reális jogositványu malmoknál. 

Tekintetes alispán ur ! 

N. község határában átvonuló Vág folyón a reális jogositvá- 
nyu hajómalmot Berkes János úrtól megvettem. 

Az ide A) alá csatolt malomkönyvecske tanúsága szerint azon 
malom az ő tulajdona lévén, az nevére be is van jegyezve ; 

B) alatt ide mellékelem az adás-vevési szerződést, mely iga- k 
zolja, hogy az emiitett malom vétel utján vált tulajdonommá ; 

C) alatt ide mellékelem a molnáripar üzésére vonatkozó jogo- 
sítványt ; 

D) alatt- a községi erkölcsi bizonyítványt, melyből kitűnik, hogy 
erkölcsiség tekintetében ellenem kifogás nem emeltetett ; 

E) alatt a folyammérnöki hivatal bizonyítványát, melyből ki- 
tűnik, hogy a malomkönyvecske adatai a hajómalom birtokosára, 
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hogy t. i. az jelenleg is az eladó tulajdonát képezte, és a malom állás- 
helyére nézve a tényleges állapotnak megfelelnek. 

Kérem tehát a tek. alispán urat, méltóztassék a malomkőn y- 
vecskében Berkes János nevére bejegyzett hajómalomnak nevemre 
leendő átíratása, és a malomkönyvecskébe leendő bevezetése végett 
intézkedni. Tisztelettel stb. 

Az alispán tárgyalás nélkül határoz és ezen határozatát az ok- 
mányokkal együtt a nyilvántartási főkönyvbe, ég a malomkőnyvecs- 
kébe leendő bevezetés és a határozatnak, valamint az okmányoknak 
a folyamodó részére leendő kézbesítése végett azon folyammérnöki 
hivatalnak küldi meg, melynek folyamszakaszán az illető hajómalom 
van, ezen hivataT pedig a folyamfelvigyázó, vagy a hol ez nincs, a 
községi elöljáróság utján kézbesitteti az illetőnek. (21. §:) 

Ezenkívül a határozat rendes közigazgatási utón a hajónyilván- 
tartási főkönyvben vagy a malomkönyvecskében bejegyzett jogosult 
birtokosnak, és ha ez a tényleges birtokossal nem azonos, a tényleges 
birtokosnak kézbesitteti. (22. §.) 

Az engedély megszűnte iránt az alispán határoz, mely ellen 
felebbezéssel élhetni. 

A hajómalmok elhelyezésénél következőkre kell figyelni: 1. 
hogy a hajómalom a vizijármüvek közlekedését ne gátolja, 2. hogy, 
a hol hidat vagy komp átjárók léteznek, a vizijármüvek kikötésére 
elégséges, legalább is a folyam szélességénél l 1 / 2 -szer hosszabb távol- 
ság szabadon maradjon. Hídon és köteleken járó kompon felül 500 
méternyi, alól pedig 400 méternyire hajómalom nem állitható fel. 

3. A viziépitményektől az oldaltávolság legalább 16 méter legyen. 

4. A hajómalommal közlekedésre szolgáló utak csak akkor engedtes- 
senek meg, ha a malomtulajdonosok partmüvek és töltések jókarban 
való fentartására magukat kötelezik. 5. A hajómalom bekötésének 
módja, annak a parthoz mily távolban leendő tolhatása, s támaszfáinak 
hosszúsága mérték szerint meghatározandó. 6. Hogy az őröltetők 
közlekedése által mások jogai ne sértessenek. 7. Másik hely (váltó- 
hely) is jelölendő ki, hogy a vízállás növekedésével vagy apadásával 
a malom engedély nélkül oda áthelyezhető legyen. (24. §.) Más- 
nak azonban ezen helyet elfoglalni vagy átengedni, és e két helyet 
ugyanegy időben két külön hajómalomnak használni nem sza- 
bad. (27. §.) 

A tulajdonos a kijelölt helyet a folyammérnöki hivatal engedé- 
lye nélkül meg nem változtathatja, s annak áthelyezésére vonatkozó 
utasításait teljesíteni köteles. (25. §.) 

Az egyszer elhagyott malomhely megszűnik hatóságilag enge- 
délyezett hajómalom lenni, és ezen hely előbbi birtokosa arra 
elsőbbségi jogot vagy igényt nem tarthat, hanem malomkaróit on- 
nan elvitetni köteles, ellenkezőleg költségére a folyammérnöki hiva- 
tal távolítja el. (26. §.) Ezen malomhely annak adható, a ki azért 
előbb folyamodik. (28. §.) 
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Szabályozás következtében képződő mederben hajómalmi állás- 
helyek nem engedélyezhetők. (29. §.) 

A hajómalom helyét változtatni szándékozó azt szóval vagy 
Írásban malomkönyvecskéjének melléklése mellett a folyammérnöki 
hivatalnál kérheti, de ha fnás törvényhatóság területére kívánja át- 
vinni, kérvényét a 13. §. értelmében az alispánhoz vagy polgármes- 
terhez beadni köteles. (30. §.) 

A kérelem felett a folyammérnöki hivatal határoz s határoza- 
tát az érdeklett község értesítése végett az alispánnal közli, s azt a 
főkönyvbe és malomkönyvecskébe bevezeti, az iratokat pedig a fo- 
lyamodónak visszaküldi. (31. §.) 

A hajómalmok a vizi közlekedés, folyammeder jókarban tartása 
szempontjából, vagy azok rongálása esetében hivatalból is áthelyez- 
hetők. (32. §.) 

Ha a tulajdonos a kitűzött határidő alatt az egyszeri felszólí- 
tásra malmát át nem helyezi, vagy ki nem köti, az ő költségére és 
veszélyére a folyammérnöki hivatal megkeresésére a közigazgatási 
hatóság karhatalommal is áthelyezteti vagy kikötteti. (33. §.) 

Ha a folyammeder változott viszonyai miatt az egész malom- 
csoport álláshelyét megváltoztatni kellenék, a malomhelyek — meg- 
előző helyszíni vizsgálat, és a vizi közlekedésben jártas szakértő vé- 
leménye alapján — határozandók meg, azután a kijelölt helyek felülről 
lefelé sorozva a malomtulajdonosok között sorshúzás utján osztan- 
dók ki. (34. §.) 

Ha az őrlőhelyek változtatása iránt beadott kérelem tárgyalá- 
sakor kitűnnék, hogy köz- vagy az 1885. évi 23. t.-c. 43. §. jelzett 
idegen érdekek érintetnének, a kért őrlőhely ki nem jelölhető, hanem 
a mennyiben a folyamodó más őrlőhelyet elfogadni nem akar, uta- 
sítandó, hogy az alispánhoz folyamodjék. (35. §.) 

Az őrlőhelyek változtatása áthelyezés ellen magánjogi alapon 
tett kifogás esetében a 16. §. szerint kell eljárni. 

A folyammérnöki hivatalnak az áthelyezésre vonatkozó hatá- 
rozata ellen a közm. és közi. m. kir. minisztériumhoz lehet folya- 
modni, mi azonban halasztó hatálylyal nem bir akkor, ha az áthelye- 
zést sürgősen a vizi közlekedés, vagy a partok és a meder gyors 
megvédése igényli. A határozat indokolandó és kimondandó, hogy 
felebbezésnek csak birtokon kívül van helye. (36. §.) 

Hajómalmok nyilvántartása. Minden kir. folyam- 
mérnöki hivatal által a főnők felelőssége mellett főkönyv vezetendő, 
melyben a malmok törvényhatóságonkint és kőzségenkint nyilván- 
tartandók. Ezen könyvet a miniszteri megbízott, kerületi, hajózási 
felügyelő, biztos, alispán (polgármester) megvizsgálhatja vagy meg- 
vizsgáltathatja, és a malomkönyvecske adataival összehasonlít- 
hatja. (38. §.) 

A főkönyvnek a malomkönyvecske adataival egyezni kell (41. §.), 
s abból hiteles másolatok hivatalos megkeresésekre a folyammérnöki 
hivatal által díj nélkül kiadandók. Magánosok azonban ivenként 
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1 frtot tartoznak íízetni, mely befolyt összegek mint bevételek a havi 
pénznaplóban számolandók el. (39. §.) 

Az eddig össze nem irt malmokat a folyammérnöki hivatal (a 
vizitörv. 177.) a közigazg. hatóságok és érdekelt községek közbe- 
jöttével összeírni, a kétséges minőségű jogositványnyal biró hajó- 
malom tulajdonosát feljegyezni, s a jogosítvány megszerzésére (16. §.) 
utasítani köteles. (40. §.) 

Minden hajómalomtulajdonosnak malomkönyvecskével kell bír- 
ni, melyet a kir. folyammérnöki hivatal állit ki és tart nyilván. (41. §.) 

A megtelt malomkönyvecske helyett a folyammérnöki hivatal 
uj könyvecskét állit ki, abba az utóbbi malomkönyvecske adatait, 
hogy a malom mikor engedélyeztetett, milyen jogositványnyal bir, 
ki a tulajdonosa, és hogy a régi megsemmisíttetett, bevezetni, a régit 
pedig keresztülhúzni s használhatlanná tenni, s megsemmisítés vé- 
gett az alispánnak (vagy polgármesternek) bemutatni köteles. (42. §.) 

Ha a malomkönyvecske elveszett, a tulajdonos s azt a kir. fo- 
lyammérnöki hivatalnál bejelenti, ez értesiti a hajómalmokra fel- 
ügyelő államépitészeti hivatalokat, hogy a semmisnek nyilvánított 
malomkönyvecske alapján ujabb hajómalom engedélyezését akadá- 
lyozzák meg. (43. §.) 

Minden kir. főmérnöki hivatal évenkint február hóban a fő- 
könyvből kimutatást készíteni, s azt az alispánnak (polgármesternek) 
jelentés mellett, — melybe kiteendő, hogy a törvényhatóság területén 
hány reális, hány személyes és hány ujabb jogositványu hajómalom 
van és hogy a múlt évihez képest csőkkent-e vagy szaporodott a 
hajómalmok száma, — megküldeni köteles. (45. §.) 

Hasonlóan köteles a különböző jogositványnyal biró hajómal- 
mok számát összesen, és azonkívül részletesen kitüntető kimutatást 
a közm. és közlek. miniszternek beterjeszteni, hogy a múlt évben 
hány uj malom engedélyeztetett és hány szűnt meg. (46. §.) 

A folyammérnöki hivatal gyakran, de évenkint legalább egyszer 
a hajómalmokat megvizsgálni s meggyőződést szerezni köteles arról : 
1 . hogy a malomkönyvecske rendben van-e, 2. hogy engedély nélküli 
hajómalmok nincsenek-e, 3. hogy a tulajdonosnak nevén áll-e a ma- 
lom, 4. és hogy a hajómalmok szilárdan és jól vannak-e bekötve, 
5. helyesen vannak-e • számozva, névvel és a világításra szükséges 
lámpával el vannak-e látva, 6. jókarban vannak-e, 7. a hajómalmok 
bekötésére nem használtatnak-e kosarak és más tilos bekötési 
módok. (47. §.) 

A vizsgálat alkalmával tapasztalt hiányokra a tulajdonosok szó- 
val figyelmeztetendők, s utasítással látandók el, az ennek megtörténte 
a malomkönyvecskébe feljegyzendő. Ha pedig a vizsgálatkor kitűn- 
nék, hogy a tulajdonos jelen rendelet ellen vétett, vagy vizrendőri 
kihágáfet követett el,' megbüntetés végett az illetékes hatóságnak be- 
jelentendő. (48. §.) 

Engedély nélküli, vagy nem a kijelölt helyen álló vagy.malom- 
kosarakat vagy tilos bekötési módokat használó, vagy gyenge, vagy 
rozzant szerkezetű s egyszeri figyelmeztetésre ki nem kötött, vissza 
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nem helyezett, vagy jókkal ki nem cserélt hajómalmok, a megbüntetés 
végetti bejelentésen, kivül a tulajdonos kárára és veszélyére karhata- 
lommal is azonnal kikötendők. (49. §.) 

A felügyeletet a folyamfelvigyázók, ha ezek nincsenek, a községi 
elöljáróság gyakorolja, ezek utasítással látandók el, és a kik szer- 
zett tapasztalataikról a kir. folyammérnöki hivatalnak jelentést 
tesznek. (51. §.) 

A hajómalom tulajdonos a jelen rendelet utasitása megtartásá- 
ért akkor is felelős, ha hajómalmának üzletét másra bizta is, s az 
engedélyezett malomhelyet és bekötési módot pontosan meg nem 
tartja. (53. §.) 

Deszkákból készíteni vagy vesszőkből rekeszeket fonni, sövé- 
nyeket felállítani, fenékgátakat építeni, vagy viztéritő készülékeket 
alkalmazni nem szabad. A jogosított — üzletéhez szükséges vizépit- 
ményeket csak hatósági engedély mellett emelhet. (54. §.) 

A malom tulajdonosa, ha egyszersmind parti birtokosa is, ellen- 
ben pedig a parti birtokos a partot beleegyezése nélkül is jókarba he- 
lyezheti, a medret és partot tisztittathatja, de ha ezen munkálatok ké- 
sőbb károsaknak bizonyulnának be, azokat saját költségén a ható- 
ság kívánatára záros határidő alatt átalakíttatni köteles. (55. §.) 

A vizi építmények által megakadályozott hajóközlekedésnél az 
bizonyítandó, hogy a hídépítő azon a helyen állványokat felállítani 
nem volt jogosítva, illetőleg azon helyen az utat nyitva tartani köte- 
les volt. *) 

Ha a hajómalom oly part mentén van elhelyezve, a melyen hajó- 
vontató út van, a hajómalom tulajdonosa az egész hajómalomra, 
mint a parton levert bekötőcölöpökre rendes kötélcsusztató fákat kö- 
teles alkalmazni. (56. §.) 

A folyammérnöki hivatal egyszeri felszólítására a rozzant hajó- 
kat ki nem cserélő vagy ki nem kötő tulajdonosnak malmát egyszerűen 
kiköttetheti, és ha ezen hajókat a gőzhajók által okozott hullámok 
helyeikből kisodornák, kárpótlást nem követelhet, sőt ha malma az 
alantabb álló hajómalmokon és vizi építményeken kárt okozna, azt 
megtéríteni köteles. (57. §.) 

Ha a hajó nem rendesen kijelölt irányban, tehát más utón ment 
és oly hullámokat vetett, a melyek által a más hajóban kár okozta- 
tott, a kár megtérítendő. 2 ) 

A hibán kívüli kárt senki sem tartozik megtéríteni. 8 ) 



l ) A ki azon címén kér kártérítést, mivel a híd építője a hid építése cél- 
jából a folyóban állványokat állított fel, és ezzel a hajók közlekedését meg- 
akadályozta, az azt is bizonyítani tartozik, hogy a hid építője a vizutat foly- 
ton nyitva tartani volt köteles. 1882. 909. sz. a. Cur. hat. 

*) Kártérítés megítélendő, ha egy hajó rendellenes menetével előidézett 
magas hullámzás folytán a másik hajón kár okoztatik. — Lucrum cessans 
meg nem ítélendő. 1885. szept. 9. 1668. sz. a. Cur. hat. 

3 ) Valamely vízimalom az éjjel dühöngött szélvész folytán szabadulván 
el, és így sülyesztvén el a közelében álló másik malmot; tehát ezen elsülye- 
dés nem az elszabadult malom tulajdonosa mulasztásából keletkezvén: ez az 
akkép előidézett kár megtérítésére nem kötelezhető. 1879. jul. 30. 8741. legf. it. h. 
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A kir. folyammérnöki hivatal különös engedélye nélkül hajó- 
malmokat az átelleni parttal a közelebb húzhatás, vagy beljebb bo- 
csátás végett kötéllel összekötni nem szabad. (58. §.) 

A malmok rendszeresen karókhoz köthetők vagy azokra hor- 
gonyok alkalmazandók, malomkosarakat vagy egyéb bekötési módo- 
kat nem szabad használni. (59. §.) 

Hol hajók járnak a part mentén, minden malom, a malom- 
révekben pedig az első és utolsó hajó lámpával látandó el, ott azon- 
ban nem, a hol a hajózás nem gyakoroltatik. (60. §.) 

Minden hajómalom tulajdonosa köteles a malom számát s a 
tulajtionos nevét tartalmazó táblát malmának mindakét oldalára ki- 
függeszteni és erre a malom számát és a tulajdonos nevét messziről 
olvasható betűkkel és számokkal kiirni. (61. §.) 

Az egy község határában lévő hajómalmok sorszámokkal lá- 
tandók el oly módon, 'hogy minden községbeli malomcsoportnál a 
számozás felülről lefelé az utolsóig eszközöltessék. (62. §.) 

Büntető határozatok. Kihágást követ el 100 frtig ter- 
jedhető büntetéssel büntetendő : 1. az, a ki hatósági engedély nélkül 
hajómalmot felállít, vagy ilyet üzletben tart (13. §.), 2. a ki a malom- 
változást a kitűzött időben nem eszközli, vagy malomhelyét önkényi- 
leg megváltoztatja (25. §.), 3. az, a ki az előirt bekötési módot meg nem 
tartja vagy tilos bekötési módot alkalmaz (53 — 59. §§.), 4. az, a ki desz- 
kából készült vagy vesszőből font rekeszeket vagy sövényeket felállít, 
vagy fenékgátakat létesít (54. §.), az, aki gyönge, rozzant malomhajót 
használ, 6. az, a ki hajóját az átelleni parttal engedély nélkül össze- 
köti. (58. §.) 

50 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő : 1. az, a ki a 
hajómalom tulajdonosában történt változást az okirat keltétől 30 nap 
alatt be nem jelenti (19. §.), 2. az, a kinek malomkönyvecskéje nincs 
(41; §.), 3. a ki a kötélcsusztató fákat (56. §.), 4. lámpákat (60. §.), 
táblákat (61. §.) nem alkalmazza, 6. aki a folyammérnöknek utasítá- 
sait rögtön nem teljesiti. (48. §. 63. §.) 

A pénzbüntetést az illetékes hatóság (1885:23. t.-c. 177. §.) 
szabja ki és a 186. §. szerint előirt módon jár el. Felfolyamodás ese- 
tében a W7. §. megnevezett hatóság illetékes. (64. §.) 

A pénzbüntetés 73 része azon község szegényalapjára fordítandó, 
a melynek határában a tettesnek hajómalma van vagy volt, % rész 
pedig gazdátlan hajómalom-karók, kosarak eltávolítása, mederron- 
gatások helyreállítási költségeinek fedezésére fordítandó. (65. §.) 

Ezen rendelet 1888. évi nov. 1-én lép életbe, ettől kezdve az 
1867. évi 4916. sz. a. hajómalmi rendszabály és az 1868. évi március 
5-én 2216. sz. a. rendelet hatályon kivül helyeztetik. (66. §.) 

Hajózási rendszabály. 

Hatósági engedélyen kivül hajólevéllel is kellbirni az illetőnek. 
(1866. ápril 21. közm. és közi. m. r.) A hajót csak okleveles hajósok 
vezethetik. Hajóslevél és engedély csak 3 évi gyakorlat s letett vizsga 
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után nyerhető el. A hajóvezetőnek legalább 21, a hajóslegényeknek 
legalább 18 éveseknek és a hajóslegényeknek szolgálati könyvvel el- 
látva kell lenni. A hidtulajdonosok kötelesek azt naponként kétszer 
kinyitni, s a nemzeti lobogót menetközben napkeltétől napnyugotig, 
ünnepeken pedig reggeli 6 órától napnyugotig felhúzva tartani. Éjjel 
mind a hajó, mind a hajózási eszközök kivilágitandók. A vízfolyással 
evező hajót pedig minden gőzös kikerülni tartozik. 

A hajóvezető az elsülyedt tárgyat szemmel tartani köteles, azt 

éjjel fehér fényű lámpával kivilágítani és csak annyi terhet szabad 

rakni a ladikokra és a dereglyékre, hogy azok egy lábnyira a vízből 

kiálljanak. A kiszállási hely a hid nélküli állomásokon nappal lobo- 

v góval, éjjel fehérfényü lámpával világítandó ki. 

Lefelé menő gőzhajókon éjjel 3, felfelé menőkön 2, legalább 
1500 öl távolra világító fehérfényü lámpának kell égni. Minden ma- 
gángőzös vontatóhajójának végén pedig kékféityü lámpa égjen. 

Veszélyt előidézhető ködös időben, zivatarban mérsékelten jár- 
jon minden gflzös, menetközben minden harmadik lépésben fütyül- 
jön, más hajók, tutajok, kürtölés, kiabálás vagy üszökcsóválással ad- 
janak jelt. Ha a hidnak egy szárnya nyittatik fel a hajó átmenetele 
végett, akkor éjjel a fehér lámpa fölé vöröset, nappal felfelé menet- 
kor az árbocra fehér, lemenetkor kék zászlót, ha pedig mind a két 
hidszárnyat kell kinyitni, a lobogók az árboc fél magassága fölé, a 
fehér lámpa fölé pedig két vörös lámpa teendő. A tutajok, talpak s 
szálfáknak 8 ölnél szélesebbeknek, 46 öl hosszabbaknak a kormány- 
lapátok beszámításával lenni nem szabad ; a gerendáknak a száliá- 
kon kívül kell állani. Tiz ölnél szélesebb és 3 — 20 ölnél hosszabb 
tutajon 4 erős evezőegyént kell alkalmazni. Azoknak 60 — 70 öl tá- 
volban kell egymás után járni. Két tutajnak egymás mellett vagy 
egymáshoz kötve nem szabad járni. Azoknak éjjel ködben, vagy ha 
a viz a partszinét meghaladta, járni nem szabad. Éjjel őrtűzzel vilá- 
gitandók meg. — A vállalat élén az igazgatóság áll. 

(xöz malmok. 

A gőzerőre berendezett és állandóan gőzerővel működő mal- 
mokra a földesúri malomjog ki nem terjed ; az ilyen malmok az em- 
iitett malomjog szempontjából nem korlátozható, sem azok üzlete 
malomjog címén, taksával vagy egyéb szolgáltatással nem terhelhető. 
1880: 23. t.-c. 1. §. 

Az ilyen malmok után eddig a földesúri malomjog cimén akár 
bírói ítélet által, akár egyébként megállapított minden fizetés vagy 
szolgáltatás, a törvény hatályba léptétől kezdve megszüntette- 
tik. (2. §.) 

A gőzgépek és gőzkazánok a malom alkatrészeit képezvén, in- 
gatlannak tekintetnek. *) 

*) Gőzgépek és gőzkazánok a gőzmalomnak oly lényeges alkotó részeit 
képezik, melyek az ingatlan értékére döntő befolyással birnak és melyek ennél- 
fogva, mint az ingatlan tartozékai, ettől elkülönítve mint ingóságok az egye- 
dül ingókra vezetett végrehajtás folytán le nem foglalhatók. 1887. febr. 16. 
225. sz. a. Cur. hat. 







Erdö-törvény. 



Az erdei gazdászat felvirágzása végett a törvény a fatermő 
erdőségeket különös ótalma alá helyezte. A tüzelő-, épület- és szer- 
számfa az élet legelső szükségei közé tartozik, mert a fanevelés nem 
egy évnek munkája, hanem számos éveknek kifolyása. És ha egy kor 
kipusztította az erdőket, három kor sem képes azt helyrehozni. A 
fatermelésen kivül még az éghajlat mérséklése tekintetében is az er- 
dőségek nagy figyelmet igényelnek. Az erdők által a levegő nedvessé 
tétetvén, növelik a növénytenyészetet. Azért az erdőkkel ellátott vi- 
dékek rendesen termékenyebbek a gabonákra és más terményekre 
nézve, mint az erdőnélküliek. 

Az uj erdő-törvény tehát az erdei gazdászatnak lendületet ad 
azáltal, hogy a kopár területek beerdősitését rendeli el ott, a hol az 
erdők, hegyomlások, hógörgetegek, szélvészek és vizek rombolásának 
vagy futóhomok továbbterjedésének megakadályozása végett szüksé- 
gesek. Továbbá tartalmazza még az erdők fentartása céljából njjpden 
irtások, tárvagatok, minden lehető megtámadások, károsítások, rossz- 
akaratú visszaélések és veszélyek elleni biztosításokra vonatkozó sza- 
bályokat. Ezek részint a tulajdonosok által megtartandó bizonyos 
intézkedésekre vonatkoznak, részint a fenyítő törvények fenyítéseiben 
összpontosulnak. Mind a két eszköz olyan, mely a földbirtokosoknak 
leglelkiismeretesebb gondoskodását szükségli, mert mind a kettő 
életkérdés az erdőségek fentartására s a hol kell, célszerű terjesz- 
tésére. 

Az erdő-törvény rövid vázlatát előadni célszerűnek találtuk 
annál is inkább, miután a törvény az erdei kihágásokban a községi 
elöljáróságot részint birói hatósággal, részint rendőri teendőkkel ru- 
házta fel. 

A véderdőket és uj beerdősitéseket, melyek'a 
hegyomlások, hógörgetegek és vízmosások támadásának és terjedé- 
sének meggátlására szolgálnak, 100 — 400 frtig, — irtani és pusztára 
kivágni, tiltott tarvágat 50—300 frtig terjedhető pénzbírság terhe alatt 
nem szabad, azonkívül annak 6 év alatti beerdősitése rendelendő 
el, a beerdősités az erdőfelügyelő által igazolandó, annak mulasztása 
holdankint az uj beerdősitéseknél évenként 100 frtig, üzemterv be- 
nyújtásának elmulasztása 500 holdat meg nem haladó erdőknél 
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100—300 frt, azon tul 800—1000 frtig terjedhető pénzbüntetéssel 
büntetendő, mely büntetés minden félévi mulasztásnál ismétlendő. 
Erdőszemélyzet alkalmazásának a közig, bizottság felhívására 3 hó 
utáni elmulasztása 500 holdat meg nem haladó erdőknél 100—300 
frtig, azon túl 300 — 1000 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő, 
a bizottság költségükre eszközli a kihelyezést. 

A futóhomok terjedését gátló s más müvelésre (szántóföld, rét, 
kert, szőllő) alkalmatlan talajú erdőt, tuskót, gyökeret 50 — 300 frtig 
terjedhető pénzbirság terhe alatt irtani nem szabad, ha kiirtatik, újra 
be kell erdősiteni. Ily talajon lévő erdők feltétlenül fentartandók. 

(1-6- §§•) 

A véderdőkben legeltetni és almot szedni tiltva van mindaddig, 

mig a fákban, tarjakban kár okoztathatnék, mert az alom elhordásá- 
val a viz sokkal gyorsabban folyik le és igy nagyobb károkat is okoz- 
hat, mig a lomb-alom a vizet felszíván, lefolyását meggátolja. A legel- 
tetés tilalma jelekkel kitüntetendő, melynek megszüntetése iránt a 
tulajdonos vagy erdőfelügyelő megkeresésére, de minden esetre véle- 
ményének meghallgatása után a közig, bizottság — ugy a véderdők 
használati módja iránt is a közig, bizottság határoz. 

Az erdőkihasználási jog gyakorlatábani háboritás — birtokhá- 
boritást képez. 3 ) 

Az erdőkben és azok közelében 100 méternyi távolságon belől, 
az erdőégések megakadályozására szükséges óvrendszabályok meg- 
tartása, idegeneknek pedig csak az erdészeti személyzet engedélyével 
szabad tüzet rakni, azonban az erdőőrök, favágók a favágásokban, 
kőfejtők a kőbányákban, nyájukat őrző pásztorok főzés és felmelege- 
dés végett veszélytelen helyen, a melyen az erdőtulajdonos el nem 
tiltotUÉ, tüzet rakhatnak. A ki tüzet rak, távozása előtt azt eloltani 
köteles. Szárazság idejében a tüzelés egészen eltiltható. A rendszeres 
tüzelések a fentebbi határozatok alá nem esnek. (10. §.) 

A ki erdőben elhagyott tüzet talál, köteles azt eloltani, ha pe- 
dig eloltani nem birja, vagy erdőégést vesz észre, köteles azt a legelső 
ház lakosának tudtul adni, ez pedig az erdőégésről a birtokost vagy 
erdőszemélyzetet értesíteni, vagy a legközelebbi községi elöljáróság- 
nak köteles bejelenteni, az elöljáróság pedig a község lakosságát az 
oltásra kirendelni és az oltást vezetni köteles. Az oltás bevégzése 
után az égés helye a kirendelt erdőőrök, illetőleg lakosok által őrizet 
alatt tartandó. (11 — 13. §§.) Rovarkárok által előidézett nagyobb ve- 
szély esetében a községek tömegesen kirendelhetők. (14. 15. §.) A 



l ) Bizonyos erdőkihasználási jog gyakorlata, melyre nézve a békés bir- 
tok önhatalmú megháboritása panaszoltatok, szerződésileg akkép szereztetvén 
meg, hogy a favágatás ideje s helye mindig a földesuraság által jelöltessék ki : 
a sommás visszahelyezésnek, habár az ingatlan időközben uj tulajdonosra ment 
át, hely adandó, ha a békés birtok s önhatalmú megháboritás kimutatásával az 
is kitűnt, hogy a kijelölést az előbbi tulajdonos főerdésze ugyan, de még akkor 
teljesité, a midőn állomását el nem hagyta, a ki által tett kijelölés illetékesnek 
volt tekinthető^ 1883. július 25. 4167. sz. a. Cur. hat. 
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költségeket az erdőtulajdonosok viselik. Az erdők utáni községi adó 
az államadó fele része után vettetik ki. (16. §.) 

Az erdők a törvény szabályai (üzemterv) szerint kezelendők. 

Az állam, atörvényhatóságok, aközségek, az egy- 
házi testületek, és egyházi személyek birtokában tévő, továbbá köz- és 
magánalapítványok és hitbizományokhoz tartozó erdők, az úrbéri 
rendezés alkalmából, mint erdőilletőség a volt úrbéresek tulajdonába 
átment erdők is, addig, mig közösen használtatnak, gazdasági rend- 
szeres üzemterv szerint kezelendők. 

A volt úrbéresek erdeire következők rendeltetnek : 

A volt úrbéresek és zsellérek az úrbéri rendezés alkalmából 
erdőilletőségképen tulajdonukba átment erdőket az 1871. évi 53. t. c. 
32. §. értelmében mint közös erdőt a fenálló szabályok szerint a közig. 
hatóságok felügyelete alatt, tehát az 1879 : 31. t. c. rendelete szerint 
tartoznak kezelni ; ezen erdők csak akkor oszthatók fel, ha azoknak ta- 
laja másnemű gazdasági mivel ésre alkalmas (szántóföld, kert, rét vagy 
szöllő), mi iránt a közig, bizottság, illetve a minisztérium határoz. A 
közig, bizottságok tehát kötelesek a községi elöljáróságoknak szigorú 
kötelességévé tenni, hogy avolt úrbéresek számára erdőilletőség gya- 
nánt kiadott erdőtér felosztását, és felsőbb engedély nélkül másnemű 
gazdasági mivelés alá vonását akadályozzák meg, és haladéktalanul je- 
lentsék fel, a közig, erdészeti bizottságok pedig szigorúan a törvény 
értelmében járjanak el. Az 1882. évi 14778. sz. a. igazságügymin. 
rend. meghagyja a kir. törvényszékeknek mint úrbéri bíróságoknak, 
hogy a birtokrendezési itélethen határozatilag mondják ki, hogy a 
volt úrbéresek és zselléreknek a fajzási jog megváltása fejében kiha- 
sítandó erdőterületet maguk között fel nem oszthatván, azt ezután is 
mint közös vagyont közösen tartoznak kezelni. 1882. jul. 30. 19416. 
sz. a. földm., ip. és ker. m. rend. 

Község! erdők. 

A községi erdők is a gazdasági rendszeres üzemterv szerint ke- 
zelendők. Az üzemterveknek az erdötörv. 18. §-ban meghatározott idő 
alatti létrejöttéig, az erdőmüvelés és értékesítés a miniszter által meg- 
állapított módon és korlátok között történhetik. Az üzemterveknek 
elkészítéséig és jóváhagyásáig a közig, bizottság erdészeti albizottsága 
van hivatja az erdő jelenlegi állományának megváltoztatását célzó 
kérdéseknek, erdőrendészeti szempontból elsőfokulag meghatározni 
azon esetekben is, a melyekben az ügy végleges elintézése, mint községi 
vagyont illető kérdés a törvényhatóságot illeti; kétségtelen, hogy mielőtt 
a községi erdők részben vagy egészben eladatnának, nemcsak a tör- 
vényhatóság községháztartási szempontból való engedélyén kívül az 
erdőrendészeti hatóságnak hozzájárulása is okvetlen megkívántatik. Ha 
a faeladásoknál, — a községek által szándékolt faeladások ügyeit, a tör- 
vényhatóságok községháztartási szempontból érdemleges tárgyalás 
alá végzik, kötelesek mindenkor megkívánni a közig, bizottság erdé- 

198—1890. Kasiaj : Földbirtok urak kéiíköntve. 15 



- rl 



— 226 — 

szeti albizottságának az eladandó fatőmeg kihasználásának megen- 
gedhetősége iránt, erdőrendészeti szempontból való határozatát, és a 
favágatás iránt a miniszter engedélyét, és ha a községre miniszterileg 
jóváhagyott üzemterv létezik, az erdészeti albizottságnak az iránti ha- 
tározatát, hogy a kihasználás (kivágás) az üzemterv korlátain túl 
nem terjeszkedik-e ? A községeknek kötelességül teendő, hogy a fa- 
eladás engedélyezése alkalmával a faeladást nyilvános árverésen esz- 
közöljék, és ha a becsár jelentékenyebb és 1000 frt értéket meghalad, 
az erdészeti lapok utján idejekorán köztudomá$ra hozzák. 1882. jun. 
5. 28794. sz. a. földm. ip. ker. m. rend. 

Az erdőtörvény megsértetik áthágás, kihágás vétség vagy 
bűntény által. 

Áthágást képez a törvénynek az erdőkezelésre vonatkozó 
szabályainak megsértése. 

Kihágást pedig mások erdeiben elkövetett kárositások, lo- 
pások. 

Az áthágásokra az első fokú erdőrendészeti hatóságot a 
közigazg. bizottság gyakorolja ; őrködik, hogy az erdők kezelésénél 
a törvény szabályai megtartassanak, és hogy a hozzá utasitott gaz- 
dasági tervek követtessenek ; e célból a gazdasági terv egy jóváha- 
gyott példányát magánál megtartja. A földm., ip. és ker. miniszter 
utasításait végrehajtja, a hozzáutasitott esetekben rendeleteket, uta- 
sításokat bocsát ki, felesketi az erdőtiszteket, intézkedik az erdőégés, 
valamint a rovarok pusztításának megakadályozása iránt. Az erdők 
állapotáról a törvényhatóságnak jelentést tesz. Teendői végrehajtá- 
sára 3 tagból álló bizottságot választ, melynek üléseiben az erdőfel- 
ügyelő is mint véleményező tag részt vesz. 

A másodfokú legfőbb erdőrend. hatóság a földm., ipar és ke- 
resk. miniszter, az országot az erdőterületekhez képest kerületekre 
osztja, minden kerület élén a kir. által kinevezendő erdőfel- 
ügyelő áll, a ki őrködik, hogy a miniszter és a közig, bizottság ren- 
deletei végrehajtassanak. Őrködik, hogy a gazdasági tervek megtar- 
tassanak. A törvénybe ütköző erdőkezeléstől az erdőtulajdonost 
eltiltja, erről a közig, bizottságot értesiti, — erdőügyekben véleményt 
és javaslatot ad. — Kerületét évenként legalább egyszer beutazni 
köteles. 

Az erdőbirtokosok a törvény kihirdetése napjától számítandó 5 
év alatt a gazdasági tervtt önköltségükön elkészíteni tartoznak. Ha 
azonban annak végleges kidolgozása előtt ujabb felmérések vagy 
munkálatok volnának szükségesek, a miniszter a közig, bizottság 
meghallgatása mellett ujabb 3 évet engedélyezhet annál elkészíté- 
sére. Öt évnél rövidebb határidőt is szabhat a törvényhatóságok és a 



l ) Azon esetben, midőn a volt földesurak és volt úrbéresek között lefoly- 
tatott úrbéri rendezési per következtében a volt úrbéresek erdőilletősége kisza- 
kasztatott, de a volt úrbéresek közül némelyektől bárki ezeknek erdőilletmé- 
nyeiből annyit szerzett meg, hogy összes ily erdőilletménye 100 kat. holdat 
meghalad, az ily szerző ezen erdőilletményériek külön kiszakitását az ország 
erdélyi részeiben úrbéri utón nem követelheti. 1884. 123. sz. a. Cur. hat. 
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községek erdeire. A tervek két példányban a miniszternek bemuta- 
tandók. (18. §.) 

A rendes gazdálkodásra nem alkalmas erdőknél a terv egészen 
mellőzhető, mi felett az erdőbirtokos bejelentése folytán a közig, bi- 
zottság, fellebbezés esetében a földm., ip. és keresk. miniszter hatá- 
roz. (19. §.) 

Az erdőbirtokosok kötelesek szakértőket (erdőtiszteket) és ele- 
gendő számú védőröket (védőr, erdőkezelő, őrző) tartani, azokat tu- 
domás, illetőleg megerősités végett a földmivelési miniszternek beje- 
lenteni. A közig, bizottság beleegyezésével több közbirtokos közös 
erdőtiszt, erdőőr tartására egyesülhet. (21. §.) 

Az erdőbirtokosok erdeiben erdőtiszt, erdőakadémiát végzett, 
belföldi államvizsgát tett egyén lehet. Erdőőr feddhetlen életű, 24 
évet betöltött, a törvény kihirdetésétől számitandó 10 év alatt erdő- 
őri szakvizsgát tett egyének lehetnek. Ezek a szolgabíró, városokban 
kapitány előtt esküt tesznek. 

A mulasztó földbirtokosnak a közig, bizottság azok kinevezésére 
pénzbüntetés terhe alatt határidőt tüz ki. 

Elsőfokú erdőrendészeti hatóság a közig, bizott- 
ság, a ki a törvénynek megtartására felügyel, és törvényellenes cse- 
lekményeket a kir. erdőfelügyelő véleményére bocsátja. 



Erdőtisztek által felszámitható és érvényesitendő 

napidíj ak. 

Az államerdők külső kezelésénél szolgáló erdőtiszteknek rang 
szerint teljes napidij csak akkor jár, midőn az erdőhatóság területén 
kívül járnak, vagy utaznak, ha a távolság 16 kilométert meghalad. 

A besztercebányai erdőigazgató kerülete a zsarnóczai er- 
dőhivatal, a marmarosszigeti erdőigazgatóé a bustyaházi 
erdőhivatal, a kolozsvári erdőigazgatóé a szászsebesi er- 
dőhivatal és a lugosi erdőigazgatóé az orsovai erdőhiva- 
t a 1 kerületére is kiterjed. Ezek szerint az emiitett kerületek igazgatói 
a kerületükhöz tartozó erdőhivatalok kerületébe korlátolt napidij mel- 
lett tartoznak utazni, maguk helyett csak betegség vagy más kivéte- 
les esetekben küldhetik ki napidij mellett az igazgatósági erdőmestert 
vagy titkárt. Korlátolt napidij jár az erdőhatóság kerületén belül, 
vagy ezen kivül, ha ezen állomásuk székhelyétől 16 kilométer távol- 
ságon túl nem utaznak ; és ha a távolság 8 kilométert meghalad. 

Az erdőhatóságok székhelyén szolgáló erdőtisztviselőknek, a kik- 
nek kerülete az egész erdőhatóság területére kiterjed, a korlátolt 
napidij következőleg állapittatik meg : VI. rangosztályban lévő erdő- 
tiszt dija 6 frt 50 kr, VII. 5 frt, VIII. 4 frt, IX. 3 frt 50 kr, X. 3 frt, 
XI. 2 frt 50 kr, XII. 2 frt. 

Az erdőhatóság központi tisztviselői : az erdőigazgató, erdőmes- 
ter, erdő titkár, erdőrendező, erdőmérnök, ellenőrködő, számvevő fő- 
erdész, erdőszámvivő, Űzető számvivő, segéd-erdőrendező, az összes 
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számvevőségi és irodai tiszti személyzet, valamint az igazgatósági ke- 
rületre alkalmazott erdészeti orvosok. — Az erdőhatósághoz beosz- 
tott külső tisztviselők központi szolgálatuk alatt oly napidijat számit- 
hatnak fel, a mennyit a székhely hasonló rangú tisztviselői, ha azonban 
központi teendőjük mellett erdőgondnokság kezelésével is megbízat- 
nak, akkor ezen gondnokság kerületébeni utazásaiknál a külső erdő- 
tisztek napidijait kapják. 

Az erdőhatóság területének egy részét képező erdőkerületben 
utazó, a VI — XII. osztályzatba nem eső külső kezelőtisztek számára 
rangszerint megállapított napidíjnak csak felét kapják ha 16 kilomé- 
ternél messzebb, 1 / l részét pedig akkor, ha 8 kilométeren túl 16 kilo- 
méter távolságra utaznak, ha pedig a szolgálat végett ezen túl is távol 
maradni kénytelenek, a távolságra való tekintet nélkül a napidíjnak 
felét kapják. Az erdőjelölteknek és gyakornokoknak rang szerint csak 
fél és negyed rész napidíj jár. A távolságra való tekintet nélkül a 
napidíj felerésze akkor jár, midőn a szolgálatban éjen át is távol kell 
nekik maradni. A napidíj egynegyed részét pedig csak akkor kapják, 
ha 8 kilométernél távolabb küldetnek ki, és éjjel is ott kell maradniok. 
A napidijaik azonban állandó vagy változó állomásaik szerint állapit- 
tatnak meg. 

Az erdőjelöltek és gyakornokok állandó állomása az erdőható- 
ság székhelye, ha pedig valamely erdőtisztviselő mellé küldetnek ki, 
és ott 14 napnál tovább működnek, az erdőgondnokság székhelye, az 
állomásra érkeztük napjától kezdve mint változó állomási székhely 
tekintendő, ezen változó állomásokon napidijt nem kapnak, ha 8 ki- 
lométernél távolabb nem utaznak, ha azonban ott 14 napnál tovább 
nem működnek, vagy az erdőrendezésnél vannak alkalmazva, állo- 
másuk az erdőhatóság székhelye. 

A kezelő főerdészek, erdészek és helyetteseik kötelesek minden 
egyes kivándorlásnál az illető erdőőr által vezetett szolgálati könyvet 
megvizsgálni, ezt aláírásukkal s a kelet kitételével igazolni, és azt, hogy 
ha az illető erdőőrrel nem találkoznának, az erdőgondnokságnak 
általuk vezetett iktatókönyvébe külön szám alatt beirni, és utiszám- 
láikon megemlíteni. — Ezen rend március 1-től kezdve lép életbe, s 
ezen naptói teljesített utazásoknál alkalmazandó. 1882. február 18. 
6056. sz. a. földm. ip. ker. m. rend. 



Az erdőbirtokosok saját erdeikben elkövetett 
erdőrendészeti áthágásokról. 

Az erdőirtás a véderdőkben és uj beerdősitésekben 100— WO 
frtig, más gazdasági mivelésre nem alkalmas talajú erdők irtása 
50 — 300 forintig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő, azonkívül 
annak 6 év alatti begrdősitése rendelendő el, mely alkalmas időszak- 
ban azonnal megkezdendő, a beerdősités megtörténte az erdőfel- 
ügyelő által igazolandó. (1879 : 31. t. c. 47. §.) 



^ 



— 229 — 

Ezen munkálatok teljesítésének mulasztása az uj beerdősité- 
seknél is holdanként és évenként 100 frtig terjedhető pénzbüntetéssel 
büntetendő. (U. o. 48. §. 54.) 

Üzemterv benyújtásának elmulasztása 500 holdat meg nem ha- 
ladó erdőknél 100—300 frtig, azon túl pedig 300—1000 frtig terjed- 
hető pénzbüntetéssel büntetendő, mely büntetés minden ujabb félévi 
mulasztásnál ismétlendő. Az erdőszemélyzet alkalmazásának a közig, 
bizottság felhívására 3 hó alatti elmulasztása 500 holdat meg nem 
haladó erdőknél 100—300 frt, azontúl 300—1000 frtig terjedhető 
pénzbüntetéssel büntetendő. (50. §.) 

Tuskó és győkérirtás, legeltetés, alomgyüjtés erdőtisztek és erdő- 
őrök szolgálati kilépéséről szóló 6. 7. 8. 43. §§. áthágásai 5-től 25 
frtig, ismétlés esetében 100 forintig terjedhető pénzbüntetéssel fenyí- 
tendő. (51. §.) 

Üzemterv ellenére eszközölt túlvágás esete pénzbirsággal bün- 
tetendő, mely kisebb nem lehet a fatöbblet egy negyedrészénél, 
nagyobb nem lehet az egész értékénél, mely a megállapított mennyi- 
ségen túl vágatott, p. o. megállapittatott 300 öl, és vágatott 400 öl 
- az ölnek ára 10 frt, esik 1000 frt, a túlvágás 10Q öl, ez tesz 400 
irtot, tehát ennek 1 / i részénél, vagyis 100 írtnál kisebb, és egész érté- 
kénél, vagyis 400 írtnál a pénzbüntetés nagyobb nem lehet ; azonkí- 
vül helyrepótlandó a túlvágás által az erdő átlagában okozott hiány, 
azért a közig, bizottság megszoríthatja bizonyos erdőre a vágást, vagy 
beszüntetheti. (52. §.) 

Az üzemtervtől való eltérés 25 — 500 forintig, ismétlés esetében 
1000 frtig terjedhető pénzbirsággal büntetendő. (53. §.) 

Az erdőbirtokos felelős a birság és költségekre nézve a házbeliei- 
ért, erdő- vagy gazdatisztjeiért, gyámok és gondnokok, gyámolt- és 
gondnokoltjaiért ; ezen felelőssége megszűnik, ha kimutatja, hogy az 
áthágás tudta nélkül történt (54. §.), és ha .erdőrendészeti áthágást 
enged erdejében, ugy büntetendő, mintha azt maga követte volna 
el. (55. §.) 

Az áthágás miatt elitélt a perköltségekben is elmarasztalandó. 
Felmentő Ítélet esetében a költségeket az erdei alap viseli. (56. §.) 

A pénzbüntetést az örökösök akkor tartoznak fizetni, ha az Íté- 
let az örökhagyó életében jogerejüvé vált, más rendészeti intézkedé- 
sek az örökhagyó halála után is foganatositandók és befejezen- 
dők. (57. §.) 

A 100 frtot meg nem haladó büntetést maga után vonó áthá- 
gás büntethetősége az áthágás napjától számítandó egy év, más ese- 
tekben két év, a kiszabott pénzbüntetés pedig az ítélet jogerőre 
emelkedésétől számítandó 3 év alatt elévül. Az átalakításra vagy 
beerdősitésre kimondott kötelezettségnek megállapitása végett az el- 
járás az elévülési idő után is megindítandó. (58, §.) 

Az elévülés megszakad a hatóságnál bárki által tőrtént Írásbeli 
va gy jegyzőkönyvbe foglalt bejelentés által. (59. §.) 

A kártalanítási kereset a polgári eljárás alá tartozik. (60. §.) 
Hatóságok. Az erdőrendészeti hatóságokra nézve I-ső 



— 230 — 

fokú hatóság az áthágás elkövetése helyének közigazgatási 
bizottsága. 

Másodfokú hatóság a földm., ip. és keresk. minisztérium. 
Fent 47 — 59. §§. foglalt áthágások miatt az eljárás hivatalból indí- 
tandó meg. Az erdőrendészeti áthágásokat megyékben a községi 
elöljáróságnál, illetőleg a szolgabírónál, törvényhatósági joggal fel- 
ruházott, vagy rendezett tanácsú városokban a kapitánynál, vagy a 
tanács megbízott tisztviselőjénél, Budapesten a kerületi elöljáróság- 
nál kell bejelenteni. U. o. 62. §. 

Ezen hatósági közegek a történt feljelentésről a kir. erdőfelügyelőt 
értesitik, ez a mennyiben a feljelentést alaposnak látja, az eljárás 
megindítását indítványozza. Ennek alapján a helyszínére három hé- 
ten túl nem terjedhető határidő tűzendő ki, melyre az erdőfelügyelő. 
az érdekelt felek, az esetleg szükséges szakértőkkel és tanukkal együtt 
meghívandók. U. o. 63. §. 

A felek a tárgyalásra két tanú által aláirt meghatalmazással 
ellátott meghatalmazottat küldhetnek maguk helyett, a felek meg 
nem jelenése a tárgyalást nem gátolja. U. o. 64. §. 

A tárgyalásról a felek által aláírandó rövid jegyzőkönyv veendő 
fel, itt az erdőfelügyelő a felekhez tárgyszerű kérdéseket intéz- 
het. U. o. 65. §. 

A jegyzőkönyv az iratokkal s a netán felvett rajzokkal 8 nap 
alatt tüzetes jelentés mellett a közg. bizottsághoz terjesztendők (u. o. 
66. §.), és ha ez az ügyet kideritettnek találja, határozatot hoz, azt 
az erdőfelügyelővel is közli, — ha az ügyet kideritettnek nem látja, 
a tárgyalást kiegészítteti, s annak eszközlésére határnapot szab. 
U. o. 67. §. 

A közig, bizottság határozata ellen a kézbesítéstől számítandó 
15 nap alatt lehet felebbezni a földm., ip. és keresk. miniszterhez. A 
főispán és szakelőadó is szinte felebbezési joggal bírnak. U. o. 68. §. 

Erdei kihágások. Az alább meghatározott lopások és 
erdő-kárositások kihágást képeznek : a) ha a lopott dolog a megtérí- 
tendő kár beszámítása nélkül, b) károsítás esetében pedig a kár 30 
forintot meg nem halad, a Curia azonban kimondotta, hogy az el- 
adásra vagy feldolgozásra szánt fa, ha értéke 30 frtot meg nem ha- 
lad is, a rendes bírósághoz tartozik (u. o. 69. §.), az mindegy, ha az 
érték vagy a kár összege a tettes elitéltetése előtti, általa tett több 
erdei kihágástól származik is. U. o. 70. §. 

Közös erdőben a közbirtokos által tett lopás vagy károsítás, ha 
30 frtot meg nem halad, szintén erdei kihágást képez. U. o. 71. §. 

Veszélyes cselekmények és mulasztások (mint a tűz gerjesztése, 
oltása stb. körül) a veszély nagyságára való tekintet nélkül az eset- 
ben is kihágást képez, ha nem idegen erdőben követtetnek el. Csak a 
törvény intézkedéseiben kimondott mulasztás képez erdei kihágást ; 
vétség vagy büntettet képez a lopás, ha a lopott dolog értéke 30 frtot 
meghalad. Több erdei lopás a bűnt. törvény szerint minősítendő. 

A büntető törvénynek erre vonatkozó intézkedései következők: 
Tekintet nélkül a lopott dolog értékére büntettet képez a lopás, ha 
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csata, tűzvész, vizáradás, vagy más közveszély színhelyén vagy kö- 
zelében, ha rabló- vagy tolvajszövetség, egy vagy két tagja közre- 
működése mellett követtetett el. Ha a szolgáló vagy szolga a gazda 
vagy hozzátartozója ellen követte el, a közhivatalnok által közhiva- 
talnoki jellege felhasználásával, egy vagy több tolvaj által közhiva- 
talnoki vagy hatósági megbizás színlelése mellett követtetett el, p. o. 
mint erdőtiszt lefoglalás folytán viszi el a tárgyat (336. §.), 5 évig 
terjedhető fegyház a büntetés. 

Fegyverrel elkövetett lopás, habár a fegyver nem használtatott 
is, tekintet nélkül az értékre, bűntényt képez, és ezen körülményről 
tudomással biró tettesek és részesek is a lopás bűntényére szabott 
büntetéssel büntetendők. (337. §.) 

Büntettet képez az is, ha az lopott, a ki már kétszer volt büntetve 
(rablás, zsarolás, lopás, sikkasztás vagy orgazdaság miatt) (338. §.), 
bűntény 5 évig terjedhető börtönnel, majd fegyházzal büntetendő, 
kivévén, ha az utolsó elkövetését megelőző büntetés kiállása óta 3 
év már eltelt. 1879 : 3L t.-c. 74. §. 

A lopásra szabott büntetéshez a hivatalvesztés, és a politikai 
jogok gyakorlatának felfüggesztése is kimondandó. A büntetés az el- 
lopott tárgy értéke szerint szabandó ki. 30 frton felül, 50 forintig a 
lopás, vétséget, 50 frton felüli bűntényt képez. A törvény az ellopott 
tárgy értékét az ellopás idejébeni értékszerint rendeli megállapittatni, 
p. o. ha valaki 2 hó előtt 3 öl fát lopott el, — a midőn egy köbmé- 
ternek ára 15 frt volt, a lopás két hó után jött napfényre, midőn 
már a köbméter 10 frtra szállott alá, ezen idő szerinti értéke 30 frtot 
tenne, mi az erdei törvény szerint kihágást, a büntető törvény sze- 
rint vétséget képezne, de a lopás idejében a fa ára 45 frt volt, tehát 
ezen érték szerint vétség leend, s viszont ha a lopás idejében a fa ér- 
téke 8 frt volt, a lopás kíderülése esetében már 15 frtra ment fel, — 
ez azért még sem leend vétség. 

A lopásnál használt fegyver alatt lőfegyver értetik, tehát ha 
karddal volt, az nem tekintetendő a büntető törvény szerint a fegy- 
verreli lopás cselekményének okul szolgáló súlyosbítására. A vissza- 
esésre nézve ezen törvény rendelkezése eltér a büntető törvény ren- 
delkezésétől, mert itt az utolsó büntetés kiállása után 3 év elteltét, 
mig a büntető törvény szerint 10 év eltelte után szűnik meg a bün- 
tetés hatálya. U. o. 74. §. 

Az erdőből kihozott fa ellopása nem képez oly cselekményt, 
mely az erdőben elkövetettnek volna tekinthető, ezen cselekmény 
már a rendes bíróságok hatáskörébe tartozik. *) 

Minden kihágásért pénzbüntetés, minden tettesre külön-külön 
állapítandó meg (u. o. 75. §.). A pénzbüntetés behajthatlansága ese- 
tében egyúttal az elzárás tartama is megállapítandó (u. o. 76. §.), és 
pedig 3 frtot meg nem haladónál 1 napi, azonfelül minden 1 frttól 
3 frtig szinte egy napi elzárás számítandó. U. o. 77. §. 

*) Ha a fa ellopása nem erdőben, hanem az erdőből már kihozott fán> 
annak usztatásában vitetett véghez, az ügy nem a közig, hatóság, hanem a 
rendes bíróságok hatáskörébe tartozik. 1886. okt. 7. 6916. sz. a. Cur. hat. 
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Tiz napnál tovább tartó elzárás meg nem állapitható. U. o. 78. §. 

A károsult kielégítése vagy kártalanítása helyett elzárásnak 
nincs helye. U. o. 79. §. 

A lopás kísérlete is büntetendő. Az erdei kihágások egyéb ese- 
teiben a kísérletre nézve a kihágások szabályai állanak. Mindazon 
erdei kihágásnak tehát, — mely lopást nem képez — kísérlete nem 
büntettetik. 1879:40. t.-c. 26. §. 

A részesség, továbbá a szándék és gondatlanság, valamint a 
büntetést kizáró vagy enyhítő körülményekre az 1879:40. t.-c. sza- 
bályai alkalmazandók. U. o. 26. §. 

A részesség több személyeknek valamely kihágás elkövetéshezi 
hozzájárulása, részesnek tekinti a törvény a felbujtókat és segédeket. 
A tettes az, a ki maga követi el a kihágást, részes az, a ki csak rész- 
ben követi el a kihágást ; ha a tettes másokkal közösen követi el a ki- 
hágást, mindegyik részes leend, azért a törvény a tettesen kivül a 
részeseket is büntetni rendeli. A felbujtók az értelmi szerzők, a kik 
mást a kihágás elkövetésére ösztönöznek vagy jutalmat, segélyt Ígér- 
nek. A segéd az, a ki másnak kihágását előmozdítja, az ő tettével a 
kivitelen kivül áll, mivel a kihágás végrehajtását a tettesnek engedte 
át. A tettesnek visszalépése mind a felbujtót, mind a tettest felmenti 
a büntetés alól. 

A kihágás az esetben is büntetendő, ha gondatlanságból követ- 
tetett el, kivévén, ha a törvény, vagy a rendelet, vagy a szabályrendelet 
csak a szándékos tett elkövetését rendeli büntetetni. 1879 : 40. t. c. 28. §. 

A kihágás tehát elkövettethetik gondatlanságból vagy szándé- 
kosan. A szándékosság valamely törvényellenes cselekedet folytán 
előidézett eredményre irányzott akaratot jelent. A kihágás szándé- 
kos, ha a tettes valamely büntetendő cselekménynek elkövetését előre 
elhatározta, p. o. már négy nap előtt feltette magában, hogy N. N. 
erdejéből fát fog lopni. A szándékosságnak lényege a kihágással kap- 
csolatos rosznak tudata. Ha ezen rosznak tudata mellett az elhatá- 
rozás rögtöni, és a felhevülés első percében követtetik el a kihágás, 
ezen felhevülés a beszámithatást ki nem zárja, p. o. a csősz a kárt 
megakadályozandó, a fejsze átadására hivja fel az illetőt, ez meg dü- 
hében a csősz jelenlétében vág ki egy fiatal fát. A beszámithatáshoz 
a szándékosság kívántatik. A szándékosságtól lényegesen különbözik 
a gondatlanság, mely nem más, mint a figyelem és a megfontolás 
hiánya a tett elkövetésénél, midőn a tett folytán bekövetkezhető ered- 
ményt előre lehetett látni, de a figyelem elhanyagoltatott, s e miatt 
a veszély bekövetkezett, p. o. valaki az erdőben a megengedett he- 
lyen tüzelt — a tüzet el nem oltotta, s a szél a tüzet élesztvén, az 
erdőbe vitte, az kigyulladt. Itt szándékosság nincs jelen, csak gon- 
datlanság, mely kihágással rovandó fel s büntetendő, kivévén, ha a tör- 
vény vagy a rendelet csak a kihágás szándékos elkövetését rendeli 
büntettetni. A büntetés ki van zárva, tehát nem büntethetők, a kik- 
pék a tett elkövetését beszámítani nem lehet, mint a kik eszük hasz- 
nálatával nem birnak. Ha a cselekmény időközönkint beállott elme- 
zavarodottság tartama alatt követtetett el. 3. A tett elkövetés&előtti le- 
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részegedés, ha ennek tartama alatt követtetett el a kihágás. Bizonyos 
viszonyokban öntudatlanok, mint a szerelmi őrjöngök. 

A véletlen, mert a mi véletlenül történik, azt betudni sem 
lehet, p. o. valaki szomszédja erdejéből vág ki fát, azt hivén, hogy az 
az ő erdeje. Ha a tettes még 12. évét meg nem haladta, mert itt még 
az értelem nincsen kifejlődve, az erkölcsi érzelem még homályba van 
burkolva stb. 

Enyhítő körülmények a személy és a tett szerint veen- 
dők tekintetbe. Személynél az értelmiség hiányos kifejlődését kell 
figyelembe venni, mert ez esetben ki van zárva a viszonyok megitél- 
hetésének képessége, ennek folytán kevesebb szándékosság feltéte- 
lezhető, mint a 16 éven alóliaknál, a kiknek tettei inkább könnyel- 
műség s meggondolatlanságból erednek. 2. Elhanyagolt nevelés, hol 
szándékosságot, roszakaratot nem igen lehet feltételezni. 3. Az előbbi 
becsületes életmód, feddhetlen élet, mert a feddhetlen életű még nem 
oly veszélyes a közbiztonságra. 4. Parancs, midőn olyan parancsolta 
a kihágás elkövetését, a kinek a tettes feltétlen engedelmeskedni kö- 
teles, p. o. szülők gyermeknek. 

Gondatlanság, midőn a véletlenül kínálkozó alkalom által 
szándékosság nélkül indíttatott a kihágás elkövetésére, p. o. midőn a 
csősz őrizetlenül hagyja a gyümölcsöt és az arra menőnek alkalmat 
ad a lopásra. Nyomasztó szegénység, midőn a hideg ellen falopással 
védhette meg magát, a kár megtérítésére törekvés, midőn értéke 
helyett kötvényt ad, vagy a kárt kielégítette. 

A kit útközben baj ér és kényszerűségből követ el kihágást, 
p. o. kereke eltörött és egy fiatal fát vág ki, hogy tovább mehessen, 
de ezt 24 óra alatt az erdőszemélyzetnek, vagy legközelebbi községi 
elöljáróságnak bejelenti, a kár megtérítésén kívül e tettét mint kihá- 
gást büntetni nem lehet. 1879 : 31. t.-c. 81. §. 

Erdei kihágás miatt a büntető eljárás csak a sértett fél pana- 
szára indítható meg. Hivatalból pedig a törvényellenes tűzgerjesztés, a 
kötelességét megszegő közig, hivatalnok ellen, erdő termékek törvény- 
ellenes eladása s vétele esetében indítandó meg az eljárás. U. o. 82. §. 

Ha valaki több kihágást követtetett el, és azért még meg nem 
büntettetett, a pénzbüntetést minden kihágásra külön kell kiszabni. 
Behajthatlanság esetében 3 frtot felül nem múló pénzbüntetés helyett 
1 napi elzárás, azonfelül pedig minden további 1 — 3 frtig terjedhető 
összeg helyett 1 napi elzárás szabandó, a pénzbüntetés helyetti elzá- 
rás itt sem lehet tiz napnál több. U. o. 83. §. 

A családfők, gyámok, gondnokok, gazdák, iparosok, gyárosok fele- 
lősek alárendeltjeik, illetőleg gyermekeik, cselédek által elkövetett ká- 
rokért, ha azokra kellően fel nem ügyeltek. Ezen esetben azok az érték, 
kár és költségek megtérítésében elmarasztalandók, de visszkeresetük 
az illetők ellen fenmarad, és ellenük a végrehajtás akkor foganatosí- 
tandó, ha a tettesnél egészben vagy részbeni vagyontalanság miatt a 
végrehajtás foganatlan volna. Az erdei termékek feldolgozására jogosí- 
tottak szinte felelősek megbízottjaikért vagy munkásaikért. U. o. 84. §. 

Mindegyik közigazg. bizottság az erdőfelügyelővel egyetértve, 
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érték, ár és hajtópénz-szabályzatot állapithat meg s azt a földm., ip. 
és keresk. miniszter jóváhagyása után közhírré téteti. E szabályzat 
három évről három évre, vagy beálló változások miatt korábban is 
újból állapittatik meg. U. o. 85. §. 

Az érték és árszabályzatokban minden faválaszték és minden 
más termék értékének vagy árának benn kell foglaltania. 1880. aug. 
13. 24432. sz. a. földm., ép. és keresk. m. r. 1. §. 

Az erdei kihágás tárgyát, felhasználásra vagy eladásra fel nem 
dolgozott tárgy értéke és ára képezi ; az alábbi kivételekkel, melylyel 
a tőérték vagy tőár, a termő vagy eladási helyén bír. 

Egységül következő mértéknemek alkalmazandók : a) tömör 
köbméter a nagyobbméretü épület- és haszonfánál, szerszámfa, 
tűzifa és tuskófánál, b) vékonyabb épületfánál, szarufa, evezőrúd, 
szerszámfánál, távirda-pózna, szekérrúd, petrencerúd, továbbá a me- 
zőgazdasági fánál (komló, bab, szőllőkaró) és minden más darabszám 
szerint értékesített választéknál darabszám, c) az ág, galyfánál, tövis, 
vessző, dűlt fánál, hulladékoknál, forgácsnál, falomb, moha, alom, 
termőföld, mészkő, agyag, tőzeg, gyephant, fagyökérnél, a kétfogatú 
kocsi, szán, taliga, vagy kézi szán és a férfi, női és 14 éven alóli gyer- 
mekteher, d) cserzésre használható tölgy és luc-kéregnél : az ür mé- 
ter, vagy az átmérő és hosszúság megjelölése mellett ugy köteg 
vagy k é v e a vizépitkezésekre használó vözsnél, fonó vesszőknél szinte 
az átmérő megjelölése mellett, e) gubacs, makk és más famagvaknál 
az erdei gyümölcsöknél a 1 i t e r vagy hektoliter, f) gyanta és hasonló 
termékeknél a kilogramm, g) csemetekertek ültönceinél és értvények 
csemeteinéi a négyszögöl, az utóbbiaknál egyszersmind a kat. 
hold és a csemete darabszáma is. 

Az erdőbirtokosok felhivandók, hogy áraiknak kimutatását a 
szolgabiróság utján a közig, bizottságnak beterjeszszék, minden egyes 
termékre nézve kitüntessék : a) az adásvevés tárgyát nem ké- 
pező, de értékkel mégis biró tőárakat, korhadék föld, moha, ültön- 
cök, csemeték tőértékét, b) a piaci vagy raktári árakat ; a termelési 
költségeket, mint vágatás, felrakodás, makknál, gubacsnál stb. a sze- 
detés, gyűjtés költségeit, c) a szállítási költségeket az erdőből a 
piacig, a távolságokat kilométerekben kitüntetve, d) a fennálló kézies 
igás napszám-béreket s az állatnemek szerinti hajtópénzeket. Ezen 
beterjesztett kimutatásokat a közig, bizottság albizottsága megvizs- 
gálja, azoknak helyességéről magának meggyőződést szerez.. A hibás 
tételek a helyes mértékegységre számitandók vissza. A hol a föld- 
birtokosok köbméter helyett űrmértéket alkalmaznak, következő 
arányszám szerint történik az átszámítás : 

Fenyő hasábfánál az ürméter árának 1*37, szereg-lomb 1'45, 
fenyő-dorong 1*52, tölgy 1*82, más lomblevelű dorongfánál az ür- 
méter árának 1 # 64, tuskófánál az ürméter árának 2*00-szerese veendő. 
Ha valamelyik ár kétségesnek tűnnék fel, a piaci árakból a termelési 
és szállítási költségek levonása után uj.tőárak számitandók ki és ezek 
alkalmazandók. Megbizhatlannak bizonyult kimutatások valamelyik 
szomszéd erdőbirtokos helyesnek talált adatai segélyével igazittatnak 
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ki. Ezután az egynemű árak választékai egymással összehasonlittat- 
nak, és ha ezekben különbözetek mutatkoznak, az egész törvény- 
hatóság számára egy érték- és árszabályzat készítendő. A legnagyobb 
eltérés a legmagasabb és a legalacsonyabb árak között 20% lehet, 
ennél nagyobb eltérés esetében a törvényhatóság annyi kerületre 
osztandó fel, a hány 20% az árkülönbözeti osztály képezhető, s min- 
den kerület számára külön érték és árszabályzat készítendő. A kerü- 
letek, a mennyire lehet, ugy alkottassanak, hogy a szolgabírói járá- 
sok határaival összeessenek, ha ezek határain belül is túlhaladják a 
20%-ot, ugy alkotandók a kerületek, hogy helyrajzilag mindenik 
összefüggő egészet képezzen. 

Jelentékenyebb árkülönbözetek mutatkozása esetében az érték- 
és árszabályzati kerületek alkotása következőleg történhet : 

A beérkezett és kellően kiigazított árkimutatások szolgabírói 
járások szerint külön csoportokba soroztatván, 20% nagyobb árkü- 
lönbözetet mutató csoportokban alcsoportok képeztetnek. Ezen al- 
osztályozásnál elegendő, ha előzetesen az illető vidék egyik legérté- 
kesebb is legnagyobb mennyiségben előforduló választéka, p. o. : 

Fenyődús vidékeken a fenyőfa, épület és haszonfa ; 

tölgyes vidékeken a tölgyfa, hol tűzifa térmesztetik : a bükkfa, 
bükk hasábfa vétetik figyelembe, és a hol a választék ára 20%-ig 
különbözik, az e 1 s ő, 20-— 40-ig terjedőnél a második, a többiek 
a harmadik alcsoportba soroztainak. 

Ezután minden egyes alcsoport egy-egy alkotandó érték- és 
árszabálykerület képviselőjeként tekintetvén, illető kimutatásaik sze- 
rint az erdőbirtokok a törvényhatóság, illetőleg a szolgabírói járáshoz 
tartozó községek is, megfelelő csoportokba soroztatnak, s minden 
egyes csoportja a községeknek egy-egy külön érték- és árszabályzati 
kerületnek tekintetnek. 

Ha pedig valamely községből, melyben több erdőbirtokos van, 
a kimutatások különböző csoportokba jutnának, a község azon kimu- 
tatás szerint sorozandó be egyik vagy a másik kerületbe, a mely a 
többiek között a legnagyobb és legrendszeresebben kezelt erdőkerü- 
letet képviseli. 

Az árkimutatást be nem küldő erdőbirtokosok községei a meg- 
felelő kerületekbe osztandók be. 

A kerületek végleges megállapítása előtt megvizsgálandók, 
vájjon az egy csoportba sorozott árjegyzékek az irányadóul vett leg- 
főbb választékon kivül, a többi választékokra nézve is egyező árakat 
mutatnak-e fel, és hogy az egy kerületbe eső községek helyrajzilag 
is összefüggő csoportokat képeznek-e ? Ha meg nem engedhető elté- 
rések vagy viszásságok mutatkoznának, azok előbb a helyi viszo.- 
nyok szerint kiegyenlitendők, s a kerületek csak ennek megállapítása 
után állapitandók meg véglegesen. 

Az érték- és árszabályzat következő elvek szerint álla- 
pítandó meg : 

A kerületi erdőbirtokok kimutatásaiból a legmagasabb árak 
vétetnek fel, p. o. ha a kerületi kimutatások a tűzifára 15 adatot 
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adnak: 1.50, 1.50, 1.50, 1.50, 1.49, 1.47, 1.43, 1.40, 1.39, 1.36, 1.34, 
1.34, 1.24, 1.23, 1.20 kr., az érték- és árszabályzatban a bükk tűzifa 
ára 1 frt 50 krral állapítandó meg. Ha azonban ezen legmagasabb ár 
aránylag kevés kimutatásokban fordul elő, akkor a hasonló vagy kö- 
zel álló ugyanazon csoportba sorozott kimutatásokban előforduló 
magasabbak közé tartozó, valamely nagyobb, értékesebb és népiesebb 
vidéken fekvő, tehát az erdei kihágásoknak is inkább kitett erdőbir- 
tok által szolgáltatott adat fogadandó el. 

Nagyobb kerületekben fekvő, s rendszeresebben kezelt több 
erdőbirtokok adataiból egyszerű átlag képezhető, és az érték- és ár- 
szabályzatban ez alkalmazható. Általában csekélyebb értékkel biró s 
csemetekertekben nevelt ültöncök és az értvényekben levő fiatal cse- 
meték k e r ü-értékek, vagyis azok előállítására szükséges költségek 
veendők fel. 

Ültöncöknél a költségeket a csemetekert helyi évi bére, a 
talaj mivelésére, a mag ára, és a bevetésére, öntözésre, védelemre, 
gondozásra . és esetleg iskolázásra fordított kiadások képezik. Ezen 
költségek 1 — 5 éves ültöncökre négyszögölekben számítva tüntetendő 
ki az érték- és árszabályzatokban. 

Vágásokban s más felújítás és beerdősités alatt levő területeken 
találtató csemetéknél a kerüköltségek kat. holdankint számitandók 
ki, vagyis a mennyibe egy kat. hold beültetése kerül. Ezen költségek 
az érték- és árszabályzatokban a kat. holdon kivül egy négyszögölre 
és darabonkint is kitüntetendők. Egy darab csemetének az értéke egy 
kat. holdon ugy számítandó ki, hogy a kat. holdra nézve kimutatott 
összeg a csemeték számával, mely egy holdra átlag 6400-ra tehető, 
elosztatik. 

Az ekként kijövő eredmény egészekben, vágy ha egy csemeté- 
nek árául 1 krral jóval kisebb összeg jönne ki, egész tized krajcárok- 
ban fejezendő ki. 

Alapul csak rendszeresen kezelt erdőbirtokok veendők, melyek- 
ben a mesterséges értvényezés, az ültetvényezés alkalmaztatik. Ha 
ilyen erdőbirtok a kerületben nem volna, a legközelebbi kerület 
megfelelő adatai alkalmazandók minden változtatás nélkül, t. i. ha a 
két kerületben a napszámbérek egyenlők, de ha eltérnek, megfelelő 
módosítással veendők. 5 — 10 éves csemeték értékéül az 1 — 5 éves 
ültetvényekre megállapított ültetvényeknek másfélszerese, 10—15 
éves fiataloknál pedig az értéknek kétszerese veendő. 

Ha azonban a csemeték és fiatalosokban levő suhangok köz- 
vetlen is értékesíthetők s az értök nyert árak esetleg magasabbak, 
mint a minő értékek az előbbiek szerint kiszámíthatók, akkor az el- 
adási árak alkalmazandók. 1 — 5 éves sarjuk értéke és ára a megfe- 
lelő korú csemeték és suhangok értékével egyenlőnek veendő. 12. §. 

Ha azonban egyes választékokban megbízható tőár-adatök a 
kimutatásokban elő nem fordulnának, az érték- és árszabályzatba 
felveendő ártételek, a választék piaci áraiból — a termelési és szállí- 
tási költségek levonása után — számitandók ki. Fű, fa, lomb, gomba, 
moha és erdei gyümölcsök, gubacs, makk és más erdei famagvaknál 
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a szabályzatba, — ha a tőárak közvetlen adatokból meg nem hatá- 
rozhatók, — a piaci árak a termelési és szállítási költségek levonása 
nélkül veendők fel. 

Ha egyes választékokra nézve sem a tő, sem a piaci árakat illető 
adatok megbizhatók nem volnának, más hasonnemü termék ára 
vagy értéke alapján arányosan állapítandó meg, igy p. o. száraz fa- 
lomb és fűnél a széna értéke vehető alapul, tölgy, bükk, makk, a ten- 
geri, melyből a gubacsnál kétszeres, a tölgy-* és bükkmagnál egysze- 
res mennyiség vehető egyenérték gyanánt. 

Korhadék földnél és gyephantnál a trágya, erdei gyümölcsök- 
nél a kerti gyümölcsök árát lehet kiindulási alapul venni. 

Az erdei kihágási bíróságoknak a szabályzatba felvett ártételek, 
alapján kell megszabni az eltulajdonított dolog értékét és a kártérí- 
tési összegeket. 

A bíróságok által megítélt kárpótlás tehát a birtokos igényeit 
csak akkor elégíti ki teljesen, ha a legalárendeltebb, jelentéktelen er- 
dei termékek értéke gondosan és a célnak megfelelően állapitta- 
tik meg. 

A kihágási bíróságok által a kártérítési összegeknek egy része, 
az t. i., mely a levágott és megrongált csemetekért, és a fák megsér- 
téseért, a fű lelegeltetéseért, más ily közvetlenül megbecsülhető ká- 
rokért jár, az érték- és árszabályzatnak az illető fanemekre, cseme- 
tékre, fűre, termékekre vonatkozó ár vagy érték tételei alapján szab- 
ható meg. Ezért a legeltetési károsítások ezen neméért járó kárté- 
rítési összegeket a szabályzatba külön felvenni nem szükséges. 

Oly károsításoknál, a melyek által a növények legeltetése, leta- 
posása, a lombtakarónak felturása által, a talaj kiszáradásának, víz- 
mosások keletkezésének út nyittatván, a fák növekedése és érték- 
gyarapodása csőkkenni fog. Azért célszerű, ha az ily károsításokért a 
kártérítési összegek épen ugy, mint a hajtópénzek és a tilos legeltetés- 
ért fizetendő büntetéspénzek, azon esetekre és előfeltételekre, melyek 
mellett a károsítás lehetőséges és mérve kisebb, vagy nagyobb lehet, 
külön-külön előre megszabatnak, és az érték- és árszabályzatba fel- 
vétetnek. 

Az ily károsítás nagysága egyfelől az állat nemétől, és az illető 
erdőterületen lévő fakészlet értékességétől, másfelől a legeltetés idő- 
tartamától és az időjárástól függ. Ezeket tekintetbe véve a kártérítési 
összeg megszabásánál a fanemeknél, p. o. a tűzi hasábfa vehető alapul, 
s ennek egy köbméterre eső értékéből kártérítési összegűi egy nap- 
nál tovább nem tartó legeltetés esetében 1 darab szarvasmarháért, 
1 kecskéért 30-adrész, ló, öszvér és szamárért 25-őd, 1 sertésért mak- 
koltatás idejében 20-ad, makkoltatáson kívül 10, 1 juhért 10-ed, 
szopós csikóért 0--03-ad, ludért — 01 -ed, egyéb baromfiért 5-öd 
rész szabható ki. 

Az ekkép kiszámított összegek azon esetekben, ha a legeltetés 15 
évesnél fiatalabb állatokban vagy laza talajú erdőkben, vagy esős idő- 
ben és egy napnál tovább legeltetett, kétszeresen számitandók. Az egy- 
szeresen számított kártérítési összegek a megállapított büntetés- 
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pénzek felénél, a kétszeresen kiszámított kártérítési összegek ellenben 
ezen büntetéspénzek egész összegénél kisebbek nem lehetnek. Fel- 
veendők továbbá a szabályzatba a kerületben fennálló kézi és igás- 
napszámok, legeltetési kihágások esetében kiszabandó hajtópénzek, 
melyek minden állatnemre külön szabandók meg azon arányban, 
mely az erdőtörvény 100. §-ában kiszabott pénzbüntetések között 
fennáll. 

A véglegesen elkészített szabályzat a bizottság elnöke, az erdő- 
felügyelő és alerdőfelügyelő által aláírva a földm., ipar és ker. mi- 
nisztériumhoz 3 példányban felterjesztendő ; a jóváhagyás után leér- 
kező példány hiteles alakban az illető szolgabiróságnak és a községi 
elöljáróságnak megküldendő és kihirdetendő. *) 

Az erdei kihágások büntethetősége a kihágás elkövetése napjá- 
tól számított két év alatt évül el. 2 ) Szünetel az elévülés az eljáró 
vizsgálóbiróságnak a kihágásra hozott határozata, vagy intézkedése 
folytán. A hatósági határozat, vagy intézkedés napjától veszi ismét 
kezdetét az elévülés. (1879: 40. t. c. 87. §. és 1878: 5. t. c. 137. §.) 

Ha az eljárás megindítása vagy folytatása valamely előzetes 
kérdésnek elintézésétől függ, az elévülés az előzetes kérdés jogerejü 
elintézéséig nem folyik, azaz nyugszik. (U. o. 100. §.) 

Az erdei kihágások büntetésének végrehajtása az ítéletnek jog- 
erőre emelkedésétől számított 3 év elteltével évül el. (1879: 40. t. 
c. 88. §.) 

Félbeszakittatik az ítélet végrehajtására irányzott és az elitélt 
ellen intézett birói cselekmény által, azonban a félbeszakítandó cse- 
lekmény elrendelésének vagy foganatosításának napján újra kezdetét 
veszi. (1879: 31. t. c. 88. §.) 

A kártalanítási kötelezettség elévülésére nézve az erdei kihágás 
eseteiben is a polg. perr. szabályai követendők. (U. o. 89. §.) 



Erdei lopás. 

Az erdőben létező élőfának, vagy ott létező levágott, de el- 
adásra vagy felhasználásra még fel nem dolgozott fának ellopása, az 
ellopott fa értékét kártérítésül ezen érték negyed részét tartozik a tettes 
megfizetni, ezenfelül ezen két összeggel egyenlő pénzbüntetéssel bün- 
tetendő, p. o. az ellopott fa értéke 6 frt, a kártérítés 3 frt, a pénz- 
büntetés 9 frt leend. (90. §.) 

Az ölbe rakott fának ellopása, nem az erdei kihágások, hanem 



*) 1880, aug. 13. 24432. sz. a. földm., ipar és ker. min. rend. ' 

*) 1870 : 40. t.-c. 86. §. Az 1840-iki mezei rendőri törvény 13. §-szára fek- 
tetett vádban az erdei fa elsajátításáért vádlottaknak mint tolvajoknak megbünte- 
tése kéretvén ; a vádbeli cselekmény, tekintettel az értékre, lopás kihágásának mi- 
nősül, s igy vádlottak az elévülés kedvezményeitől el nem esnek ; — fennmarad- 
ván sértett fél részére a polgári kárléritési kereset. 1881. szeptember 25. 4877. sz. 
a. legfőbb it. hat. 
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azon cselekvények közé tartozik, a melyek a bűnt. törvények súlya 
alá esnek. x ) 

Élőfa ágainak, gallyainak letörése, levágása, ellopása a tárgy 
értékét, kártérítésül ezen érték felét, egyszersmind e két összeggel 
egyenlő pénzbüntetéssel büntetendő. (91. §.) 

Élőfa kérgének lehasitása, ellopása, elszáradt, vagy az elemek 
által letört fának, ágnak, gallynak, tuskónak ellopása a tárgy értékét, 
és ezen értékkel egyenlő pénzbüntetéssel büntetendő. (92 — 93. §.) 

A száraz, vagy zöld faleveleknek, mohnak lopása a lopott tárgy 
értékét, kártérítésül ugyanannyit, ezenfelül ezen értékkel egyenlő 
pénzbüntetéssel büntetendő. (94. §.) 

A gubacsnak, tölgy, bükk, fenyő vagy más erdei magnak, erdei 
gyümölcsnek, gombának, korhadaknak, földnek, agyagnak, tőzeg, 
raeszetnek, gyephantnak, fagyökérnék, fűnek vagy egyéb erdei ter- 
méknek fonása (eltulajdonítása) az értékének megtérítésén az érték- 
kel egyenlő pénzbüntetéssel büntetendő. Az erdei magnak, gubacs- 
nak vagy gyümölcsnek leverése, leszaggatása, a fentebbi pontban 
méghatározott fizetésen felül az értékkel egyenlő összeget tartozik 
kártérítés fejében fizetni. (95. §.) 

A muhar nem tartozik azon tárgyak közé, a mely emberi táp- 
lálékra használható lenne. 2 ) 

Megjegyzendő, ha lőfegyverrel követtetik el a lopás, az összegre 
való tekintet nélkül büntettet képez, és a büntető törvény szerint 
büntetendő. 

Fanedvnek (gyanta, terpentin, nyír, jávorié) lopása a lopott 
tárgy értékének megtérítésén felül, kártérítésül azzal egyenlő összeg- 
nek megfizetésében, azonfölül e két összeggel egyenlő pénzbüntetés- 
Len marasztalandó. (96. §.) 

Orgazdaság alatt azon büncselekvény értetik, melynek 
alapján valaki haszonvágyból lopott tárgyat megszerez, elrejt, vagy 
annak elidegenitésében közreműködik. Bűnpártolás pedig az, 
midőn valaki a bűnösnek a hatóság előli menekülésre, a büntető el- 
járás sikerének meghiúsítására, vagy a bűnösnek büntetlenül mara- 
dására — habár előleges megegyezés nélkül is — segélyt nyújt, ha e 
két cselekmény a dologra vonatkozólag kihágást képez, vagyis a lo- 
pott tárgy 30 frtöt meg nem halad — és a kihágás tettesére vonat- 
kozólag követtetik el, 5 — 25 forintig terjedhető pénzbüntetéssel bün- 
tetendő. 

Orgazdák és bűnpártolók az értéket, kárt és a költsé- 
geket a tettessel egyetemlegesen megfizetni tartoznak. (97. §.) 



1 ) Az Ölbe rakott fa eladásra vagy felhasználásra feldolgozottnak tekintendő, 
— a rendes bírósághoz tartoznak, habár a lopott fa 30 frt értéket meg nem halad 
is, mert erdei kihágást a lopásnak azon esete képezi, midőn valaki az erdőben lé- 
tező élőfát, vagy ott létező levágott, de eladásra vagy felhasználásra fel nem dol- 
gozott fát lop. 1885. ápril 10. 1903. sz. a. Cur. hat. 

2 ) Tekintve, hogy muhar emberi táplálékra nem alkalmas, ez átalakítás 
?agy készítés által nem fordítható e célra, eként mint ilyen a kbtk. 126. §. rendel- 
kezése alá nem vonható. 1886. május 26. 5889. sz. a. bűnt. Cur. hat. 
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Ha az orgazda ismételten követte el az orgazdaságot — az már 
bűntény leend, s tekintet nélkül az erdei kihágásban bűnös tolvajra, 
cselekménye a büntető törvények szerint minősítendő. (98. §.) 

A büntető törvény az orgazdaságra, ha a lopás tárgya 100 frtot 
meg nem halad, két évig terjedhető fogházat, ha meghalad, 5 évig 
terjedhető börtönt rendel (1878:5. t. c. 371. §.), azon eltéréssel, 
hogy ha az utolsó büntetés kiállása óta 3 év még el nem telt. (1879: 
40. t. c. 98. §.) 

A lopás, orgazdaság és bűnpártolás kísérlete is büntetendő, p. 
o. a tettes a fát elakarta vinni, de rajta éretett, annyiban veszi a tör- 
vény, mintha ellopta volna. A vétséget pedig a törvény 1 évig ter- 
jedhető fogházzal, a büntettet majd 5 évig terjedhető fogházzal, majd 
1 évig terjedhető fegyházzal bünteti, vagy midőn valaki már a lopott 
tárgy, vagy személy elejtésére ajánlatot tett, tehát elfogadta azt — 
hartar nem is vitetett hozzá, vagy a bűnöst elrejteni nem sikerült. 
■Ezen kihágásokra vonatkozó orgazdaság esetében a visszaesés hatá- 
lya 3 év alatt szűnik meg. Ha nem lehet meghatározni, hogy az el- 
tulajdonított érték mennyit tesz, akkor a kísérlet 10 frtig terjedhető 
pénzbüntetéssel büntetendő. (99. §.) 

Erdei kártételekről. 

Akár szándékosan, akár gondatlanságból legeltetett valaki oly 
erdöben, a melyben legeltetni joga nincs, az okozott kár, és esetleg 
hajtópénz megtérítésén felül következő pénzbüntetéssel büntetendő: 
1. 1 db. szarvasmarháért 50 kr. 
2 1 dh. kecskéért 50 kr. 

lóf öszvér vagy szamárért 40 kr. 
juhért 15 kr.' 

Ssért makkoltatás idején 30 kr. 
ésért makkoltatáson kivül 10 kr. 
ós csikóért 5kr. 
ért 2kr. 

b baromfiért darabonként 1 kr, 
lóri, tilalmas, vagy véderdőkben vagy futó-homokban 
legeltetésért a fent 1 — 7. szám alatti állatokkal, a 
sn darab állatért kétszeresen számítandó (100.§.). 
alóli, mesterséges ültetvények vagy erdei vetések kö- 
olában történt legeltetés a pénzbüntetés háromszoros 
tetendő, vagy ha a legeltetésre jogosított több marhá- 
mint a mennyit legeltetni jogosítva volt, a fentebbi 
lalt büntetéssel tényitendö. (101. §.) 
ú kihágás esetében a kártérítési összeg a pénzbüntetés 
i alóli vagy laza talajú erdőkben egy napnál további 
Sjáráskor történt legeltetésnél, vagy ha a kárttevő egy 
legeltetett, az annak egész összegénél kevesebb nem 
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Szándék nélkül, de jogtalanul más 
ügyeletére bízott állatot másnak erdejébe 
a büntetés felét fizeti, de ha csak a köze 
gett hajtotta oda, pénzbüntetést nem fi 
megtéríteni. (103. §.) 

Jogtalan legeltetés, vagy behajtás 
pénzbüntetésen felül a közig, bizottság i 
pénz is fizetendő. (104. §.) Ha a szárnya: 
lelőhetők ugyan, de a tulajdonos részére 

Az élőfáknak le- vagy bevágása, me 
zése, jelzése, lehámozása, fürészelése, a g; 
nyilasok fel- vagy tovább szakítása, vag; 
lása a. kár megtérítésén felül 15 frtig, — 
le- vagy megvagdalása, vagy más módoni 
dott, ölbe rakott fának szétbontása sat. — 
25 frtig terjedhető pénzbüntetéssel bünte 

A ki másnak erdejében jogtalanul fi 
talaj alkatrészeket ás, vagy oda követ vaj 
az odahordott anyag által okozott elhord 
lül, — a ki engedély folytán erdei term 
mennyiségben, időben, vagy nem azon e 
annak vitelére jogosítva van, — vagy ah 
vasgereblyét vagy vágóeszközt használ, 
mékszedési jogával visszaélve azt másra : 
ben gyakorolja, vagy a terméket eladja, ■ 
pénzbüntetéssel büntetendő. (108. §.) 



Veszélyes cselekmények 

A ki a törvény által megengedett h* 
ügyelet nélkül hagyja, vagy a lehető intéz 
a törvény szerint be nem jelenti, és oltási k 
tesz (109. §.), a közig, tisztviselő vagy k 
intézkedések körüli kötelességét megszeg 
pénzbüntetéssel büntetendő. Ily vád eseté 
az első fokú bíróságot a legközelebbi erd> 
fokú kihágási bíróság biróküldés által l 
azonban a törvényhatósági és községi 
rad. (110. §.) 

Az erdőben jogtalanul vagy engedé 
zett helyen kivül ergettyűt, csúsztatót, — 
fát készit, meszet, szenet éget, hamuzsir 
szít, bármi célra gödröt ás, farakodót, m 
más hasonló munkát teljesít, 5 frttól 20 
téssel büntetendő^és az okozott kárt szak 
teni köteles, az erdőbirtokos az oly épitr 

493.— 1890. Kasasy: Földbirtokosok káiifconyvn 
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dását, és az előbbi állapot visszaállítását a kihágó költségére 
kívánhatja. (111. §.) 

Ha a tüzgerjesztés az eloltás körüli teendők elmulasztása által, 
vagy a fent elősorolt okokból gondatlanság folytán támadt tűzkár 
vagy hamu jogtalan elvitele céljából gerjesztetett a tűz, habár tűz 
nem is származott, vétséget képez, s a bűnt. törvény szerint bünte- 
tendő (112. §.), vagyis 1 évig terjedhető fogsággal s 1000 frtig ter- 
jedhető pénzbüntetéssel fenyítendő. (1879 : 5. t. c. 425. §.) 

A ki az erdőben kocsival, engedély nélkül tilos utón jár-kel, 
habár abban az erdőben makkoltatási vagy legeltetési jogosultsággal 
bir is, utat tőr, vagy 6 évesnél fiatalabb utánnövések között jár, 50 
krtól 20 frtig büntetendő. (1879 : 31. t. c. 113. §.) 

A közutakon kivül talált, s jelenléte miatt közbiztonsági, vagy az 
erdőbirtokos biztonsága miatt aggályosnak látszó egyén, az erdészsze- 
mélyzet által kiutasítható — a nála talált fejsze s más eszköz tőle 
elveendő, az elvett tárgyak azonban jelentés mellett 14 nap alatt a 
közig, hatóságnak átadandók ; ha pedig az illető az erdőbeni tartózko- 
dását, vagy fegyverviselésre való jogosultságát igazolni nem tudná, az 
tőle elkobzandó. Ha az erdőből kiutasított ki nem megy, 5 frtig ter- 
jedhető pénzbüntetéssel büntetendő, ha pedig ellenszegül, — ez bün- 
tettet képez, és a büntetőtörvény szerint büntetendő. (114. §.) 



Kivételes intézkedések. 

Ha az erdei lopások igen gyakoriakká válnak, az erdőtulajdo- 
nos kérelmére, vagy a nélkül is a közig, bizottság javaslata folytán a 
belügyminiszter elrendelheti,* hogy az erdei termékeket eladó a köz- 
ségi elöljáróság által láttamozott eladási bizonyitványnyál igazolja, 
hogy kitől szefezte az erdőterméket. 

A bizonyítványnak tartalmazni kell az erdőtermék nemét, mi- 
nőségét, nagyságát, számát és mértékét. Az érdekelt földbirtokosok 
kérelme nélkül a közigazgatási bizottság határozott felterjesztést, az 
a megye területén körözendő, s a törvényhatóság kapujára ki- 
függesztendő, ezen kifüggesztéstől számítandó 15 nap alatt min- 
den érdekelt a belügyminiszterhez fellebbezéssel élhet. Ha pedig az 
erdőtulajdonosnak ezen kivételes intézkedés elrendelése iránti ké- 
relmét a közigazgatási bizottság megtagadná, ezen végzés ellen a 
fentebbi idő alatt ugyancsak 15 nap alatt a belügyminiszterhez lehet 
fellebbezni. A belügyminiszter, ha az intézkedéseknek akár mellőzé- 
sét, akár elrendelését szükségesnek látná, eziránt a közig, bizottság 
határozatának megváltoztatásával is intézkedik. (115. §.) 

A fentebbi rendelet megszegésével erdőterméket eladó vagy 
vevő. 2 — 10 frtig terjedhető pénzbüntetéssel, más kihágás esetében 
pedig az erre rendelt büntetéssel is büntetendő. (116. §.) 

Elsőfokú erdei kihágási bíróság: megyékbena 
szolgabíró. 
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2. Rendezett tanácsú s tőrvényhatósági joggal felruhí 
rosokban a kapitány, vagy a tanács megbízott tisztviselője. 

3. Budapest mindenik kerületében az illető kerületi 
Tiz írton alóli lopások és kártételek eseteiben a sértei 

nászát akár a szolgabíróhoz, akár a községi elöljáróhoz bt 
de a hova már a panaszát beadta, azon bíróság fog ítélni, n 
sághoz nem mehet. (118. §.) 

A másodfokú hatóságot a főispánból, Budape: 
polgármesterből, akadályoztatása esetében az alispán, polgá 
bői vagy annak helyetteséből, mini elnök és közig, bizottság 
jából alakított bíróság gyakorolja. (119. §.) 

A közigazgatási bizottság a közgyűlés által választott, 
erdészeti szakértők közül 4 rendes és 4 póttagot választ, a 1 
kettő a főispán (főpolgármester), akadályoztatásuk esetébei 
pán (polgármester) elnöklete alatt mint társasbiróság az ei 
sodfoku bíróságot képezik. (120. §.) 

Ha a kir. ügyész semmiségi panaszt jelent be, abban 
mint legfőbb Ítélőszék határoz. (121. §.) 

A másodfokú bíróság üléseire a kir. ügyész ís meghii 
kir. ügyész meg nem jelenése azonban a határozathozatalt r 
dályozza. (L22. §.) 

A másodfokú bíróság üléseit a székhelyen tart 
§.) Az elnök meghívja a tagokat, értesiti a kir. ügyészt az C 
járói, órájáról és helyéről. (12ií. §.) A jegyzőkönyvet a jegy 
az I-ső fokú bíróságnál, a másodbiróságnál az elnök nevez k 
könyvvezetőt, a megyei vagy városi jegyzőkből. (124. §.) Mini 
a községi bíráskodással megbízott közegek, mint a másodfc 
ság tagjai esküt tesznek le, ha azt mint bagatellbiró már 
tette. (125. §.) 

Az elsőfokú erdei kihágási bíróság ilynemű más bii 
megkereséseit köteles teljesíteni. (126. §.) 

A rendőri közegek, ezen bíróságnak hivatalos meghág 
más törvényhatóságoknak megkereséseit pedig pontosan t 
tartoznak. (127. §.) 

A felesketett erdőtisztek és erdőőrök az elkövetett ere 
gás, és az ezt elkövetett személy nyomozásánál mint rendőri 
járnak el (128. §.), reájuk a törvénynek és rendeleteknek a 
közegekre vonatkozó intézkedései alkalmazandók. (128. §.) 

Illetékesség. Illetékes bíróság a tettes lakhelyéne! 
leg tartózkodási helyének birósága, a tett elkövetése helyér 
sága akkor, ha tetten éretett, tőle zálog vétetett, vagy ha ( 
adott. Tettenkapás az is, ha a tettenérés kikerülése végett m 
elrejtőzött, de üldöztetve elfogatott, vagy felfedeztetett, vágj 
őt üldöző, vagy az üldözésben részt nem vett által felismerte 
bár megmenekült, vagy elrejtőzött is (129. %.) 

A tettes vagy tettesek, vagy ezek egyikének illetékes bi 
' esre is illetékes. (130. §.) 

Ha a kihágó elleni eljárás folyama alatt, más büntete 
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lekmény jelenségei is merülnek" fel, az eljárás félbeszakítandó, és az 
iratok az illetékes büntetőbírósághoz teendők át. (131. §.) 

Elsőfokú bíróságok illetékességi összeütközések eseteiben— a köz- 
ig, bizottság határoz, ha azok mind hozzá tartoznak ; ha pedig más bí- 
róság a másodfokú, a belügyminiszter határoz (132. §.), ugy a rendes 
és erdei kihágási bíróság közötti illetékességi összeütközés esetében a 
miniszter határoz. (133. §.) 

Az erdei kihágások esetében a kihágásokra nézve hatályos eljá- 
rás követendő. (184. §.) 

Csakis a sértett fél panaszára indítható meg az eljárás, a sértett fél 
erdőkezelő tisztje által külön meghatalmazás nélkül is megindíthatja 
azt, felét képviselheti, s jogorvoslattal élhet. (136. §.) 

Panasz. A panasz szóval is beadható. Ha írásban adatik be, 
sahhoz több erdei kihágást vagy kihágót tartalmazó jegyzék mellékel- 
tetett, a panasz a jegyzékben foglalt kihágási esetekre és személyekre 
is kiterjesztettnek tekintendő. (136. §.) 

Tisztelt községi elöljáróság ! 

Mór községében fekvő erdőmben helybeli lakos Sörét János 1 
drb 5 éves cserfát és 2 drb 6 éves bükkfát kivágván, melyen Béres 
Pál meghitelt erdőőr által rajtaéretvén, megzálogolhatás előtt kocsi- 
jára felült s elvágtatott. Azonban az említett erdőtől nem messze fát 
vágtak Boros Pál és Árkos János helybeli napszámosok, a kik látták, 
hogy Sörét János fáimat kivágta és megzálogolás elől elmenekült. 

A kár az ide mellékelt becsjegyzék s a jóváhagyott faárszabály- 
zat szerint 10 forintot tesz. 

Kérem tehát a t. községi elöljáróságot, méltóztassék fent emii- 
tett Sörét Jánost, Boros Pál és Árkos János tanúimat rövid határ- 
napra megidézni, a hivatkozott tanúimat kihallgatni s fentemiitett 
Sörét Jánost az erdőtörvény 91. §. értelmében a fáknak árszabály- 
zata szerinti 5 forint értékében, kártérítésül ezen értékkel egyenlő 
összegben 4 frt és így összesen 9 frt megfizetésében elmarasztalni, 
vagy nem fizethetés esetében őt az illetékes hatóságnak átadni. 

Tisztelettel stb. 

Hivatalos beavatkozást igénylő erdei kihágás eseteiben, tartozik 
az illetékes biró a neki feljelentett vagy hivatalos utón* tudomá- 
sára jutott ügyben, külön indítvány nélkül is az eljárást megindí- 
tani. (137. §.) 

Ha az érték, illetőleg a kár összege nagyobb, mint a mennyi a 
kihágási bíróság illetékessége alá tartozik, a fél kártérítési igényeit 
leszállíthatja, erdei lopások eseteiben azonban csak akkor, ha a tárgy 
értéke 50 frtot meg nem halad, ezen leszállítás a bírói illetőséget meg- 
állapítja. (138. §.) 
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Ismeretlen egyének vagy külföldiek, tt 
nos üldözés esetében a legközelebbi községi 
erdei kihágás bírája, közelebb volna, ez elé v 

A községi elöljáró az elövezetett sze: 
könyvet vesz fel, ha ez kilétét igazolja, ve 
lakással bir, azonnal elbocsátandó ; ellenk 
bíróságnak átadandó (140. §.), mely azután 
s kihallgatásáról jegyzőkönyvet felvenni köti 
felhozott gyanút elhárítja, vagy ha állítólag 
szinü összegért biztosítékot ad, vagy alkalm 
bocsátható. (141. §.} 

Letartóztatható s elővezetendő a tett 
ség vagy erdőőr által a kihágás abbanhagyá 
engedelmeskedik. (142. §.) 

Elővezetést rendelhet el a kihágás) bii 
kitűzött időben a bíróság előtt meg nem jeli 
lati fogság csak azon esetben rendelhető el, 
az országban állandó lakással nem bir, vag 
tani. (144. §.) 

A vizsgálati fogság 48 óránál hosszant 
és a büntetésbe beszámítandó, de 48 óra eld 
tendö a vizsgálati fogság, ha a vádlott kilété 
ban állandó lakással bir, igazolja, vagy a 
nézve biztosítékot ad, vagy alkalmas kezest i 

A rendőri közegek, erdőőrök a tettesne 
kihágást elkövette, annak kocsiját, lovát, a 
lefoglalhatják. 

A vádlottnak elő nem vezettetése eseté 
tárgyak legfeljebb 14 riap alatt a községi el 
ezen alkalommal is jegyzőkönyv veendő fel, 
rülményesen, a kár összegének megjelölés 
leltározandó (146. §.)', azokat a község me 
kezesi jog azonban a bíróságot illeti. 

A lefoglalt tárgyak kíadandók, ha a 
összegét fedező biztosítékot ad. (247. §.) 

A kárt, a költséget és pénzbüntetés val< 
tárgyak biztositásadás nélkül is a vádlottnak 

A tettes által eltulajdonított erdei tern 
el, a hová tétettek. A házkutatásra a rendőr 
azonban a törvény szabályai és a gyakorlat i 

Az erdei kihágások soron kivül gyorsai 
hol az erdei lopások gyakoriak, azok elinti 1 
hóban tárgyalási napok tartandók. (250. §.) 

A bíróságnak sérelmes ítéletét az ítélet 
besitésétöl számítandó 48 óra alatt a másodf 
felebbezheti, később beadott fellebbezés vis 
kezesi szünnapok nem számittatnak. (151. § 



ír*** 
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A törvényes időben szóval vagy írásban beadott felebbezés a 
végrehajtást megakasztja. (152. §.) 

A másodbiróság a kár nagyságára, vádlott bűnösségére vagy 
ártatlanságára, valamint súlyosító és enyhítő körülményekre s a je- 
lenlevő kir. ügyész meghallgatása után határoz. Az előadó terjeszti 
elő az ítélet vagy a végzés tervét, előadó a bírák egyike, vagy szükség 
esetében az elnö^ által kirendelt megyei jegyző. (154. §.) 

Az előadó után a kir. ügyész nyilatkozik az iránt, vájjon a vád 
nem tartozik-e a rendes bíróság hatáskörébe, és ha azon nézetben 
van, hogy a büntetendő cselekmény oda tartozik, az eljárás meg- 
szüntetését s az ügynek a rendes bírósághoz áttételét indítvá- 
nyozza. (155. §.) 

Az esetben, ha a kir. ügyész az első bíróság által a szabály 
eljárásra nézve fennálló valamelyik lényeges megsértését vagy törvény 
helytelen alkalmazását látja, tartozik előterjesztésében ezen körül- 
ményre is kiterjeszkedni, s indítványát ily értelemben tenni. (156. §.) 

A másodfokú bíróság mindenekelőtt a kir. ügyésznek előter- 
jesztése felett határoz, és a kir. ügyész azon nézetét fogadja el, hogy 
az első fokú bíróság hatósága körén túl terjeszkedett, az eljárást 
megsemmisíti, az ügyet a rendes bírósághoz teszi át, s erről az 1-ső 
fokban eljárt biró tértesiti (156. §.), a másodfokú bíróságnak az illeték- 
telenségét megállapító határozata mind a kir. ügyészre, mind a fe- 
lekre nézve végérvényes, azért ha ezek ellenkező véleményben van- 
nak, az eljárás és elintézés meg nem tagadható, s az ügy nem uta- 
sítható vissza. (157. §.) 

Ha a másodfokú bíróság az ügyet a kihágási bíróság hatáskörébe 
tartozónak nyilvánítaná, az ügyész a határozat ellen semmiségi pa- 
naszszal élhet, azt kihirdetéskor szóval esti 6 óráig, vagy 24 óra alatt 
Írásban beadni jogosítva van. (158. §.) 

A kir. ügyész által beadott semmiségi panasz folytán az iratok 
a legfőbb itélőszékhez felterjesztendők. A legfőbb Ítélőszék a kir. 
ügyész által megtámadott kérdést bírálja meg, ha a semmiségi pa- 
naszt alaposnak találja, az egész eljárást megsemmisíti, az iratokat, 
— a rendes bírósághoz való áttétel végett — a másodfokú kihágási 
birósághoz visszaküldi. (159. §.) 

A kir. ügyész előterjesztésének mellőzése miatt perorvoslatnak 
nincs helye. (160. §.) 

Semmiségi okul nem szolgál, ha a kihágási bíróság mellőzésé- 
vel a kár megtérítése iránti kereset a rendes bíróságnál adatik be. *) 

A másodbiróság az első bíróság ítéletének feloldása nélkül is 



*) Az 1879:31. t.-c. nem tartalmaz oly intézkedést, melynél fogva az 
erdőégés esetében az okozott kár megtérítése iránti keresetek csak a 111. feje- 
zetben szabályozott eljárás előrebocsátása és befejezése után lennének érvé- 
nyesíthetők, tehát a kár megtérítése iránt a bíróság előtt önállóan folyamatba 
tett kereset idöelőttinek nem tekintethetik, és a károsított az erdőtörvényben elő; 
irt közigazgatási vizsgálat, esetleg büntető eljárás eredményét vagy netaláni 
elmarasztalását bevárni nem tartozik. 1885. ápril 16. 2019. sz. a. Cur. hat. 
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pótvizsgálatot rendelhet el. — ítélete, ha a kir. ügyi 

nem él, végérvényes. (161. §.) 

Közigazgatási utón elrendelendő és foganatosít 
tásnak van helye, ha az elmarasztalt fél a marasztal 
ítéletben kitett határidő alatt ki nem fizeti. A végre 
fokú erdőbiróság hivatalból rendeli s az az 1881 . 60. 1. 1 
1876. évi 15. t.-c. és a jelen törvény szerint foganatos 

A végrehajtást foganatosító közeg szabályelleni 
beadott panasz felett első fokban a közig, bizottság, i 
belügyminiszter határoz. (163. §.) 

A kopár területek beerdösitéséröl. 
rületek, melyeken a talaj megkötése — kózgazdászati 
pontjából szükséges beerdősitendők, és a jelen törvény 
lyai szerint kezelendők. A beerdősitendő területeket 
ügyelő előmunkálatai alapján a közig, bizottság meg 
földm., ip. és keresk. miniszter határozza meg, ha az 
önként beerdősiteni nem akarnák, a miniszter azt kö! 
delheti. A kopár területet beerdősiteni először azok tar 
vagy kiknek birtoka az által megvédetik. (165. §.) 

A terület tulajdonosa a beerdŐsitést önerejéb 
vagy ha ez nem tenné, és az által a szomszédbírtoko 
az érdekelt birtokosok társulattá alakulni kötelesek 
alakítását, miniszteri leirat alapján a közig, bizottság 
rendelése által eszközli, melynek egyik tagja a kir. ei 
küldöttség a bemutatott térképek nyomán a felek kö; 
gos egyességet megkísérli ; ha létrejön, a társulatot 
nyilvánítja, ellenkező esetben hivatalból megállapítja, 
nyiben van érdekelve és mennyiben köteles abban részt 
a közig, bizottságnak jelentést tesz (166. §.),melyatái 
iránt határoz, mely határozat ellen 30 nap alatt a I 
keresk. miniszterhez lehet felebbezéssel élni. (167. §.) 

Ha pedig ezen idő alatt felebbezés nem adatott 
bizottság határozatát helybenhagyó miniszteri végzc 
alakulás azonnal foganatosítandó, s megalakulás végt 
bizottság kiküldött tagja az érdekelteket összehívja, 
megnyitván, az érdekelteket szervezkedésre felszólítja 

A gyűlés először az elnököt, pénztárnokot, mui 
többi tagokat viszonylagos szótöbbséggel megválaS2 
lyait és ügyrendjét megállapítja s jóváhagyás végett 
és keresk. miniszternek felterjeszti. Minden erdősitő 
erdöfelügyelő hivatalból véleményező tagja. (168. §.) 

Elnök teendői. Az elnök a választmányr 
pedig önállóan intézi a társulat minden ügyeit, a műi 
készitése iránt intézkedik, megállapítja a munkák 
végrehajtási időket, a költségelőirányzati tervet ell 
munkálatokat megerősítés végett a közgyűlésnek bet 
gyűlés által megszavazott összegeket kiveti, és behajtá 



— 248 — 

lépéseket megteszi, a társulat vagyona felett őrködik, s azt nyilván- 
tartja. (169. §.) 

A tisztviselőség áll egy elnökből, pénztárnokból és munkavezető- 
ből. Ha a társulat pénzbeli ereje nem engedi, hogy külön munkaveze- 
tőt tarthasson, a műszaki teendőket az alkalmazott munkavezetőre 
vagy az erdészre is bizhatja. (170. §.) 

Minden társulat köteles évenkint legalább egy közgyűlést tar- 
tani, s ennek jegyzőkönyvét a tőrvényhatóság utján a miniszterhez 
felterjeszteni. (171. §.) 

A közgyűlés főbb teendőL Az erdősítési menetéről és 
folyamáról az elnöki jelentés folytán a legközelebb foganatba veendő 
munkálatok iránt intézkedni, a részletes műszaki tervezetet, a munka 
sorozatát, a végrehajtási időket, úgyszintén az évi költségelőirányza- 
tot megállapítani, az évi számadásoknak társulati, de nem választ- 
mányi tagok általi átvizsgálását elrendelni, s a társulati tagokkal át- 
nézés végett közölni, a tagok által előterjesztendő indítványok, javas- 
latba hozandó alapszabály-változtatások, ügyviteli rendelkezések 
felett tanácskozni, tisztviselőit választani, a társulati tagnak kifogá- 
sait, panaszát — a jegyzőkönyvbe tett bemondás után — tudo- 
másra hozza. (172. §.) 

A költségjárulékot a tagok a társulati pénztárba fizetik be. 
A félévi hátralékok a közig, utón közadó módjára az adóhivatalok 
által szedendők be. Az elnök gondoskodik, hogy a hátralék kimutatása 
az adóhivatalnak pontosan benyujtassék. Ezen hátralékok után 6% 
késedelmi kamat fizetendő, melyből % a társulaté, l /e az adóhivatalé. 
Az adóhivatalok a beszedett hátralékokat évnegyedenkint a társulati 
pénztárakba beszolgáltatják. (173. §.) 

A megalakult társulatnak a kisajátítási jog megadatik : a kisa- 
játítási ár azonban ott, a hol tiszta kat. jövedelem állapíttatott 
meg, annak húszszorosát meg nem haladhatja. (174. §.) 

A vadászati jogot a visszaváltási jog tartamáig a földbirtokos 
gyakorolja. A magánbirtokos vagy jogutódai 10 év alatt a kártérítési 
árnak, beerdősitési költségeknek és 6% kamatainak törlesztése mel- 
lett a kisajátított területet visszaválthatják, de az iránt a beerdősités 
befejezésére kővetkező év első napjától számítandó 6 év alatt nyi- 
latkozni tartoznak. (175. §.) 

Az ily terűletek tulajdonjoga az illetőre telekkönyvilég csak 
akkor kebeleztethetik be, ha igazoltatik, hogy a visszaváltásra jogo- 
sult azt a törvényes határidő alatt visszaváltani nem kívánja. Az állam 
a beerdősitéseket előmozdítja adómentességgel, mag- és csemetéknek 
ingyen kiosztásával, a kiültetést pénzkölcsönökkel, ha az erdősítés 
hivatalból rendeltetik el, a végrehajtásnak hivatalbóli elrendelése 
esetében pénzsegélylyel, és ha az érdekeltek bebizonyítják, hogy az 
elérendő előny csekélyebb a beerdősitésre fordított munka és költ- 
ségnél. Ez esetben az állam az elérendett érték és a beerdősi- 
tésre fordított kőltség-kölőnbőzetnek megfelelő tőkeösszeget, vissza- 
fizetésre való igény nélkül államsegélyképen engedélyezni kö- 
teles. (176. §.) 
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A törvényhozás, a beerdősitési célokra fordítandó ö 
— merj a földm., ip. és keresk. miniszter által a pénzügjmi 
rel egyetértőleg beerdősitési célokra kölcsön és államsegélyké 
ditható lesz, — évről-évre meg fogja határozni. A beerdősitéí 
idejét és a pénzkölcsön visszafizetésének, vagy az államsej 
lyóvá tételének feltételeit a földm., ip. és keresk. miniszter ; 
ügyminiszterrel egyetértőleg határozza meg. (177. §.) ■ 

Erdei termékek szállítása a szárazon. 
földbirtokos köteles megengedni, hogy idegen erdei termék 
mely mivelési ághoz tartozó földjein, illetőleg magánutjain á 
tassanak, ha azok az erdőből vagy épen nem,, vagy nagyobb! 
gel lennének elhordhatók : azon feltétel alatt, hogy a szállító 
okozandó károk és költségek, s a használt magánutak és hida 
jó állapotba helyezésére szükséges kiadások megtérítésén 
az illetékes 1-ső fokú erdörendészeti hatóságnál megfelelő j 
tositékot tesz le. (178. §.) 

A fuvarosoknak a szállítmányt szabatosan megjelölő b 
ványnyal kell ellátva lenniök. (178. §.) 

Az átszállítás szüksége, iránya, tartalma, módozatai é 
legkevesebb kárral való keresztülvitele, és biztosítási összeg ir; 
lek meghallgatása után a közig, bizottság határoz, mely ellen 
ip. és keresk. miniszterhez a kézbesítéstől számított 15 nap : 
het felebbezni, mely felfolyamodást a miniszter 40 nap ali 
tézni köteles ; ha el nem intézi, a közig, bizottság határozati 
hajtható. {179. §.) 

A szállítás befejezése az alispánnak (polgármesternek) ] 
iendő, a ki a földbirtokost erről 8 nap alatt értesiti. Mindene 
kártérítési összegnek egyesség utjáni megállapítására utasita 
felek, — ha az a szállítás befejeztétől számítandó 15 nap ala 
jön, vagy kártérítési kereset nem indíttatott, a biztosíték a szá 
visszaadandó, ha pedig a kártérítési kereset beadatott, akkor 
tositék a keresetre illetékes bírósághoz letéteménvkép hivata 
teendő* {180. §.) 

Szállítás a vízen. A tutajozás a bajózható folj 
vízi rendszabályok mellett az eddigi gyakorlat szerint szab; 
nem hajózható folyókon pedig, a melyeken mesterséges épít 
létesíttettek, csak hatósági engedély mellett gyakorolható. A hí 
tényleg alkalmazott folyókon azonban tilos. (181. §.) 

A fausztatásra vagy tutajozásra, és e célra szolgáló v 
ményeknek felállítására — a tőrvényhatóság és a közi. miniszt 
hallgatása mellett a földm., ip. és keresk. miniszter — adja 
engedélyt (182. §.), akkor, ha az illető az okozható károkra né 
geodö biztosítékot képes adni (183. §.J, és csakis akkor, ha a; 
tás gyakorlása által az árvédelmi építkezések nem vészé 
nek. (184. §.) 

Az engedély a vállalat és befektetendő tőke nagyságává 
ban álló időtartamra, legfeljebb azonban 50 évre adható. (18! 

Az engedély kellébei: a) azon famennyiség megállap 
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melyet az engedélyes évenkint szállítani jogosítva lesz, b) azon viz- 
épitményeknek előadása és megállapítása, a melyek a partbirtokosok 
vagy a vizmű másnemű használatára jogosítottak érdekében létesí- 
tendők, c) azon évi járulékoknak megállapítása, a melyeket az enge- 
délyes az előtte nyert engedélyesnek fizetni köteles, d) a határidő- 
nek meghatározása, a meddig tervszerinti berendezésük befeje- 
zendő. (186. §.) 

A tutajozás vagy usztatás csak a berendezés befejezése után 
kezdhető meg. A szállítandó tutajíák és épületfák a szállító bélyegé- 
vel megjelölendők. A tűzifa csak hasábokban (tehát nem felaprítva) 
szállítható. (187. §.) 

A már kiadott engedély után ujabb engedély csak a jelenlegi 
jogélvezők, illetőleg engedményesek meghallgatása után adható ki, 
ha t. i. kitűnik, hogy a szállítani engedélyezett famennyiségen felül a 
vízen még több is szállítható, azon esetben, ha a vízen csak az engedé- 
lyezett famennyiséget lehet szállítani, de bebizonyittatik, hogy az en- 
gedmény birtokosai a berendezés befejeztétől számítandó 5 éven át 
az engedélyezett fatömeget egyszer sem szállították, akkor azon tö- 
meg leszállítására ujabb engedély adható, mely az engedményesek 
által valamely évben szállított legnagyobb famennyiség és az enge- 
délyezett összeg közötti különbözetnél nem nagyobb, p. o. ha A-nak 
1000 köbméter szállítására adatott az engedély, A. azonban csak 800 
köbmétert szállított, és ennél többet soha sem, tehát B-nak 200 köb- 
méter szállítására adható ujabb engedély, mert ezen 200 köbméter 
képezi azon különbözetet, mely a szállított és engedélyezett famennyi- 
ség között létezik. 

Ha valamely vízen az engedélyezett famennyiségen felül még 
több is szállítható, az engedményesek azonban az engedélyezett tö- 
meget 5 év alatt egyszer sem szállították egész mennyiségben, akkor 
szállítási engedély adható azon tömegre, mely a szállításra engedé- 
lyezett és a tettleg leszállított tömeg közötti különbözetből, valamint 
az engedélyezett tömegen felül még elszállítható, p. o. A-nak 1000 
köbméterre adatott engedély, ő csak 800 köbmétert szállított, de szál- 
lítható még 800 köbméter, tehát B-nek 1000 köbmétert szállítására 
adható meg az engedély. — Ily esetben a jogosítottak mindenikének 
az usztatásra határidő tűzendő ki, mely alatt az usztatás kártérítés 
terhe alatt befejezendő. (188. §.) 

A szállítási engedély oly vizekre, hol a jogtulajdonos az uszta- 
tást vagy tutajozást, időhöz nem kötött igazolt kizárólagos joggal gya- 
korolta, jelen törvény kihirdetése után 50 év alatt csak a jogtulaj- 
donos beegyezésével adható ujabb engedély. Kötelesek azonban a ki- 
zárólagos usztátási vagy tutajozási joggal birok az uszavizre utalt 
erdőbirtokosoknak, a mennyiben azokkal a fausztatás teljesítésére 
nézve megegyezni nem tudnának, s a mennyiben saját fájuk leszállí- 
tása nem akadályoztatnék, az usztatást vagy tutajozást megengedni, 
vagy azoknak a fa leszállításra kész fakészletét a helyi áron megvenni, 
vagy a költségek megtérítése mellett leusztatni. Ha pedig valamennyi 
erdőbirtokos fája leszállítható nem volna, akkor a szállítási elsőség a 
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jogtulajdonos birtokosának leszállítandó fakészletéhez legközelebb 
eső erdőbirtokost illeti. (189. §.) 

Ha ugyanazon vizén többeknek adatik usztatási engedély, mind- 
egyik engedélyesnek külön usztatási idő szabandó meg, mely alatt 
az usztatást köteles befejezni, itt az elsőbbség a korábbi jogélvező- 
ket illeti, a többiekre nézve a felszerelt folyamodvány beadásáriak 
ideje, ugyanazon időben beadott folyamodványoknál azt illeti az el- 
sőbbség, a kinek szállítandó fája nagyobb becsértékkel bir, p. o. egy- 
nek cserfája van, a többinek bükk, a cserfa szállítandó előbb, mert az 
legdrágább. (190. §.) 

Oly vízen, melyen az usztatás vagy tutajozás gyakoroltatott, a 
szállítási engedélyt nyerő tartozik az eddigi jogélvezőknek a vállalat be- 
rendezésére tett költségek megtérítése fejében, a szállítandó famennyi- 
ség és használati idő arányában, az engedélyben megállapított évi já- 
rulékot fizetni ; úgyszintén a fentartási költségeket, valamint az esetle- 
ges kártérítéseket is, az engedélyben megállapítandó részben viselni; az 
általa netán ujabban tett építmények használatát, (a raktárak és 
mesterséges kikötők kivételével) a szállításra korább jogosultaknak 
ingyen átengedni, a későbbi engedményeseknek pedig a fentebbi pont 
szerint megengedni, ő azonban igényt nem tarthat az általa tett 
építmények költségeinek a korábbi jogosultak által leendő megtérí- 
tésére. (191. §.) 

A tutajozásra vagy fausztatásra szükséges engedély iránti fo- 
lyamodvány a földm., ip. és keresk. minisztériumhoz adandó be, ki- 
mutatandó a szállítandó famennyiség és annak választéka, mellék- 
lendő a folyó vagy patak azon szakaszának tervrajza, a melyen a víz- 
müvek létesítendők. A már létező vízi építmények, különösen a malom- 
gátak, csatornák, véd- és szabályozási müvek, a felállítandó vizépit- 
mények, nemkülönben a folyó medrét, vagy vízjárását módosító 
munkálatok a tervben feltüntetendők. Végre tüzetesen kimutatandó 
a folyamodó által, hogy miként akarja összeegyeztetni a tutajozás 
vagy usztatás érdekeit a folyóvízen levő malmok, és az üzleteknek 
vagy öntözési telepnek korábban szerzett vizijogaival. (192. §.) 

A földm., ip. és keresk. miniszter a kérvényt véleményadás 
végett a törvényhatóságnak leküldi. (193. §.) 

Ha olyan vízen való tutajozásra vagy usztatásra kéretik az en- 
gedély, melyen már a folyamodvány beadása előtt legalább öt éven 
át fa nem szállíttatott, vagy uj vízi építmények létesítése kéretik, 
vagy ha gyakoroltatott ugyan, de a folyamodó ujabb vizi építménye- 
ket tenni nem akar, a tényleges joggyakorlók vagy engedélyt nyerők, 
vagy a fentebbi esetben (194. §.) az érdekelt községek, malom vagy 
más iparüzletek, és öntözési telepek tulajdonosai az alispán (polgár- 
mester) által a kérvény leérkezése után 8 nap alatt értesitendők, s a 
tervek a kihirdetési napon túl 30 napig közszemlére kiteendők. A 
nyilatkozatok és észrevételek az illetékes hatósághoz szinte 30 nap 
alatt nyújtandók be. Később beadott észrevételek figyelembe nem 
vétetnek. A 30 nap eltelte után az összes iratok és tervek, a beérke- 
zett nyilatkozatokkal együtt legfeljebb 15 nap alatt a földm., ip. és 
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keresk. miniszterhez felterjesztendők, a ki az engedély tárgyában vég- 
érvényesen határoz, (195. §.) 

A tutajozás vagy szállítás megszűnik : az engedélyezett idő le- 
jártával; a vállalat berendezésének a kiszabott idő alatti elmulasz- 
tása esetében. (196. §.) 

Az esetben, ha a szállítási jog a törvény kihirdetése előtt 50 
évnél hosszabb, vagy határozatlan időre szereztetett is meg, ezen jog 
a tőrvény kihirdetésétől számítandó 50 év után megszűnik, még az 
esetben is, ha a jog kizárólagosan szereztetett volna meg; ezen utóbbi 
esetben azonban kizárólagos jogtulajdonos az ujabbi engedély meg- 
nyerésére elsőbbséggel bír. (197. §.) 

A kisajátítási jog az 1881 : XLI. t.-c. értelmében az engedélyes- 
nek megadatik. (198. §.) 

A fausztatást vagy tutajozást gyakorlók kötelesek azon partrésze- 
ket, épületeket, víz- és útépitményeket, melyek az usztatás vagy tutajo- 
zásra szükségesek, saját költségükön védmüvekkel biztosítani ; ha ezen 
védmüvek a védelemre a gyakorlatban elégtelennek bizonyulnának, 
a földm., ip. és keresk. miniszter, a közm. és közi. miniszterrel egyet- 
értőleg a tutajozás vagy fausztatás megkezdésétől számítandó 3 évig 
ujabb védmüvek létesítését vagy a meglévőknek átalakítását az en- 
gedély megszűntének terhe alatt elrendelheti. Az engedély megadása 
után mások saját céljaikra épített vízmüveket, a tutajozás vagy usz- 
tatás általi megkárosítás ellen tulajdonosaik, nem pedig az usztatást 
gyakorlók kötelesek megvédeni. (199. §.) 

A zsilip, gát és malomtulajdonosok vizi építményeiknek a tu- 
tajosok vagy fausztatók költségén a tutajozás vagy fausztatás lehe- 
tővé tétele céljábóli átalakítását tartoznak tűrni. Ha a tutajozás vagy 
usztatás másként eszközölhető nem lenne, kötelesek beegyezni abba, 
hogy a hatóság által megállapítandó időszakban üzletük előre fize- 
tendő kártérítés mellett szüneteljen. (200. §.) 

A tutajozás vagy fausztatás által okozott károkért a vállalkozó 
felelős, ha azonban a kár nem csupán a tutajozás vagy usztatás 
miatt támadt, akkor a vállalkozó s a fausztatásra, tutajozásra jogosí- 
tottak munkásai szükség esetében jogosítva vannak a víz partján 
fekvő földeken szabadon járni, az okozott károkat azonban a föld 
birtokosának megtéríteni tartoznak. (201. §.) 

Azon károk iránti keresetek, a melyek fausztatásból származ- 
nak, a közig, hatósághoz is beadhatók. l ) 

A szállítás megkezdése 8 nappal előbb a törvényhatóságnak 
bejelentendő, a leusztatandó anyagok útjába eső malom és zsilip- 
tulajdonosa 24 órával előbb értesítendő. Ha a kedvezőtlen vízállás 
miatt a bejelentett napon a szállítás meg nem kezdhető, az a 8 nap 
letelte után a legelső kedvező vízállásnál megindítandó. (203. §.) 

Az usztatás bevégzése mind a törvényhatóságnak, mind az ér- 
dekelt községeknek bejelentendő. A községek pedig kötelesek 3 nap 

J ) A fausztatás által okozott károk megtérítésére irányzott kereset birói 
utón a közig, hatóság előleges eljárása nélkül is elbírálandó. 1889. feör. 8. 
5160. sz. a. Cur. hat. 
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alatt a partbirtokosokat hirdetmény utján felhívni, hogy káraikra 
nézve, ha keresetet akarnak indítani, azt 15 nap alatt az illetékes bíró- 
ságnál adják be, a hirdetmény szokásos módon közzéteendő, 15 na- 
pon át kifüggesztendő, a hirdetmény megtörténtéről jegyzőkönyv 
veendő fel, az a községi bíró, jegyző s két helybeli lakos által, kik a 
kihirdetésnek tanúi voltak, aláírandó. (204. §.) 

A hirdetés után következő 30 nap alatt, a kereset be nem adása 
a kereseti jog megszűntét vonja maga után. (205. §.) 

Engedély nélküli fausztatás, tutajozás, vizi építmény felállítása, 
építkezési, szabályozási munkálatok teljesítése, mint erdőrendészeti 
kihágások 100 — 1000 frtig, az usztatás megkezdésének vagy bevégzé- 
sének a kellő időbeni be nem jelentése 10 — 100 frtig terjedhető pénz- 
büntetéssel büntetendő. (206. §.) 

Ha az engedély nélküli építkezés vagy usztatás céljaira enge- 
dély nélkül foganatosított folyó és patakszabályozás másokra nézve 
káros, tartozik az építkező a pénzbüntetésen kívül az előbbi állapo- 
tot saját költségén helyreállítani, különben az az ő költségén állíttatik 
helyre. (206. §.) 

Azon közbeeső időre, mig ezen törvény 2 — 18. §. rendelkezései 
életbe fognak lépni, a földm., ip. és keresk. miniszter tudomására 
jönne annak, hogy az állam felügyelete alá helyezett erdőkben célsze- 
rűtlen, és az erdőállagot megtámadó üzem folytattatnék, azt ideigle- 
nesen betilthatja, s a tulajdonosnak, az erdőfelügyelőnek és a közig, 
bizottságnak meghallgatásával azon erdők számára ideiglenes gazda- 
sági tervet állapit meg. 

Az 1887:21. t.-c, mely az erdélyi részekre vonatkozó zárla- 
tokra nézve egy év alatt, továbbá az 1807 : 20. t.-c, 1840: 10. t.-c. 
intézkedései hatályon kívül helyeztetnek. 
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Állattenyésztés. 



Az állattenyésztés a mezőgazdaságnak egyik dúsan jövedel- 
mező ágát képezi, de másképen is szoros viszonyban áll a gazdá- 
szattal trágya 1 és munkaerő tekintetében. A gazdászat folytathatására 
lényeges alapul szolgál. Állattenyésztés alatt pedig értjük a gazdaság 
előmozdítására szükséges állatoknak szaporítását, nevelését, eltartá- 
sát és azokból húzott hasznokat. Ide tartoznak a szarvasmarha, ló, 
juh, sertés, kecske. Ha tehát azt akarjuk, hogy marhatenyésztésünk 
virágozzék, s azokat hasznothajtólag tenyészszük, mindenekelőtt meg 
kell választanunk a tény észfajt, a melytől szaporítani akarunk; 
gyenge, formátlan állattól jó, életerős marháink soha sem lesznek, 
de rósz tartás mellett sem érünk célt. Hogy a marhatenyésztés na- 
gyobb lendületű virágzásnak örvendhessen, hogy jó tenyészfajokra 
tehessünk szert, a törvényhozásnak főhivatása segédkezet nyújtani 
ezen gazdasági célok elérésére. Sokat tehetnek e tekintetben a kor- 
mány és a gazdasági egyesületek, a tenyészanyagoknak kedvező fel- 
tételek melletti átengedésével, de különösen a törvényhatóságok az 
okszerű tenyésztés előmozdítását biztosító szabályrendeletek alkotá- 
sával, hogy a tenyésztésnek útjában álló minden akadály el- 
hárittassék. 

A szarvasmarhatenyésztés érdekében adott ki ugyan a földm., 
ip. és keresk. miniszter egy körlevelet a törvényhatóságokhoz, hogy 
szabályrendeletet hozzanak az iránt, hogy a tenyésztésre nem alkal- 
mas vagy pedig teljesen meg nem felelő községi apaállatok a 
tenyésztésből kizárassanak és a községek köteleztessenek a megfelelő 
apaállatok beszerzésére, esetleg ilyenek a községek részére és azok 
terhére közigazgatási utón szereztessenek be. 1884. 11459. sz. a. 
földm., ip. és keresk. m. r. 

Ezen rendelet kapcsán a miniszter egy ujabb körrendeletet bo- 
csátott ki a közgazdasági előadókhoz, a tenyészbikáknak országos 
tenyésztési célokra megejtetni szokott bevásárlások iránt. 1885. nov. 
18. 60548. sz. a. földm., ip. és keresk. m. r. 

A bevásárlások a miniszteri megbízottak által eszközölteti. 
E célból a bikák február és március havában fognak megszemléltetni, 
tehát január hó 30-án beterjesztendők a tenyészbikák száma, hogy 
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február hó 15-ig a miniszter tudja a községeknél és magái 
tenyészbika-szükségletét. 

Az előadónak tehát jegyzékbe kell foglalni a megvásá 

ajánlandó tenyészbikákat, és ugyanott létező tenyészbikaszí 
az előbbi jegyzék január hó 20-áig, az utóbbi február hó 1E 
lenül beküldendő ; szükséges tehát, hogy a közig, előadót r 
ben a törvényhatóságok és a gazdasági egyesületek támogai 
tiszta magyar, berni, ementhali, kuhlandi, punzgaui, molltl 
gaui és egyéb borzderes fajta bikák fognak vásároltatni és 
tetni, és pedig a magyar fajta bikákból 2 J /i — 3, a nyu 
bikákból l 1 /*— 2 évesek. Fekete tarka bikák semmi e 
vásároltatnak. A hivatkozott jegyzékbe csakis a kívánt k 
nyéknek megfelelő tényálladékok veendők fel. 

A tenyésztők által vételre bejelentett tenyészbikák m; 
legkésőbb ápril hó első felében fognak a megbízottak által 
lelteim, és a tenyésztésre alkalmasak vételárát a felveendő 
jegyzőkönyvek alapján fogja a megbízott kiutalványoztatn 
kudott vételár csak miniszteri jóváhagyás után fizettetik ki 
eladó a minisztérium által értesíttetik. • 

Az ekép megvásárolt bikák a lehetőséghez képest ápri 
vétetnek át a kincstár által. Ha pedig ez ideig át nem vétel 
az eladónak a megvett bikák tartásaért naponkint 2 klgr. 
klgr. szénáért 35 kr. tartási dij, a tenyésztő által be 
számla alapján fizettetik ki a kincstár által. A gondozásért c 
számitható. 

A bikák a gazdasági egyesületek, esetleg a törvényhal 
az illető előadó által következőleg fognak kiosztatni : 

Magántenyésztők a bika átvételekor tartoznak annak 
kifizetni (ha a tenyészbika a községiek által is használtat] 
féléves, január és július 1-sö napján esedékes kamat nélki 
tekben fizettethetik. 

A községek a bika vételárát három féléves, január és 
ban fizetendő kamatnélküli részletekben törlesztik, ha ped 
teljes vételárát kifizetni nem képesek, részükre a becsárból 
gedtetik el. Nagyobb kedvezményben csak akkor részes 
hitelesen kimutatják, hogy így sem szükséges a bikát me 
Az előadók által — a bikát kérelmező községek vagy magáno 
vagyoni viszonyai is felveendők a bikaszükségleti jegyzékbe, 
ton, hogy mily kedvezményben részesitendők megjegyzi, he 
vezmény mérve iránt a minisztérium határozhasson. 

Tenyésztehenek országos tenyésztési célokra sem nen 
tatnak, sem ki nem adatnak. Az előadónak ezen rendelet k 
körüli költségei a minisztérium által megtéríttetnek. 

A szarvasmarhatenyésztés nagyobb fejlesztését, a 
jövedelmezőségét a tejgazdaság is nagy mérvben fokozzí 
adott ki a földm., ipar és keresk. minisztérium egy kőn 
hogy : a szarvasmarhát tartó gazdák a tejnek célszerű érté 
sót biztosító szövetkezetekké alakuljanak, és átalában a tej 1 
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értékesítési módozataival, ezeknek feltételeivel, és az ügynek gyakor- 
lati és pénzügyi oldalaival megismerkedjenek. E célból a miniszté- 
rium egy szakértő közeget alkalmaz, a kinek feladata a tejgazdaságot 
berendezni óhajtó gazdáknak díjtalanul tanácsot és útmutatást adni. 

A marhaeladásoknál követendő szabályok. L. 
állategészségügy. 



Svájci egyezmény. 

A marhatenyésztés akadályainak elhárítására szolgál azon állat- 
egészségügyi egyezmény is, melyet államunk 1883. évi március hó 
31-én a Svájccal kötött, mely az 1883. évi 42. törvényben becikke- 
lyezve találtatik. E szerint : 

Ragályos tüdővész kiütése esetében a két állam kölcsönös óvin- 
tézkedéseket tesz. 

Legeltetés végett a szerződő felek egyikének területéről a má- 
siknak területére hajtott marhák behozatala kővetkező feltételek mel- 
lett engedtetik meg : 

a) a nyájak tulajdonosai az ország határán a legeltetésre szánt 
állatoknak darabszámát és megkülönböztető jeleit magába foglaló 
jegyzéket fognak hitelesítés végett az ország határán átnyújtani ; 
. b) visszahajtás esetében csak azonosságuk igazolandó. 

Ha mindazonát a legeltetés ideje alatt a legeltetési helytől 20 
kilométernél kisebb távolságban lévő helyen vagy utón, a melyen a 
nyájnak a határállomáshoz való visszahajtásakor haladni kell, beteg- 
ség ütne ki, akkor az állatokat a másik szerződő fél területére vissza- 
hajtani nem szabad, kivévén, ha eleséghiány, vagy rossz időjárás 
miatt az szükségessé nem válna. Ilyen esetekben az egészséges álla- 
tok visszatérése a kormányok által megállapított óvrendszabályok 
mellett történhet. 

A határtól 5 kilométer távolban fekvő helységek lakosai bár- 
mily időben az eke vagy szekér elé fogott állataikkal főldmivelés vagy 
üzlet céljából oda átmehetnek következő féltételek alatt : 

a) a határon átmenő minden fogat, a fogat tulajdonosa vagy 
hajtójának nevét, a marha leírását, a határterületnek kiterjedését, a 
hol dolgozni fog, tartalmazó azon község bizonyítványával legyen el- 
látva, a hol az állatok istállója van ; 

b) azonkívül a kihajtáskor ép ugy, mint a visszahajtáskor azon 
községnek bizonyítványa, a honnan a fogat érkezik, és ha más köz- 
ség területét átlépi, ezen község bizonyítványa is szükséges, mert igy 
igazolható az állatoknak vészmentessége, és hogy azt minden irány- 
ban 20 kilométernyire környező vidéken, sem marhavész, sem ragá- 
lyos tüdővész nem uralg. Ezen bizonyítvány minden 8 nap után 
megújítandó. 



Lótenyésztés. 

A lótenyésztés nemzetgazdasági fontosságú, mert egyre; 
nemcsak hogy szép jövedelmet nyújt, de a mellett a főldmivelési 
nélkülözhetlen. Azért a lótenyésztés előmozdítása minden állán 
egyik fŐ gondjai közé tartozott, és tartozik. 

A lótenyésztés emelésére, különösen pedig tenyészkancák i 
mének nevelésére kormányunk is különös gondot fordít. E célrj 
évi költségvetésbe is_ nem csekély összeg vétetik fel, mely lóteny 
tési jutalmak, lóversenyek, s a lótenyésztés egyéb céljaira fo 
tátik. 

Pályázatot is nyitott az országban tiz állomáson, hol a i 
éves jó anyakancák és 3 éves jó magán mének és csikók tulajdi 
sainak, jutalmak, illetőleg pályadijak osztattak ki. 

Intézkedett, hogy a vidékeken a gazdasági egyesületek álta 
nyésztÖk- és szakértőkből választott lótenyésztési bizottmányok 
kittassanak, az egyes megyék vagy gazdasági egyleteinek lótenyés 
ügyei feletti őrködésre, a tenyésztés érdekeinek és igényeinek a 
mány irányábani képviseletére, tapasztalataik és tanácsaikkal! tá 
gátasára. — E bizottmányok hatósági támogatásban részesülnek, 
jai díjazást nem kapnak, de költségeik megtéríttetnek. 

A bizottmány teendői: a főldmivelési minisztérium 
nép tenyésztési szokásairól, a lovaknak munkára alkalmazási mc 
ró), a tenyésztés által a vidékre háramló előny fokáról értesíteni. 
vábbá a tenyésztésanyagnak szám és faj szerinti létszámát felter 
teni. A vidék fedeztető állomására alkalmazandó mének szüks 
száma és faja iránt véleményt adni. A fedeztető állomások ala) 
sara célszerű helyeket kijelölni. A fedeztető állomások szervei 
kérő folyamodványokat véleményezés végett a minisztériumhoz 
terjeszteni. A fedeztető állomásokon minden visszaélést megafc 
lyozni. Feladata a néppel a józan tenyésztési elveket, valamint : 
ápolás és nevelés helyes szabályait megismertetni, az uralgó h 
előítéletekről a népet elszoktatni, a hatóságot és a kormányt a tenj 
tés érdekére nézve szükséges és célszerűnek látszó intézkedések r 
tételére emlékeztetni. 

Ezen központi bizottság javaslatot tesz a lótenyésztés k 
teendő intézkedések és rendszabályok kérdésében, s véleményi 
ezen rendszabályok életbeléptetése módjának legcélszerűbb esz^ 
lése iránt. A viszonyokról való tájékozottság megkezdése vége 
minisztérium az ország kiválóbb tenyészdéinek összeírását el 
deli, hogy ismeretével birjon az állami tenyészdék mellett okszei 
kezelt s az országos lótenyésztésre befolyást gyakorló magánosol 
nyészdéiről. 

A lótenyésztés céljából minden község tiitassék el minden 
évet meghaladó ménnek akár utcára, útra, vagy legelőre való szí 
don bocsátásától, mert igya mén a korai és mértéktelen fedezés; 
kimerülvén, okszerű tenyésztésre nem használható. Ezen tilalon: 

4Q3.-1S90. Katsay : Füldbir tokosok kéiiküniye. 17 
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hágói érzékenyen büntettessenek meg, továbbá csak a lótenyésztési 
bizottmány által alkalmasoknak talált községi mének egyeseknek dij 
mellett bocsáttassanak fedezésre, — megtiltatik azonban hibás, sza- 
bálytalan alkotású gyenge mének általi hágatás. Figyelmeztetendők 
a községek, hogy a rendes és ép alkotású mének a hágatásból ki 
nem zárhatók, de a kancához okszerűen nem alkalmazható községi 
méneket, a kanca anyagához illő fajúval cseréljék fel. A mének a mé- 
nesben a szabad hágatástól visszatartandók, mert a mértéktelen há- 
gatás a mént elerőtlenitvén, öröklő idegbénaságnak tétetnék ki az 
egész lóállomány. 

A lónemesités céljából fedezési és hágatási állomások oly közsé- 
gekben állíttathatnak fel, a mely községek a mének elhelyezésére szük- 
séges fészerekkel és istállókkal birnak és azokat rendelkezésre ingyen 
bocsájtják, a méneket, az állam által megtérítendő rendes, egyszerű 
katonai eledel zsoldért élelmezik, és a mének tökéletes eltartására, ta- 
karmánynemüeket a minisztérium által előre, őszszel a piaci árak 
alapján meghatározandó árért szállítani hajlandók. A legénység el- 
szállásolásáért 1 7 2 kr. hálópénznél több nem követelhető, sőt ha ezt 
követeli a község, ezen követelést nem igénylő községbe helyeztetnek 
a mének. A legénység élelmezéséért a zsold csak szegényebb közsé- 
geknek adatik meg, a melyeket a tenyésztésre szorítani kell. Községi 
tulajdont képező istállóért szálláspénz nem fizettetik. Takarmányt 
szállítani nem hajlandó község, állomásra nem számithat. 

A lótenyésztéssel nem foglalkozó nép, a szürke lovak ellen elő- 
ítélettel és ellenszenvvel viseltetik azért, mert azok — úgymond — a 
hadsereg részéről ki vannak zárva és igy kevesebb kelendőségnek ör- 
vendenek ; ez téves nézet, mert a hadsereg számára színkülönbség 
nélkül vásároltatik be a lószükséglet. (1869. 20361. sz. a. m. r.) 



A honvédlovaknak tartásra való kiadása. 

A lovak kiadásánál a század parancsnoka meggyőződést szerez, 
hogy a vállalkozó a lovak értékére nézve kellő biztosítékot nyujt-e ? 
Minden egyes lóról — a század vagy szórlövegosztag parancsnoka által 
a fél számára, aláirt, a parancsnokságnál pedig téritvénykép megőr- 
zendő példány a fél által aláirt igazolványi könyvecske állíttatik ki, 
mely könyvecske — a március és ápril hóban s az őszkor a lovaknak 
bizottságilag foganatosított szemle alkalmával — mindig elviendő, abba 
a vizsgálat eredménye szerint töltetik ki. A vizsgálatokra a kitűzött 
napon és helyen a lovak, további tartására való igény elvesztése és 3 
havi tartási költség megtérítési kötelezettsége mellett — előállitandók. 

A vállalkozótól igazolható indokból visszavett vagy azáltal visz- 
szaadott lónak igazoló könyvecskéje is visszaadandó, s a visszavétel- 
indoka bizottságilag és a vállalkozó aláírásával igazolandó. A vissza- 
vett és másnak adott ló — az előbbi vállalkozónáli való tartási évek be- 



számításával válik ennek tulajdonává — s az előbbi tartási 
javára esik. 4 évig a vállalkozónál volt lovak a tettleges állc 
visszatartandók, s helyettük fiatalabbak adatnak a vállalko: 

Minden 5 éven át a vizsgálatnál kitűnő állapotban ü 
az illető tartóknak jutalomkép már az ötödik tartási évlejá: 
niszteri jóváhagyás mellett tulajdonába bocsáttatnak. — ■) 
vizsgálatkor rossz, de javítható állapotban talált lovak fel 
vállalkozót terheli, és tovább is birtokában hagyandók o 
alatt, hogy a -javulás igazolására a lovat két hó múlva az 
rancsnokállomáson megtekintés végett mutassa be, a válla!) 
bízhatlansága esetében pedig a ló 3 havi, vagy rövidebb i 
vállalkozó költségére kincstári ellátásba -veendő, — melyb 
Eottságilag el is marasztalandó. 

Őszi gyakorlatokra bevont s szolgálatképtelen állapot 
lovak, a századnál a vállalkozó terhére rovandó költségen 
végett visszatartatnak, (1874. évi 31036. szám a. hom 
téri rendelet) sőt alapos okokból a vállalkozónak a 1< 
kiadása meg is tagadható, s más vállalkozónak adható k 
dig a vállalkozónak két havi javításra kiadott ló ismét r 
pótban találtatnék, s ennek bizottságilag igazolandó oka 
szerve hiányában rejlenek, mert ekkor a ló teljes kártérité 
merül fel, attól a ló elveendő, s ujabb 3 havi tartási költse) 
marasztalandó. Ha azonban a vállalkozó a lovat az elvá 
megtartani, illetőleg szemle után visszavenni nem akarn 
megbízható vállalkozót nem állit, akkor január — júniustól 
szakban két havi — azon túli hónapokban 3 havi tartási c 
ha azonban a ló átvételére vállalkozó akad, csak időközbe 
tár által viselt költség térítendő meg. 

A vállalkozó, a hibája miatt szolgálatképtelenné vált s li 
ló eladásából befolyt áron felül a vételárból hiányzó összej 
megtéríteni, hibája miatti elhullás esetében pedig az egész 1 
teles megfizetni, sőt önhibáján kívüli eset kivételével beteg 
elhullás esetében az állatorvos (gyógykovács) utazási és - 
merülendő költségeket a vállalkozó köteles fizetni, ily esetei 
ban, a helyi polgári, s törvényhatósági tagnak dij nem jár, 
25267. sz. a. honv. m. r.) 

Ragályos kórnak ismert nyavalyában (mihez a lépfen 
zik) elhullott kincstári lovak bőre összevagdalva a hulla 1 
szabályszerűen elásandó. 

A vállalkozó által épen visszaszolgáltatott, de a szí 
haszonvehetetlenné vált vagy elhullott ló helyett — ha va 
ló adandó, ha nincs, a legközelebbi lókiadásnál elsőbbség; 
vállalkozó a ló megbetegedését vagy bármily más szolgála 
ségét a csapat parancsnokánál azonnal bejelenteni köteles. 

Kincstári kancalovak vemhessége s csíkozása eseteit 
kező szabályok érvényesek : 

1. Ha a kancák kiadatásuk előtti időben vemhesedtt 
a vállalkozóknál hagyandók, a csikó is az ő tulajdonává vá 
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2. Ha azonban a kanca a téritvény ellenére is tenyésztésre szán- 
dékosan használtatott, a vállalkozótól a vemhesség megállapítása 
után azonnal -visszaveendő, s a csikó elválasztásáig annak terhére a 
létszámban tartandó, azután a kincstár javára eladandó, a kanca pe- 
dig más vállalkozónak adandó ki ; ha azonnal ki nem adható, az ellá- 
tási költségeket a vállalkozó viseli ; ezen eljárás követendő akkor is, 
ha a kiadott kanca a vállalkozónál nem szándékosan, de mulasztása 
folytán vemhesedett meg, és a vemhesség be nem jelentetett, — de 
ha a vemhesség észlelete után bejelentetett, a ló a vállalkozónál ha- 
gyandó ugyan, de a csikó 6 — 8 heti szoptatási idő után a kincstár 
javára elárverezendő. (1873. évi 50461. honv. m. r.) 

Honvédség számára vett kincstári lovak, mig a vállalkozó kor- 
látlan tulajdonává nem válnak, közmunkákra s előfogatokra nem 
kötelezhetők. (1874. 8992. sz. honv. m. r.) 



Mozgósitás esetei. 

Mozgósítás eseteiben minden lótulajdonos (az udvartartást, a 
közszolgálati, postaforgalmi és az állami lótenyészintézetek kivételé- 
vel) köteles hadiszolgálatra alkalmas lovait kárpótlás mellett az ál- 
lamnak átengedni. (1873. évi 20. t.-c. 1. §.) 

A törvényhatóságok a szükség szerint egy vagy több* bizottsá- 
got alakitanak, melyek egyszersmint mint lóavató bizottságok is mű- 
ködnek. 

Minden ily bizottság áll : 

a) a törvényhatósági bizottság által választott elnökből ; 

b) a jár. szolgabiróból, vagy megfelelő tisztviselőből, a főispán 
által kinevezendő ; 

c) három felesketett becslőből, kik lehetőleg a gazdasági, vagy 
lótenyésztési egyletek tagjai, de tettleges katonai szolgálatban nem 
álló szakértőkből választandók ; 

d) egy lehetőleg okleveles állatorvosból. 

Minden ily bizottsághoz a közös hadügyi és honvéd, miniszter 
egy főtisztet, sorhadi és honvédállatorvost nevez ki. (U. o. 6. §.) 

Az állítási év január 1-én — négy évet meghaladó lovak minden 
községből — külön vezettetnek elő, bizottsági vizsgálat után, mint há- 
tas, hámos vagy hordlovak külön osztályoztatnak. 

A jövő 1886-ik évben a lólétszám osztályozása nem szükségel- 
tetvén, csak a lovak Írandók össze. Ennek folytán az egyes községek- 
ben és az ezekhez tartozó pusztákon található összes lovak, csikók a 
kimutatásba felveendők, és az igy szerkesztett községi kimutatások 
alapján járásonkint összesített kimutatások szerkesztendők. A megye 
területén találtató összes kocsik és szekerek szinte a kimutatásba 
összeirandók, és ezen községi összeírás a járási kimutatásba összege- 
zendők. A lovakról és szekerekről felvett járási sommás kimutatások 



az év február hó végéig a honvédelmi miniszt 
1885. dec, 27. 6170. sz. hv. m. r. 

. Alóállományösszeirá 

Az összeírás alól kivétetnek : a) a király i 
tásához tartozó lovak, kocsik és szekerek, b) az 
nesek és lótenyész-intézetek lovai. 

Összeirandók azonban: az állami 
szolgálatban álló egyéneknek a közszolgálat tel 
telezett lovai, b) a postamesterek és postabérlől 
folytatására tartott lovai, c) az 1, 2, 3 éves c 
irása statisztikai adatként szükséges. 1882. dec 
honv. m. rend. 

Az állítás alól kivétetnek a lótenyésztési bi 
bizonyitványnyal tenyésztésre alkalmasoknak ny 
kóval bíró kancák, akár állami vagy lótenyész 
engedélyezett magán vagy községi mén által hé 
által fedeztetés! jegyekkel igazolt kancák. ■ 

Az osztályozott lovak közül azok avattatn; 
lajdonosaik a pótlovakra megengedett árért önk 
A többi lovak a szakértő becslök által a felavat? 
s szolgálati képessége szerint becsültetnek i> 
esetében a becslők szavazattöbbséggel határozn 
nak külön véleménye esetében a becs középára 

A becslés alá került lovak közül először 
becsáruak avattatnak fel. Az egész lóállománj 
esetében a felavatott, de még meg nem bélyege! 
donosa más hasonló osztályú lovat állithat ki, h 
több volna, összes lovainak csak fele vétethetik 
bizottság határozatát felebbezni, vagy az eltei 
használni nem lehet. Törv.8. §. 

A lovak betegségét (az elövezetett lovak i 
bizonyitványnyal kell igazolni. 1879. 67. sz. a. h 

A lóállitásra meg nem jelent lótulajdom 
kényszeríthető ; ha mulasztását igazolni nem tu 
tásból eredő költségek megtérítésén felül mini 
10 — 100 frtig terjedhető pénzbirságban maraszt; 

A felavatott lovak ára készpénzben azonm 
ütási és ellátási költségeket a kitűzött felavatá 
tandó 48 óráig a tulajdonos viseli. Törv. 10. §. 

Az ily költségeket a sorozó bizottság határoz: 
tiszt nyugta mellett a tulajdonosnak kifizeti. 18' 

Égy és ugyanazon kerület vagy egyes közsé 
elkerülése végett lovaikat önkéntesen is kiállithatj 
felavatott lóért 10% nagyobb ár fizettetik, de el 
lartandók, hogy 48 óra után előállíttathassanak 
alatt alkalmas ló kellő számmal nem szállíttatni 
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sitva van a hiányzó lovakat bármi áron beszerezni, a költség és ár- 
többlet a mulasztó kerület vagy község által levén megtérítendő. 
Törv. 1 1 . §. 

A lovakért fizetett hidvám és révdij az állam által megtéríten- 
dők. Törv. 14. §. 

A legifjabb kor az állítási év január 1-vel meghaladott 4 év, 
legidősebb kor hátaslónál 10, hámos és málháslónál 12 — 14 év. Az 
1 és 2 éves csikók az évi összeírás és elővezetés alól kivétetnek. 

A besorozott lovak mértéke: lovassági hátaslónál 155 cent., 
tüzérségi hátas és hámoslónál 161 cent., de itt 6 — 13 cm. hiány is 
lehet, teherhordónál vagy lóöszvérnél 140 cm., szamáröszvérnél 
1 37 cm. 

A ló magassága szalaggal a patkó felett és patkó sarka előtt a 
patasorok falának legalsóbb széléhez illesztetik, és innen a marj leg- 
magasabb pontjáig méretik. 

A kincstárnak jogában áll a pótáron átengedett lovakat a tör- 
vényes szavatossági idő alatt, ha azok fekete hályog vagy hónapos 
vakságban, vagy kábaságban szenvednek, a gyanús keh, vagy takony 
esetén 15 nap, csira (rozsféreg), csőkönösség, belső vagy tyukhályog 
esetében 30 nap alatt a vételár visszakövetelése mellett tulajdonosá- 
nak visszaadni. 1874. 67. sz. a, hv. m. r. 

A lovakat tulajdonosaik a kötőfékkel es a megpatkoltakat pat- 
kóval kötelesek átadni. Utasít. 16. §. 

A ló létszámának megállapítása végett a lóállománynak min- 
den évben jan. 20 — 31-éig be kell jelentetni. A ló (málhás) tulaj- 
donosai a lószámlálás megkezdése előtt a lóállományban bekövetke- 
zett változást (eladás, vételt), tartózkodási helyük elöljáróságánál be- 
jelenteni tartoznak, hogy a bejelentési s ősszeirási kimutatást kijaví- 
tani, s az uj tulajdonos részéről az osztályozó bizottság elővezetése 
iránt intézkedni lehessen. 

Lóállományaikat a kitűzött határidő alatt bejelenteni elmulasz- 
tott lótulajdonosok, az utólagos bejelentésre utasitandók, s a közig. 
hatóság által minden hó után 10 frtig megbirságolandók, — de ha 
távol vannak rendes lakásuktól, megengedtetik, hogy tartózkodási 
helyükhöz legközelebb működő lóosztályozási bizottság elé vezethes- 
sék lovaikat, azért a tulajdonosok ezen hely elöljáróságánál a lóállo- 
mányt, ideiglenes tartózkodásuk tartamát, helyeit, járást, az oda vitt 
lovak számát pontosan előadni, s a lovaknak megbízás utjáni osztá- 
lyozását kérni tartoznak. Az ekkép nyerendő engedély menti csak 
fel a tulajdonost rendes tartózkodási helyén való előállítás kötelezett- 
ségétől. 

A lószámlálás és osztályozás minden 2-ik évi őszkor a mezei 
munkák bevégezte után teljesítendő. — Az elővezetni elmulasz- 
tott s mulasztásukat igazolni nem képes lótulajdonosok lovaik- 
nak utólagos elővezetésére utasitandók, s minden ló után 15 frtig 
megbirságolandók. Szopós csikóval biró anyakancák a más helyen 
foganatosítandó osztályozásnál az elővezetés alól felmentetnek, de 
tulajdonosaik az előirt bizonyítványokat előmutatni tartoznak, ősz- 
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véreknek az osztrák-magyar monarchia határain való kivitele el van 
tiltva. 1878. jun. 15. pénzügym. r. 

Lovat vásárlók vagy cserélők a lólevelet a vasúti bizottság, vá- 
sáron kivúl az illető elöljáróság által nevükre átíratni tartoznak — 
ezen átírás nélkül vásárolt lovak — ha vevőik külföldiek — elkob- 
zandók és elárverezendők, a vételár a legközelebbi kir. adóhivatalba 
szállítandó. A gőzhajók és vasutak lólevél nélkül lovakat nem szál- 
líthatnak, lólevél nélküli lovakat feljelenteni tartoznak. Belföldi ló- 
tulajdonosok vagy kereskedők által igazolvány nélkül vett lovak 
rendőrileg lefoglalandók s tulajdonosa utasítandó, hogy tulajdonjo- 
gát legfeljebb 7 nap alatt igazolja, ellenkezőleg azok mint bitangok 
el fognak árvereztetni, a tulajdonos pedig költségben és pénzbirság- 
ban marasztaltatni. 1875. 8479. és 10069. sz. m. r. 

Külföldről lóversenyre behozott lovak innen kivétetnek, mert 
lólevelet nem tartoznak előmutatni. — De magyarországi verseny- 
lovakról tulajdonosaik az illető községi elöljáróság utján egy évre ér- 
vényes lóleveleket váltani tartoznak, mert e nélkül sem gőzhajón, 
sem vasúton fel nem vétetnek, tulajdonosaik rendőri elbánás alá 
esnek. 1875. 22346. sz. m. r. 

A bécsi és bécsújhelyi piacokra hajtott lovak lólevelei hitelesen 
németre forditandók. 1883. 13402. sz. a. m. r. 

A birodalmi tanácsban képviselt országok területéről kiállított 
bélyegtelen lólevelek magyar bélyeggel látandók el, bélyegtelen iga- 
zolványnyal ellátott lovakat vevők, a bélyegilletékért felelősek. 1881. 
48604. sz. m. r. 

A lólevél elveszte a községi hatóságnál bejelentendő, a ki is a 
járási szolgabíró, vagy törvényhatóság útján a belügyminisztérium- 
hoz megsemmisítésének körözése végett bejelenti. Az elveszett lólevél 
helyett másodlat adandó, ha a birtokos az elvesztés tényét vagy való- 
színűségét igazolja, tartozván az elveszett levél lényeges tartalmát s 
ismertető jeleit a községi hatósággal közölni. Az igényt tartók jelent- 
kezésére az elveszés napjától számítandó 1 havi határidő van meg- 
állapítva, ennek letelte előtt a másodlat ki nem adható. 1882. 11452. 
sz. a. m. r. 

Az állategészségügy. 

Az állattenyésztés csak akkor emelkedhet és akkor válik a for- 
galom teljes fejlettsége mellett a nemzeti közvagyonosodás egyik té- 
nyezőjévé, ha a kőzrendészet nyújt kellő biztosítást és védelmet, és 
ha megakadályoz minden veszélyt, a mi a marhatenyésztésnek útjá- 
ban áll. 

Ezen célt tűzte ki törvényhozásunk, midőn az állategészségügy 
rendezéséről szóló 1888. évi VII. t.-c. meghozta. 

Ragadós betegségben lévő vagy arról gyanús állatot az or- 
szágba hozni, vagy keresztül vinni nem szabad. Hasznos állatokat 
csak oly marhalevéllel szabad bebocsátani, melynek keltétől 10 nap 
le nem telt, s a melyben igazoltatik az, hogy ott, a honnan hajtatik, 
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30 kilométer kerületében veszélyes ragadós betegség nem uralkodik, 
és hogy a mely vidéken keresztül hajtatott, vasúton vagy hajóni szál- 
lításnál pedig a kirakás helyén és annak 50 kilométer kerületében 
marhavész nem uralkodik. (6. §.) 

A marhalevelet azon község állítja ki, a melyből a marha elhaj- 
tatik. Egy marhalevél az elhajtandó állatok összes számára, de csak 
egy tulajdonosnak (csak egy formajegyü) állataira állitható ki, tehát 
nem kell minden egyes állatra külön-külön marhalevelet kiállítani. 
A marhalevéllel el kell látni a lovat, szarvasmarhát, juhot, kecskét és 
sertést, ide értve a csikókat, borjukat, bárányokat, gödölyéket és 
malacokat is (m. r. $. §.), ezen marhalevél az eladásnál vagy szállítá- 
sánál szükséges. — Gazdaságüzésnél, legeltetésnél és usztatásnál 
nem szükséges. 

Minden két évesnél fiatalabb szarvasmarha vagy ló után 3 kr., 
idősebb után 5 kr., korukra való tekintet nélkül minden 10—10 db. 
juh, kecske (bárány, gödölye vagy malac) után 5 kr. Az egy marha- 
levélre jegyzett s 10 számon felül maradt marhaszám után szinte 5 kr. 
fizetendő, p. o. ha a marhalevelén 32 db van, a 30-on túl a 2 db után 
5 kr. bélyeg fizetendő. Ha a marhalevélen kevesebb bélyeg van, mint 
kell, a hiányzó bélyeg annak hátára ragasztandó, a szines alsó részére 
a kiállítás keltével és nevével keresztül Írandó. A marhalevél-űrlapo- 
kat a törvényhatóság adja ki a községeknek, — és csak a községnek 
küldött ezen űrlap érvényes a községben, mely mindig elegendő 
marhalevelet köteles készletben tartani, azt kikölcsönözni nem sza- 
bad. A marhalevél kiállítója, a marha tulajdonosa és egészséges vol- 
táról meggyőződést szerezni köteles, mert ha helytelen adatokat ve- 
zet a marhalevélre, 200 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntettetik 
(17. §.), ezenkívül a kiállító közeg meg azt is bizonyítja, hogy a ki- 
állítás helyén ragályos betegség miatt az illető állatfajra tilalom nem 
áll fenn. A marhalevél bármelyik nyelven kiállítható, de a járás és 
község mindig magyar nyelven Írandó. (19. §.) 

Ha az állatokat egy egyén vette meg, annak tulajdonjoga a 
hátlapra, ha többen vették meg, minden vevő által megvett állatok 
szinte a hátlapra Írandók. 

A marhalevél egy év alatt elévül, de annak alapján uj adható 
ki. Az egészségi bizonyítvány 10 napig érvényes ; ha ezen idő után 
akarná a tulajdonos marháit elhajtatni, az egészségi bizonyítványt 
megújítás végett bemutatni köteles. 

Csak az utolsó rovatban foglalt irányítás, azaz a hely, hova 
hajtatik, érvényes, — ha visszahajtatik, uj irányítás nem kell. Ha pe- 
dig más helyre akarja a tulajdonos marháit hajtani, uj irányítás vé- 
gett a kiállítónál köteles a marhalevelet bemutatni. 

Egy marhalevél kiállításáért a bélyegen kivül a községet illető 
5 kr., a vétel kiállításáért 3 kr., az egészségi bizonyítványért vagy 
külön irányításért 2 kr. fizetendő. A marhalevél elvesztet az illető a 
község elöljáróságánál, ez pedig a főszolgabírónak bejelenteni köte- 
les, a ki azután annak megsemmisítése végett a szükséges intézkedé- 
seket megteszi (m. r. 32. §.) 



Allatvásárok csak alkalmas és célszerű korlátokkal, ár- 
kokkal körülvett téren tarthatók, s ott a felhajtott vidéki szarvas- 
marha a helybelitől külön állítandó. (Törv. 11. §. m. r. 30. §.) 

A vásárjog tulajdonosa, illetőleg bérlője az állatorvosokról gon- 
doskodni tartozik (törv. 12. §.), ezek; megvizsgálják a marhalevele- 
ket, — s ha az illető tulajdonos marhalevelet felmutatni nem tud, s 
azt 8 nap alatt sem mutatja fel, vagy tulajdonjogát máskép nem 
igazolja, az állat az államkincstár javára elárvereztetik, mely hatá- 
rozat birtokon kivűl felebbezhető. A vásárjogosult a vásártéren a 
trágyát és hulladékot összetakarítani és fertőtleníteni s erről a szolga- 
bírónak jelentést tenni köteles. A vásártéren legeltetni nem sza- 
bad (m. r. 36. §.) 

Mészárosok, marhakereskedők, marhahizlalók 
a behozott marhákat 12 óra alatt a községi elöljáróságnak, Buda- 
pesten a kerületi elöljáróságnak bejelenteni s a marhalevelet átadni 
kötelesek, miről a bejelentő elismervényt kap, melyet visszaadnak, ha 
a marhát eladják vagy levágják. A behozott marhákat a községi 
marhaállománytól elkülönítve legeltethetik, a behozataltól számí- 
tandó 8 napon elkülönítve helyezendők el. (Tör. 13. §.) 

Közvágóhíd mindenütt felállítandó, a hol a húsfogyasztás 
jelentékeny. Az a községen kivül akként állítandó fel, hogy ahhoz 
állatok hozzá ne férhessenek. A hol vágóhíd van, az állatok máshol 
le nem vágathatók ; levágásuk előtt a hatósági állatorvos által meg- 
vizsgálandók, vagyis husszemle tartandó. Hatósági állatorvos hiányá- 
ban vágatási biztos alkalmazandó, az állatok csak ezeknek jelenlété- 
ben vághatok le. (43—44. §§.) 

A pásztoroknak az elöljáróság engedélye, nélkül idegen 
állatot a nyájba befogadni nem szabad. (T. 15. §.) 

A vendégfogadók, csárdák, megálló helyek időszakonkint 
fertőtlenitendők, jászlak, itatóvályuk folyton tisztán tartandók, a 
trágya pedig eltakarítandó. (6. §. m. r. 35. §.) 

Közős legelőkre hajtás előtt az állatok a községi elöljá- 
róság által megszámlálandók (tör. 17. §.), és egészségi állapotuk a 
hatósági állatorvos közbejöttével megvizsgálandók, a betegeknek ta- 
láltak a közös legelőre nem bocsáthatók, hanem mint betegek keze- 
lendők (m. r. 56. §.) A község által számba nem vett marhát a lege- 
lőre hajtani nem szabad. (Tör. 17. §. m. r. 56. §.) 

Akár levágásra, akár eladásra hajtott szarvasmarhát a vasúton 
és hajón kivül csak a hatóság által kijelölt utakon szabad szállítani, 
azokat csak a községen kivül szabad legeltetni, etetni és itatni a köz- 
ségi élőijáróság által kijelölt helyen lehet. (Tör. 18. §. m. r. 59. §.) 

Dögteret minden község köteles, ha kisajátítás utján is ki- 
jelölni, s azt kerítéssel vagy sövénynyel körülvenni. A dögtértelep 
csak ipartelep-engedélylyel állitható fel. A dögök elásására 2 méter 
mély gödör ásandó, ragadós betegségben elhullott állatok külön he- 
lyen takaritandók el. A gödröket, a csontok elhasználása végett csak 
10 év múlva, előbb pedig csak miniszteri rendelet mellett lehet fel- 
nyitni. (M. r. 67. §.) 



— 266 - 

A vasútra vagy hajóra az állatokat csak marhalevél mellett le- 
het felvenni, és csak azon helyig továbbithatók, a meddig a marha- 
levél szól. Más országból behozott vágómarhát, tenyész- vagy gazda- 
sági marhával egy rekeszben szállítani nem szabad. Az állatszállí- 
tásra használt vasúti kocsik, hajók vagy rakodó hidak minden szál- 
lítás után fertőtlenitendők, a fertőtlenítésért a szállítási vállalatok 
külön dijakat szedhetnek. A marhaszemle teljesithetése végett, a fel- 
rakás előtt 24 órával előbb, lerakás esetén az állomásfőnők által 
azonnal a szakértőnek bejelentendő. A szakértői vizsgálat költségeit, 
u. m. a fuvar, napidíj és a vizsgálat dijait a feladó, más országból 
szállítottak lerakásánál való vizsgálat költségeit pedig az átvevő fél 
köteles viselni. (M. r. 76. §.) 

Helyben lakó szakértőnek 1 frt, nem helyben lakónak 2 frt 
napidíj jár. Vizsgálati díj 1—10 dbig 1 frt, 10—20 dbig 2 frt, 30 da- 
rabon felül minden darabért 1 — 1 krrfizetendő. (M. r. 79. §.) 

Más állatnemekre kiterjesztett vizsgálatnál a lovak után a fen- 
tebbi dij, juhok, kecskék, sertésektől 100 darabig minden darab után 
1 kr., 100-on felül minden darab után l 1 /* kr. jár. (M. r. 79. §.) 

Több tulajdonosnak egyszerre megvizsgált szállítmánya után a 
dij külön-külön nem követelhető. A fuvar- és napidijat a szállítók és 
átvevők egyenlő arányban, a vizsgálati dijat azonban mindenki a 
maga állatjai száma szerint fizeti az állomási pénztárnál. A szakértő- 
nek a felektől dijat felvenni nem szabad. (M. r. 80. §.) 

Az állatok betegségét vagy elhullását birtokosai, a pásztorok, a 
mészárosok, az állatokat gondozók, a vágatási biztosok büntetés terhe 
alatt bejelenteni tartoznak. *) 

Magánjogi tekintetben pedig a betegségnek eltitkolása, kártérí- 
tésre ad igényt. Joggyakorlatunk a marhabetegséget már az átvétel 
előtt létezőnek, illetőleg az állatot betegnek vélelmezi, ha az állat az 
átvétel után 24 óra alatt megbetegszik vagy eldöglik. Ugyan azon 
vélelem áll fenn : 

a) ha sertésnél a borsókór 8 nap alatt, juhoknál himlő, ragy, 
rüh, vagy az utóbbiaknál két hó alatt szőrféreg vagy métely jelensé- 
gei mutatkoznak ; 

b) ha a lovaknál és teherhordó állatoknál 30 nap alatt gyanús 
keh, takony, csira, vagy rozsféreg csökönösség, vagy tyukhólyag fe- 
deztetik fel. *) 

Az idült tüdőhurut sem az előbbi, sem az 1888. évi VII. t.-c. 



1 ) A ki a felügyelete alatt lévő állaton akár az emberekre, akár az álla- 
tokra veszélyes betegség jelét észleli, és arról a hatóságnak jelentést nem tesz, 
300 frtig terjedhető büntetéssel büntetendő. 1879 : 40. t.-c. 102. §. 

A nem veszélyes betegség bejelentésének elmulasztása 100 frtig terjed- 
hető pénzbirsággal sujtatik. ü. o. 103. §. és 1888 : VIÍ. t.-c. 23. §. 

2 ) A lovak eladása esetében a fennálló gyakorlat szerint az eladót 30 
napig szavatosság terhelvén, ha az eladott lovon e határidőn belül ragadós 
nyavalya ütött ki, és az eladó azt, hogy e betegséget uj gazdájánál kapta, nem 
tudja bebizonyitani, a vevőt kártalanitani tartozik. 1874. okt. 22. 8377. legf! it. 
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nem sorolja azon betegségek közé, a melyek a rendészeti eljárás tár- 
gyát képeznék, vagy szavatosságot vonnának maguk után. *) 

Hogy azonban a kártérítési kereset jogérvényesen megindittat- 
hassék, szükséges, hogy a vevő az eladót vagy a szavatost az észre- 
vett hiba felől azonnal tudósítsa, vagy ha azt a vevő távollétében nem 
tehetné, a helybeli biróságnál jelentse be, és szakértői szemlét tartas- 
son, vagyis az állatorvos által vizsgáltassa meg. Ez ellenében joga 
van a vevőnek is szakszerű vizsgálatot kérni, és ha a két szakértő 
ellenkező véleményben van, a vevő szakértőjének véleménye az eladó 
szakértőjének véleményét megdönti. *) 

Azonban ez utón is csak a jogvélelegi állapittatijs: meg arra 
nézve, hogy a marha már az átadáskor beteg volt, mert az eladó jo- 
gosítva van bebizonyítani, hogy az állítólagos betegség az átadás után 
következett be. Ha a vevő az eladót a fent előadott módon nem érte- 
siti, és a szemlét meg nem tartja, megdől az a vélelem, hogy a marha 
már az átadáskor sínylődött — a vevőnek azonban joga van bebizo- 
nyítani, hogy a megvett marha már az átadáskor beteg volt. 

A kártérítés alól csak a véletlen eset menthet fel, mert a köny- 
nyelműségből, vagy az óvatosság elmulasztásából eredt kárt a kár- 
tevő köteles megtéríteni. 3 ) 

Az állategészségügyi rendészetet illeti a marhabetegségek meg- 
akadályozása éz elfojtására szükséges intézkedések megtétele, és azért 
a kár megállapítása a közig, hatóságok hatásköréhez tartozik. 

Ragályos betegségek, a) A keleti marhavész, b) lép- 
fene, c) veszettségek, d) a lovak, szamarak és öszvérek takonykórja, 
illetőleg bőrférge, e) a szarvasmarhák, juhok, kecskék és sertések száj- 
és körömfájása, f) szarvasmarhák ragadós tüdőlobja (ragadós tüdő- 
vész), g) juhhimlő, h) a lovak tenyészbénasága, továbbá a 
lovak és szarvasmarhák ivarszervein keletkező hólyagos kiüté- 
s e k, i) a lovak, szamarak, öszvérek, juhok rühe, j) sertés-orbánc. 

Ragadós betegségben lévő állatok elkülönitendők, őrizet és 
megfigyelés alá veendők, az elkülönítés ideje alatt tulajdonosa köte- 
les gondoskodni arról, hogy az állat kijelölt helyét el ne hagyja, és 
más állattal ne érintkezzék, ragály kitörésekor különböző istállókból 
való állatokat közösen legeltetni, közös kutakon itatni, közösen úsz- 
tatni nem szabad, a kutyák kóborlása tilos. Járványlepte udvarodban 
az állatokat gondozókon kivül másnak nem szabad tartózkodni. 
(Törv. 32. §.) 



l ) Szarvasmarháknál az idült tüdőhurut nem oly betegség, mely az el- 
adó szavatosságát vonná maga után. 1885. okt. 30. Cur. hat. 

s ) Az egyetem állatorvosi osztályának véleménye nem az állat közvetlen 
vizsgálatán, hanem egyik szakértő véleményére fektetvén, annak két más szak- 
értő ellenkező véleménye ellenében eldöntő bizonyító erőt tulajdonítani nem 
lehet. 1881. okt. 12. 5514. sz. a. legf. it. hat. 

-v ......... ... . .. .. , \ iV. _A J «. IWíl/í nVkAfl 4f\l*_ 



__ különben tör- 
rósz szándékból, 
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3 ) A kártérítéstől csak a véletlen eset (casus) menthet, de 
ténjék a kár akár könnyelműségből, akár ügyetlenségből vagy ro^ ^ r ^ r »«w. 
vagy az óvatosság elmulasztása által, a kárt a kártevő megtéríteni köteles 
1883. aug. 21. 3640. sz. a. Cur. hat. 



L_ 
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A kirendelt helyen kivül talált állatok a hatóság által leölendők. 
Ragadós betegségben elhullott vagy leölt állatok részei (hús, bőrök, 
belek, szarvak, körmök, alomtrágya, s az állatok hulladékai ártal- 
matlanokká teendők. A beteg vagy gyanús állatokkal érintkezésbe 
jött emberek ruházata és eszközök fertőtlenitendők. Nagyobb mérvű 
ragályos betegségben a község, mint vészterület elzárható. 

Romániával és Szerbiával szemben 35 kilométer távolságra be- 
felé elterülő vidéken fekvő községeknek (városoknak) szarvasállomá- 
nya nyilvántartandó, ez okból törzskönyvek vezetendők. (Törv. 48. §.) 
Törzskönyvezendő azon község törzskönyvében, a hol tartatik, min- 
den 6 hónapos koron ti*l lévő szarvasmarha, bivaly, hizlalásra vagy 
tartásra behozott szarvasmarha. Állandó legeltetés végett vagy több 
napra fuvarba hajtott szarvasmarha, továbbá bivaly, marhalevéllel 
látandó el. Törzskönyvvel biró községekben az egyes tulajdonosok 
marhaállományáról külön bekötött törzskönyv vezetendő. (M. r. 108. §.) 

Minden szarvasmarhának eladás esetében törzskönyvbélyeget 
kell viselni. 

A vészes helységet, vagy helységeket minden irányban 
30 kilométerre környező vidék képezi avészterületet, a melyhez 
tartozó községek egyikéből a másikába szarvasmarhát, juhot, kecskét 
hajtani, szarvasmarhák által vont szekerekkel közlekedni, kérődző 
állatoktól származó nyers termékeket, szénát, szalmát vagy takar- 
mányfélét kivinni nem szabad. Marhavásárok a vészkerületben nem 
tarthatók. (Törv. 56. §.) 

A lépfenében elhullott állat húsát, tejét, vagy bármely ré- 
szét forgalomba hozni tilos. Gyanús állatok fogyasztás végett a ható- 
ság felügyelete alatt ölhetők le. A lépfene utolsó elhullási vagy leölési 
esettől számított 14 nap múlva tekinthető megszűntnek. (Törv. 64.§.) 

Mindenki kőtelesaveszettség gyanújában lévő állat- 
ját leölni, vagy hatósági intézkedésig biztos helyre zárni. A veszettség 
tüneteinek jelentkezésekor az állat leölendő, más ez által megmart 
állat, ha tulajdonosa a kiirtásba be nem egyezik, hatósági felügyelet 
alatt a birtokos költségén a házban vagy azon kivül — és pedig a ló 
és a szarvasmarha 4 hóig, juh, kecske és sertés 3 hóig tartandó. 

A takony kór gyanújában álló állat kiirtandó : a) ha birto- 
kosa, kártalanítási igény nélkül beegyezik, b) ha a kór elterjedése ellen 
más módon biztosíték nem szerezhető. A gyanús állat 60 napig elkü- 
lönítve, és állatorvosi felügyelet alatt tartandó. (Törv. 78. §.) 

Aragadós száj- és körömfájásban beteg állat húsát 
csak hatósági engedély mellett, bőrét csak fertőtlenítés után szabad 
forgalomba hozni, tejét azonban nem szabad. Az utolsó elhullás vagy 
felgyógyulás esetétől számított 8 nap alatt tekinthető megszűntnek. 
(Törv. 79. §.) 

Az 1888: 7. t.-c. 79. §. szerint a járványosán fellépett száj- és 
körömfájás miatt csakis a beteg állatoknak tejét tilos felhasználni és 
forgalomba hozni, ezen tilalom akép alkalmazandó, hogy csak azon 
istállókból vagy csordából nyert tej juthasson használatba, a melyek- 
ben a mondott betegségben szenvedő egyetlenegy állat sem tartatik. 
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Ha tehát a beteg állatok az illető istállóból vagy csordából mind el- 
távolíttattak, és ennek megtörténte a helyi hatóságnál bejelentetett, 
a megmaradt egészséges állatoknak teje szabadon értékesíthető, ille- 
tőleg elszállítható. A községi elöljáróság személyes felelősség mellett 
köteles ellenőrizni azt, hogy a ragadós száj- és körömbeteg állatoktól 
nyert tej mindenkor s lehetőleg hatósági közeg jelenlétében megsem- 
misíttessék. (1890. július 5. 34373. sz. a. földni., ipar és keresk. min. 
körrend.) 

Ragadós tüdőlob gyanújában álló szarvasmarha 3 hóna- 
pon át hatósági felügyelet alatt elkülönítve tartandó. Munkába alkal- 
mazása, vagy értékesítése csak hatósági engedély mellett történhet, 
teje csak forralva használható, húsa fogyasztásra csak hatósági állat- 
orvos véleménye alapján engedhető meg. Ha pedig a marhán e be- 
tegség megállapittatott, a hatóság annak levágatása! elrendelni köte- 
les, bőre és szarvai szabályszerű fertőtlenítés mellett hozhatók 
forgalomba. Fertőzött istállóba a fertőtlenítés után 8 napon át esz- 
közölt szellőztetés után szabad marhát beállítani. Legelők, a melye- 
ken ily marha járt, 15 napra a használattól elzárandók. (Törv. 85. ^ ) 

Megszűntnek akkor nyilvánítandó, ha az utolsó clhullási, vagy 
levágatási eset 'óta 3 hó alatt egy gyanús állat sem találtatik, s a fer- 
tőtlenítés befejeztetett. (M. r. 241. §.) 

Az állat tulajdonosa a beteggel egy istállóban lévő állatainak 
beoltását hatósági engedélylyel állatorvos által eszközölheti, de a be- 
oltottakkal ugy kell bánni, mint a gyanúsokkal. (M. r. 239. §.) 

J u h h i m 1 ő. Ha a községben juhhimlő ütött ki, és az egészsé- 
ges juhokat a betegektől elkülöníteni nem lehet, a hatóság az egész- 
séges juhok beoltását elrendeli, kivévén, ha a tulajdonos kötelezi 
magát, hogy az egészségeseket 10 napon belől levágatja. (Törv. 87. §.1 

A trágya az istállóból oly utakon hozható ki, a melyeken egész- 
séges juhok nem járnak. (M. r. 246. §.) 

A gyapjú, vagy bőrük csak 1'cri.őt.lonit.és mellett vihető ki, és 
hozható forgalomba. (Törv. 89. §.) 

A himlő nagyobb kiterjedésénél a község juhállományának be- 
ottása hatóságilag elrendelendő. (Törv. 87. §.) 

Hfimlőbeteg juhok húsát és tejét forgalomba hozni nem sza- 
bad. {Törv. 89. §.) 

A juhoknak a legelőre hajtását a szolgabíró megengedheti, ha 
azáltal a szomszéd község juhai nem veszélyeztetnek. (M. r. 250. §.) 

A juhok tovább nem hajthatók, ha azokon a himlő, hajtás köz- 
ben ütött ki. (M. r. 252. §.) 

Himlős juhokkal éiintkezett juhok 12 napig megfigyelendők. 
(M. r. 253. §.) 

A juhhimlő megszűntnek akkor nyilvánítandó, ha a betegek 
kigyógyultak, vagy elhullottak, a himlőhelyek behegedtek, és 45 nap 
óta egy megbetegedési vagy elhuilási e*et sem fordult elő, (m. r. 257. 
i>.) és ekkor az elzárt helyiség is felszabadítandó. (M. r. 266. §.) 

Tenyészbéna lovakat fedeztetésre bocsátani nem szabad 
(Törv. 91. §.) ; a beteg kancákat nyakuk baloldalán a hatóság T. B. 
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betűvel égető vassal jelölteti meg ; beteg mének, melyek beteg kan- 
cákat fedeztek, kiherélendők. (Törv. 92. §.) (M. r. 259. §.) 

Az ivarszerveken hólyagkiütéssel biró lovak és szarvasmarhák 
betegségük ideje alatt tenyésztésre nem bocsáthatók. (Törv. 95. §.) 

E betegség kisebb terjedelme esetén megszűntnek csak akkor 
nyilvánítandó, ha egy beteg ló sincs a községben, az istállók kitisz- 
tittattak, nagyobb terjedelme esetén, ha a fedeztetési idény előtt esz- 
közölt lóvizsgálat alkalmával beteg ló nem találtatott. (M. r. 252. §.) 

R ü h k ó r. Rühős lovat, szamarat vagy öszvért birtokosa elkü- 
lönítve állatorvos által tartozik gyógyíttatni. (Törv. 96. §.) 

Nagyon rühös, az állatorvos által gyógyithatlannak nyilvánított 
állatot a hatóság leöleti és kiirtatja. (Törv. 97. §., m. r. 268. §.) 

Rüh fertőzésének gyanújában álló, vagy a ragályon átment ál- 
latok 30 napon át állatorvosi felügyelet alatt tartandók. (Törv. 98. §., 
m. r. 268. §.) 

Elhullott, vagy hatóságilag leölt állatok bőrei fertőtlenítés és 
kiszárítás után hozhatók forgalomba, fertőtleníteni azonban nem kell, 
ha lenyúzás után feldolgozás végett azonnal a timártelepekre vitet- 
nek. (Törv. 99. §., m. r. 271. §.) 

Rühös juhok gyapja, csak zárt zsákokba hozhatók forgalomba. 
(Törv. 99. §.) 

A gyapjú nyírásával foglalkozók szintén fertőtlenitendők. (M. 
r. 273. § ) 

A rüh megszűntnek nyilvánítandó, ha az utolsó elhullási vagy 
felgyógyulási esettől 30 nap elmúlt. (Törv. 100. §., m. r. 279. §.) 

Serte s-orbánc is igen veszélyes betegség, melynek ha eleje 
nem vétetik, nagy pusztítást okoz a sertésekben. E betegségről a szol- 
gabírónak jelentés teendő, a ki azután az állatorvost a helyszínére 
kiküldi, a ki ott az állatot 8 napon át megfigyeli, ha a betegséget fel nem 
ismerheti, a szolgabíró a beteg állatot megbecsülteti, a betegség meg- 
állapithatása végett lebunkóztathatja. (M. r. 275. §.) 

Ezen betegségben elhullott állat a dögtérre viendő és szőröstül- 
bőröstül elásandó, húsát és zsírját forgalomba hozni, vagy felhasz- 
nálni nem szabad. (Törv. 100. §., m. r. 280. §.) 

Az orbánc beoltása csak hatósági engedélylyel és állatorvos 
által történhetik. (Törv. 103. §.) 

Az orbánc az utolsó elhullás, vagy leölés, vagy felgyógyulás 
esetétől számított 14 nap után megszűntnek tekintendő (Törv. 104. 
§., m. r. 287. §) saz elzárt helyiségek felszabaditandók. (M.r. 286. §.) 

Kártalanítás. A földbirtokosok, gazdák, marhatulajdono- 
sok leölt marháikért kárpótlást kapnak azon esetekben, a melyekben 
a leölést a hatóság rendeli el. Ezen kárpótlást a kincstár viseli. A 
kárpótlás a húsértéknek felét képezi, ha a keleti marhavész, lépfené- 
ben vagy rühkórban a hatóság rendelte el az állat leöletését, és ez- 
után sem lehetett a betegségek egyikét sem biztosan megállapítani. 

Abecsérték 2 / 3 -a, ha a keleti marhavész, vagy lépfene miatt 
rendelte el a hatóság a lebunkózást és a gyanún kivül más nem volt 
megállapítható. 
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Az egész becsérték, ha a lebunkózott álla 
után is egészségesnek találtatott, egész becsérték jár a r 
ieni rendelt vészterjesztő tárgyak után is. (Törv. 106. §. 1 

A becslést egy két tagból álló bizottság teljesít 
egyet az érdekelt fél, egyet az illető hatóság jelöl ki. A 
állatorvos jelenléte esetén a két tagon kivül az állami 
tagja a bizottságnak. A becslésnél a szolgabíró jelen lem 
becslés lehetőleg az állatok élő állapotában eszközlendö. (' 

Az állatok faj, nagyság, kor, — a vidéken szokásos ; 
vételével — a közönséges érték határozandó meg. H; 
egyenlő értéket állapítanak meg, ez leend a becsérték. H 
becsértéket állapítanak meg, a becsérték Összege összea 
nyifelé osztatik, a hány becslő van, p. o. Eges becslő 
ökröt 200 forintra. Harmat 150. e kettőnek becslése 
összesen tesz 350 irtot, a becsérték tehát 175 frt leend. 
e0es testrészeit (bőrét, szarvait) a hatóság a tulajdonc 
adta, ezeknek értéke a kártalanítási ősszegből levonan 

m. §.) 

A kártalanítást a szolgabíró állapítja meg, mely e 
alatt fellebbezni lehet. Ha a kártalanítás 300 frtot megh 
sodfoku hatóság határozata mindig hivatalból felterjes; 
niszteriumhoz. (Tóit. 109. §.) 

Kártalanítás nem jár : a) ha az állat megb 
nem 'jelentetett, b) ha a ragály terjedése az állatbirtokos 
mulasztása miatt történt, (törv. 1 10. §.) ha az állat ragál 
ban, takonykórban, illetőleg bőrféregben vagy veszettst 
nek találtatott, valamint ha a kutya vagy macska veszett 
lözés gyanúja miatt irtatott ki. (Törv. 105. §.) 

Állatorvos csak az lehet, ki a budapesti m. ki 
tanintézet által kiállított oklevéllel bír. (Törv. 114. §.) 

A magánorvoslás díjazása kölcsönős megegyezéstő 
egyesség nem történt, peres esetekben a szakértők megl 
a bíróság határozza meg a dijat. (Törv. 121. §.) 

Illetékes hatóságok: I. fokban kis és na 
gekben a főszolgabíró, rend. tanácsú városok 
gármester vagy a tanács által kiküldött helyettes. T ö 
városokban a rendőri (kapitányi) hivatal vagy kikü 
dapestena kerületi elöljáró. Fiúméban a rendőrför 
horvát tengerparton a révkapitány. 

II. fokban községekben és rend. tan. vá 
az alispán, a többiekre a városi tanács, horvát tengerpar 
tengerészeti Bizottság. 

III. fokban a földm., ipar és keresk. miniszter. 
Büntetések. A« elrendelt zár, vagy felügyele 

megsértése, mint vétség 3 hónapig tartó fegyházzal, ha j 
valamely marha vészbe esett, az, a ki a szabályokat tudva 
1 évig terjedhető fogházzal és 1000 írtig terjedhető pén 
— ugy a kísérlet is — büntetendő. (Tőit. 146. §.) 
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Szolgálatát megtagadó vagy elhalasztó állatorvos 50 forintig, 
állami, törvényhatósági vagy községi orvos pedig 200 frtig, marha- 
vész idején pedig, habár lemondás folytán ennek elfogadása előtt 
hivatalos állását elhagyja, vagy szolgálatát alapos ok nélkül meg- 
tagadja vagy elhalasztja, egy hóig terjedő elzárással és 200 frtig ter- 
jedhető pénzbüntetéssel büntetendő. (1879 : 40. t.-c. 98. §. tör. 148. §.) 

A ki állatján a veszélyes betegséget észleli, és a marhát el nem 
különiti, s a hatóságnak jelentést nem tesz (1879 : 40. t.-c. tör. 149. §.), 
300 frtig, a ki pedig az emberek egészségére háromolható veszélyek 
kikerülése végett kiadott rendeletet megszegi, 100 frtig terjedhető 
pénzbüntetéssel büntetendő. (1879:40. t.-c. 103. §. tör. 150. §.) 

A ki az egészségügyi szabályokat megszegi, a ki máshol s nem 
a vágóhídon vág le marhát, vagy a hol vágóhíd nincs — a kiadott 
rendeletet megszegi, a ki az elhullott vagy leölt beteg állat húsát 
tudva, emberi eledelre használja, vagy másoknak eladja, 1 hóig ter- 
jedő elzárással és 100 frtig, visszaesés esetében pedig, ha két év még 
el nem múlt, két hóig és 200 frtig terjedhető pénzbüntetéssel bünte- 
tendő. (1879:40. t.-c. 104. §. tör. 151. §.) 

Kihágást követ el, a ki a megjelölt állomások kikerülésével 
állatot vagy nyers terményt hoz be, vagy marhavész idejében kiadott 
intézkedések ellen vét, 300 frtig (152. §.), állategészségügyi rendtar- 
tást nem alkalmazó vásártulajdonos, a vasúti és hajószállitásnáli 
intézkedéseket meg nem tartó, elkülönítést végre nem hajtó, beteg 
állatok húsát forgalomba hozó, gyógyításra nem jogosított gyógy- 
kezelő 200 frtig, állatokat marhalevél nélkül eladó, vevő, szállító, a 
vágóhídon kívül vizsgálat nélkül marhát leölő, — állatot nyájába 
fogadó pásztor, marhákat legelőre vagy nem a kijelölt utakon hajtó, 
veszélyes betegségeket fel nem jelentő 100 frtig terjedhető pénzbün- 
tetéssel büntetendő. (Törv. 154. §.) 



A pozsonyi marhavásárhoz tartozó istállók használatára nézve. 

1. §. A pozsonyi marhavásárra akár apró, akár vágó-szarvasmar- 
hát hozó marhatulajdonosok vagy megbízottaik, a megállapított 
istállópénz lefizetése mellett s a mennyiben üres helyiség van, szarvas- 
marháik elhelyezése végett a vásártérhez tartozó istállókat használ- 
hatják. 

2. §. A különféle marhák elhelyezéseért fizetendő istállópénz 
naponkint egy darab szarvasmarha után (ökör, bivaly, bika, tehén) 

a) a három első éjre éjenkint és minden darab után . 10 kr. 
minden további éjre s minden darab után .... 5 » 

b) juhok után az első három éjre éjenkint 1 db után . 1 » 
minden további éjre, minden darab után V2 » 

Ezen dijak akkor is fizetendők, ha az állatok nem egész nap 
vagy éjen át, hanem a napnak vagy éjnek csak néhány órájára vol- 
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tak is bekötve, tehát ha az istállót ! 
nálták is. 

Ellenben a marhavásár-társulal 
magára vállalja azon kötelezettséget, 
valamely biztosító-társulatnál a tűz 
hogy ha valamely barom a marhavasí 
vész, azt az illető biztosító-társulat ■ 
szerint oly módon téríti meg, hogy 
szarvasmarháért megfizeti a valódi 
250 o. é. írtig a nagy szarvasmarha d 
után pedig 15 frt o. é. 

3. §. A szarvasmarha megkötés' 
láncokat tart készen, melyeknek egys; 
fizetendő. 

Azonban szabadságában áll min 
is használni. 

4. §. A marhatulajdonosok vaj 
marhacsordák vagy egyes vágómarha 
a marhavásári igazgatóság azokat me; 
fajaik és darabszámaik szerint a tulajt 
hajtás idejének pontos megjelölése me 

A marhatulajdonos vagy megbi: 
elhelyezés következtében a megállai 
ennek teljesítése nélkül a barom elhaj 
vatalos közegeknél is be kell jelenteni 

5. g. A vágómarha beistállózása 
történik s minden marhatulajdonos k 
megfelelő számú hajtsárdkat adni s az 
etetése, itatása és gondozásáról gondo 

Az istállók melletti tereken és 
vagy állva hagyni tilos s azon marhas 
lókban el nem helyezhetők, a inarhav 
hajtandók. 

6. §. A szükséges takarmányt a 
rint a marhavásári igazgatóság szóig 
14 napról 14 napra lesz megállapítva 

Azonban a takarmányt a tulajdc 

7. §. A takarmányozási költsége 
fizetendők. 

8. §. Az istállókban elhelyezett á 
kint és pedig 20-^10 darabonkint tört 

Az itatáshoz szintén rendben és 
állatok. Ujabb csapat csak akkor boe 
a megelőzőt elhajtották. 



') Itt is az 1888. évi VII. fc-c. előirt 
11. g. szerint marhalevél nélkül az állatok 
csalhatok. 

MS.— 1890. Kassay : Fflldbirtokosol: kéiikBnjve. 
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9. §. A marhatulajdonosnak vagy megbizottaiknak semmi igé- 
nyök sem lehet az istállókban maradó takarmány-hulladékokra, vagy 
az ott fölhalmozódó trágyára. 

De ennek fejében a marhatulajdonosoknak joguk van ahhoz, 
hogy az istállók, melyekbe állataikat elhelyezik, tiszták, szellőzve 
és fertőtlenítve legyenek. 

10. §. Az istállókba és az azokhoz tartozó helyiségekbe a hiva- 
talos közegeken, a szolgaszemélyzeten, a marhatulajdonosokon, azok 
megbízottam vagy cselédjeiken kivül rendszerint senkinek sem sza- 
bad bemenni. Idegenek mindig előlegesen tartoznak az engedélyt a 
bemenetre a felügyelő hivatalnoktól kikérni. 

11. §. Minden marhatulajdonos vagy megbizottja köteles a be- 
istállózott vágómarhát a kitűzött vásári napokon az istállóból az illető 
vágó barom faj számára kijelölt vásártérre a vásár megnyílta előtt 
hajtani, s a vásári napokon kivül csak azon marhaszállitinányok ad- 
hatók vagy hajthatók el, melyeket az elhajtási bizonyítvány szerint 
mint el nem kelteket a vásártérről visszahajtottak és ismét az istál- 
lókba helyeztek. 

12. §. A különböző baromfajokat a szükséges ellenőrzés és őr- 
ködés miatt az istállókból rendesen csak nappal lehet elhajtani s e 
tekintetben minden kivételhez a vásári bizottság, valamint marha- 
vásári igazgatóság engedélye szükséges. 

Azonban itt megtartandók az állategészségügyet tárgyazó 1888. 
évi VII. t.-c. szabályai. 



A budapest- kőbányai sertéskereskedelmi szabványok. 

1 . §. Ezen szabványok mindazon sertésvételi ügyletekre nézve 
érvényesek, melyek a kőbányai sertéskereskedelmi csarnokban, vagy 
bár máshol, de ezen szabványokra való hivatkozással, akár ügynö- 
kök vagy alkuszok közvetítésével, akár a nélkül, írásban vagy szó- 
belileg köttetnek, ha csak azoktól külön eltérő megállapodás nem 
történt. 

2. §. Élő sertések adásvevése történik súly szerint kilogrammok- 
ban és o. é. krajcárokban : 

a) hizott sertésnél tiszta súlyban. (Ez alatt értendő azon suly- 
merinyiség, a mely a teljes súlyból való 45 klgr., mint életsuly páron- 
kinti levonás után fenmarad.) 

b) sovány sertéseknél teljes súlyban. (Élő állapotban.) 

c) A magyar sertések, ha két évesnél nem idősebbek és teljes 
súlyuk páronkint 1 40 kilogrammot meg nem halad, továbbá azon 
uiagyar sertések is, a melyek két éven felüli életkorban vannak, de 
teljes súlyuk páronkint 180 kilogrammot meg nem halad: soványak- 
nak, az ezen felüli korban és súlyban levők pedig : hízottaknak te- 
kintendők. 
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lyek szerint az átadásnak nem az üzlet megkötése napján kell tör : 
tennie. 

Nem határozott napra, de bizonyos hosszabbydőre szóló üzle- 
teknél, a kikötött határidőn belül, az eladó szabad választása szerint, 
de a vevő három napi előleges értesitése után kell az átadásnak 
megtörténni. 

10. §. Kötéseknél a vevő az eladó kivánatára, hizott sertések 
párjától 10 trtot, sovány sertések párjától 5 frtot tartozik foglaló fe- 
jében fizetni. 

11. §. Kötéseknél, hol a mennyiség „körülbelül* szóval fejezte- 
tik ki, az eladónak jogában áll a meghatározott darabszámnál 5°/ - 
kal többet vagy kevesebbet szállitani, azonban ezen különbözet a 
napi ár szerint szabályozandó. 

Nem tartozik azonban a vevő a többletet átvenni az esetben, 
ha a többlet idegen sertéseknek a csapatba való felvétele által 
állott elő. 

12. §. Ha a sulyminőség páronkint kiköttetett, de meg nem fe- 
lelő sertések szállíttatnak, kővetkező határozatok irányadók : 

a) Párjánál 10 klgr. hiányig köteles a vevő a sertéseket kárpót- 
lás nélkül átvenni. 

b) Páronkint 10 klgnál nagyobb sulyhiánylat feloldja a vevőt 
az átvétel kötelezettsége alól, és feljogosítja őt a szállitás teljesítését 
minőségileg is követelni. 

A kikőtöttnél nehezebb sulyminőségi sertések szállíthatók a 
nélkül, hogy eladó a jobb minőség kárpótlására igényt tarthatna A 
vevő azonban csak 20 kilogramm túlsúlyt (páronkint) meg nem ha- 
ladó minőségű sertések átvételére kötelezhető. 

Ezen szabályok csak oly hizlalj sertéseknél érvényesek, melyek 
páronkint legalább 170 kilogramm tiszta sulylyal bírnak. 

Jogában áll egyébként az eladónak azon esetre, ha az áru nem 
találtatnék az egyesség szerintinek, a helyett három nap alatt meg- 
felelő árut szállitani. 

13. §. „Szabályszerű" vagy „rendes" sertéseknek azok tekin- 
tendők, a melyek az átadáskor egy éven felüli, de két évet meg nem 
haladott életkorban vannak, belföldi, urasági fajból valók és herélt 
állapotban adatnak át. 

Ezen megállapodás alól csupán a tavaszra eladott sertések ké- 
peznek kivételt, melyek az átadáskor két éven felüliek is lehetnek; 
két és fél évet azonban ezek életkora sem haladhat meg. 

Urasági sertések hizlalási célra csak herélt állapotban adhatók 
el. A heréletlenül átadott sertések által okozott kárért az eladó fele- 
lős és a kártérítési kötelezettség alul csak azon esetre mentesül, ha 
az eladáskor a sertéseknek heréletlenül leendő átadását világosan 
kiköti. 

14. §. Ha az átadáskor a vevő a sertések minőségét kifogásolja: 
eladó azt, hogy a kikötött minőségnek megfelelnek, szakértők által 
bizonyítani köteles. 
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A szakértők választásának módjára nt 
tézkedései irányadók. 

15. §. Ha az eladott sertések rövidebb 
eladó birtokában maradnak, az átadás -nap- 
nik : délelőtt, — ha az átadás délután tört* 
szabad, és az átadás előtt csak a rendes 
eledel, még pedig az is csak a szokásos időt 

Az átvétel megkezdendő a melegebt 
15-től augusztus végéig délelőtt 6 óráig és ( 
gebb évszakban, azaz szeptember 1-től ápri 
és délután 3 óráig. 

16. §. Eladó kötelezettsége csak a tén 
tik be, minek folytán a szerződés teljesíti 
vagy vaspályái értesitőjegy átadása még ne 

1 7. §. A fizetésnél minden esetben i 
javára levonatik. 

A fizetés rendszerint az átadás után a 
azonban köteles részbeni átvételeknél az 
összeget azonnal kifizetni, ha ezt az eladó k 



Alkuszok. 

18. §. Jogosított alkuszok által közvet 
dija a sertések darabja után 10 krban áll; 
kuszdijat csak a megbízó fél köteles viselni. 

Olyan alkuszok, kik saját számlájukra 
díjra igényt nem tarthatnak. 

Ügynökök, kik megbízásból vagy felhi 
bizó számlájára vásárolnak be sertéseket, 
kuszdijat nem követelhetnek. 

Jogosított alkusznak csak az tekinthf 
törvények az alkuszokra vonatkozó része sz 
jogosult. 

Sarhalopások meggá 

Mindenekelőtt ismerni kell azon re 
marhalopások meggátlására vonatkoznak, i 

Minden község tartozik barmait, a szfl 
menyek szerint nyájakra osztani, s azokat 
vigyázatára bizni. 

A községi elöljáróság határozza meg, 
hol kell azt legeltetni, s melyik nyájba kell 
Nem szabad a lakosoknak barmaikat a 1< 
hajtani, hanem kötelesek azt a községi el< 
torra bizni. A pásztornak nem szabad as 



Selyemtenyésztés. 



A mezei gazdaság egyik jövedelmező mellékágát képezi a 
selyemtenyésztés, mely kevés fáradsággal tetemesen növeli a 
gazdaság jövedelmét. A selyemtenyésztésre fordítandó munka épen 
abban az időben veszi kezdetét, midőn a nagyobb mezei munkák 
nem foglalják el a gazdát annyira, t. i. a májusi és júniusi hóna- 
pokban. 

Mint minden foglalkozáshoz, ugy a selyemtenyésztéshez is elő- 
készületek szükségesek, melyeket mindenki maga készíthet, ilyenek : 
hogy legyenek elegendő selyembogártenyésztő helyiségek, azokban 
állók és rácsok készíttessenek, a melyeken a selyembogarak felnevel- 
tethetnek, — szeder- vagy eperfák. 

A törvényhozás felismervén a selyemtenyésztésnek a gazdá- 
szatra vonatkozó nagy fontosságát — annak tenyésztésére törvényt al- 
kotott, mely szerint : 

Selyembogarakat csak egészséges petékből szabad tenyészteni 
(1885. évi 25. t.-c. 1. §.) 

Selyempetéket árulni, kiosztani, selyemgubókat beváltani, vá- 
sárolni, eladni csak külön engedélylyel szabad. Az engedély feltéte- 
leit, valamint az engedélyben részesíthető intézeteket és egyéneket a 
földm., ipar és keresk. minisztérium állapítja meg, (U. o. 2. §.) ő bi- 
zatik meg a szükséges intézkedések megtételével, hogy a tenyésztésre 
alkalmas peték a kívánt mennyiségben rendelkezésre álljanak. (3. §.) 

A törvény intézkedései ellen vétők kihágást követnek el s 
közigazgatási utón 100 frtig, ismétlés esetében 200 frtig terjedhető 
pénzbüntetéssel fenyitendők. (4. §.) 

Egészséges peték készítésével a miniszter a szegszárdi m. kir. 
selyemtenyésztési felügyelőséget bízta meg, mely a petéket a kérvé- 
nyezők között ki fogja osztani. 

A selyemtenyésztéssel foglalkozni kívánók alkalmas peték meg- 
nyerése céljából a termelési év január hó 15-éig, községekben a köz- 
ségi elöljáróságnál, városokban a tanács által e célra kirendelt tiszt- 
viselőjénél, a fővárosban a ker. elöljáróságnál tartoznak jelentkezni. 

A községi elöljáróság az összeirási ívben az illetőket előjegyezni, 
s a kitöltött összeirási ivet január hó végéig a szolgabirákhoz (pol- 
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gármesterhez, városi tanácshoz), ezek pedig február hó 15-ig a tőr- 
vényhatósághoz felterjeszteni tartoznak. A törvényhatóság pedig a 
beérkezett összes kimutatásokat február hó végéig a szegszárdi se- 
lyemtenyésztési felügyelőséghez beküldi. A selyemtenyésztési fel- 
ügyelőségek is jogositva vannak a jelentkezéseket elfogadni. 



A gubó beváltásáról. 

A minisztérium által kiosztott petékben részesülő tartozik : 

a) a selyemtenyésztési felügyelőség, illetve közegeinek utasítá- 
sait mindenben pontosan teljesíteni ; 

b) hogy a nyert petemennyiséget gubótermelésre, és nem pete- 
termelésre fordítja ; 

e) hogy a termelt gubómennyiség beszolgáltatása alkalmával a 
petékkel kiadott selyemtenyésztési könyvecskéket, valamint a petét 
tartalmazó dobozokat a selyemtenyésztési felügyelőséghez vissza- 
küldi. 

A tenyésztő minden be nem küldött dobozért 10 krt, a köny- 
vecskéért 5 krajcárt köteles a selyemtenyésztő felügyelőségnek meg- 
küldeni. 

A beváltást a minisztérium évenként megállapítja, a beváltási 
állomásokat a községek utján közzététeti. 

A termelő azt, hogy a minisztérium engedélyével s a miniszté- 
rium által adott egészséges petéből tenyészt selyembogarat, a selyem- 
tenyésztési könyvecskével igazolja. 



Selyempet e-á rulásról vagy kiosztásról. 

Selyempetét árulni vagy kiosztani oly községben, a melyben a 
minisztérium osztat ki, egyátalában tilos. 

Más községekben csak az árulhat petét, a ki azt a földm., ipar 
és kereskedelmi minisztériumnál kérelmezi. A kérvényre 50 kr. bé- 
lyeg szükséges. 

A kérvény kellékei : a) a folyamodó neve, lakhelye, foglalko- 
zása, b) a kiosztani vagy elárusítani kívánt pete mennyisége, faja és 
eredete (saját termelés vagy vásárlás), c) igazolása annak, hogy a 
pete egészséges hernyóktól származik, d) a községek névsora, a me- 
lyekben a pete kiosztatni, vagy eladatni szándékoltatik, mert az csak 
oly községekben engedhető meg, a melyekben a minisztérium petét 
nem osztat ki. 

A minisztériumnak jogában áll az iránt vizsgálatot tartatni, s 
abból megfelelő mennyiségű mutatványt vétetni. 

Ezen kérvény a megelőző év december hó 31-ig a miniszté- 
riumhoz beterjesztendő, melynek elintézéséről az illető február hó 
végéig értesítendő. 



A bérvényminta ez : 
Nagym. m. kir. földm., ipar és keres k. minisztérium! 

Alólirott Bérezés János dengi lakos, földműves, saját termelésű 
selyempetét elárusítani szándékozom. 

Az elárusítandó selyempete mennyisége 50 kilóból áll ; fajra 
nézve fehér és sárga vegyest. 

Hogy ezen peték egészséges hernyóktól származnak, ide mellé- 
kelem A) alatt Bőrös község hiteles bizonyítványát, — a mely köz- 
ségből azokat múlt évben szereztem. 

Kővetkező községekben szándékozom azokat elárusítani, u. m. : 
Porcs, Szenes, Lovas, Boglár községekben, a mely községekben sem 
a múlt, sem ez évben a nm. kir. minisztérium selyempetéket ki nem 
osztatott, sem nem fog kiosztani. 

Kérném tehát a nm. m. kir. földm., ipar és kereskedelmi minisz- 
tériumot, méltóztassék a fent elősorolt községekben a selyempete 
elárusitását kegyesen engedélyezni. 

Tisztelettel stb. 

"Selyemgubót beváltani, venni, eladni, oly községekben nem 
szabad, a melyekben petéket a minisztérium osztat ki. Más községek- 
ben gubót beváltani, venni, eladni csak a minisztérium engedélyével 
szabad. Ez iránt 50 kros bélyeggel ellátott, a megelőző év végéig be- 
adandó kérvénynyel kell folyamodni. 

A folyamodvány kellékei, 

a) A folyamodó neve, lakhelye, foglalkozása ; b) a községek 
neve, a melyekben a folyamodó gubót beváltam, venni s eladni szán- 
dékozik ; ez csak oly községekben szabad, a melyekben a miniszté- 
rium petét nem osztatott ki; c) osztatott-e ki petét, és ha igen, 
mennyit, hol, mily számú miniszteri engedély alapján ; d) ha az illető 
csak venni szándékozik, igazolandó az, hogy a megnevezendő közsé- 
gekben kitől és mennyi gubót kivan vásárolni, és ezen termelők kit- 
től szerezték a petéket ; e) hová kívánja a szerzett gubót szállítani, és 
azzal mi célja van. Ezen kérvény alapján a minisztérium az engedély 
iránt február hó végéig határoz, s arról az illetőt a tőrvényhatóság 
utján értesiti. 

A kérvényminta ez: 

Nagym. m. kir. földm., ipar és keres k. minisztérium! 

Alólirott Berkes István Csengő községbeli lakos földbirtokos 

Kongó és Karó községekben az ottani lakosoktól, a kik 37006. sz. 



Vetőmag vizsgálata. 



A vetőmag vizsgálata a gazdászat érdekében felette szükséges 
lévén azért, hogy a vetőmag tiszta és csiraképes legyen, mert csak 
ily magból remélhető jó és erőteljes szem, illetőleg termés. — A ve- 
tőmag megvizsgáltatása céljából vetőmagvizsgáló állomások állíttat- 
tak fel, a melyeknek szaporítását a földm., ipar- és keresk. miniszter 
a közérdek szempontjából szaporitandóknak találta. A vetőmagvizs- 
gáló állomások tehát kővetkező helyeken léteznek : 

Budapesten az állatorvosi intézetnél, kiterjed a budapesti 
aradi, temesvári ipar és kereskedelmi kamarák területébe tartozó tör- 
vényhatóságokra. 

Debrecenben az ottani kamara területére. 

Kassán a kassai és miskolci kamarák területére. 

Keszthelyen a pécsi kereskedelmi és iparkamara, valamint 
Zalamegye területére. 

Kolosmonostoron a brassói és kolosvári kereskedelmi 
kamarák területére. 

Magyaróváron a gazdasági akadémiánál (Pozsony és 
Zalamegye kivételével) a soproni kereskedelmi és iparkamara terü- 
letére. (1884. február 18. 7398. sz. a. földm., ipar és keresk. min. 
rendelet.) 

Az állomások célja : a gazdák, erdészek, kertészek érdekeit e té- 
ren előforduló hamisítások és visszaélések ellen megvédeni, és azáltal 
a magkereskedést előmozdítani. 

Az állomás, a beküldő kívánatára megvizsgálja a beküldött 
magvakat : a) azonosságra (szem, faj, esetleg alfaj változat szerint) a 
lehetőségig ; b) tisztaságra, a keverékmagvak mennyiségét együtte- 
sen, vagy c) mennyiségét és minőségét egyenként külön, d) vagy 
egyes ártalmas gyomtól (aranka, szádor), e) csírázó képességre, fi 
átalános súlyra, g) faj súlyra, h) térfogati súlyra, i) víztartalomra, a 
b) és c) alatti tulajdonságokból eredő használati értékre, vagyis hogy 
mennyi abban az elvethető mag. 

Magkeveréket vagy az érés után következő évben csírázni szo- 
kott magvakat (mint : alma, körte, tiszafa, galagonya) vizsgálatra az 
állomás nem fogad el. 
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ulajdonságok megvizsgáltatására az aprómag- 
>her, fehér kucos, csibehur, mak, dohány, ká- 
posztafélékből, nyir és égerfa beküldendő 50 gram. 

Középnagyságuakból : lucerna, vörös lóhere, lenrépa leg- 

I alább 100 , 

Nagymagvakból : (gabonafélék, tengeri, hüvelyes vetenié- 

| nyék, erdei fák magvai) legalább 250 „ 

A térfogati súly meghatározásához bármiféle magból . l'/ a litert 

A víztartalom meghatározásához legalább 100 gram. 

! Az alapos meghatározáshoz tehát kívánatos, hogy a fent kitett 

mennyiségnél többet tegyen ki a mustra, különösen az arankavizsgá- 
lathoz 100 grammnál jóval több küldessék be. 

A netán felmerülhető jogi kérdések elintézhetése végett a be- 
küldött magvak egy évig őriztetnek meg, de vissza nem küldetnek. 
A magok vizsgálatáért következő dijak fizetendők : 

1. Az azonosság meghatározásáért — .50 Itr. 

í. A mag tisztaságának meghatározásáért az idegen 

magvak együttes megjelölésével 1.— , 

3. Csupán az aranka meghatározásáért — .50 , 

4. Csupán a szádor meghatározásáért 3. — . 

5. A mag tisztaságának, az idegen magvak egyenkénti 

megjelölésével : a) csupán az emberre vagy állatra 
nézve mérges növények magvainak mennyiség, és 

minőség szerinti meghatározásáért 1 — 3. — , 

b) csupán a mérges növények és kártékony 
magvaknak mennyileges meghatározásáért. . . 2 — (i. — „ 

c) az összes idegen magvak 'mennyileges és mi- 
nőleges (teljes botanikai elemzés) meghatározá- 
sáért 10—20.— , 

(>. Csírázó képesség százalék szerinti meghatározásáért 1.— . 

7. Az átalános súlynak (1 kilogramban lévő magvak 

számának) meghatározásáért — .50 , 

8. A magvak fajsúlyának meghatározásáért .... 2.— , 

9. A térfogati súly meghatározásáért 1. — , 

10. A víztartalom meghatározásáért 1. — » 

A használati érték meghatározásáért díj nem jár. 

Minden egyéb vizsgálati dijat az állomásfőnök szabja meg. 

Az állomáson nagyobb számú vizsgálatokat eszközöltető keres- 
kedők egy évre biztosított 25 vizsgálatért 10 forint, 50 vizsgálatért 
15 frt, 100 vizsgálatért 25 frtot fizetnek. A dijak előre fizetendők, a 
fentebbi díjmérséklés az azonosságra, mennyileges tisztaságra, aran- 
kára, vagy csiraképességre történő vizsgálatokra terjed ki. 

A gazdáknak, a gazdasági vetőmagvak azonosságra, mennyile- 
ges tisztaságra (az idegen részek % csupán együttes megjelölésével) 
arankára — és a magvak csírázó képességére, kívánatra a gabonafélékre, 
térfogati súlyra, és az átalános súlyra is ingyen vizsgálja meg az állo- 
más. Ezen magvak : gabonafélék, továbbá árvarozsnok, baltacím, bük- 
köny, borjupázsit, csibehúr, csillagfürt, cirok, cukor- és takarmányrépa, 



dohány, ebfark, ebír, fekete mályva, gomborka, juhcsenkesz, könyel- 
pázsit (Dactylis), kender, kömény, magos vagy réti, komócsin, köles, 
len, lóhere, lucerna, mák, mályva, mézpázsit, muhar, napraforgó, 
napic gyepes, napraforgó, perje francia, perje olasz, angol (vadóc), 
perje réti és sovány, repce, szapuka, szarvaskerep, tarlórépa, tarackos 
tippan, tengeri, zab sárga. 
jf A dijak előlegesen beküldendők, különben postai megbízás vagy 

utánvéttel szedetnek be. Az állomás, a tudakozónak az értesitvénye- 
ket, ha csak előlegesen bélyeget nem küld, bérmentetlen küldi, igy 
azonban az állomás semmit sem fogad el. Az értesitvény azonban a 
tudakozó fél megnyugtatására, de vitás kérdésekben jogérvénynyel 
nem bir. 

Az állomás célja továbbá a lelkiismeretes termelőnek és keres- 
kedőnek a méltatlan megtámadásoktóli megvédelmezése, és hitelének 
emelése, azért azok számára a magvizsgálat eredményéről bizonyít- 
vány állitható ki, ha az állomással érvényben lévő szabályok szerint 
szerződtek, az elárusító a szerződésben kitett határidőn belől a vevő 
irányában szavatosságot vállalhat a mag azonossága, kellő tisztasága 
és csírázó képessége felől. A beküldő magánosok tegyék ki a beszer- 
zési forrást (termelő vagy kereskedő cég), a magtermés helyét, az ár, 
biztosított tisztaság, csiraképesség, hogy a mag vett, vagy venni szán- 
dékolt árucikk-e ? A vizsgálatra szánt magminták, a nagyobb mennyi- 
ségből a készlet különböző helyeiről, átlag mustra gyanánt vétessenek, 
s a tudakozó fél nevével ellátva küldessenek be az állomásnak. 
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tandó és a szabad kénessavnak a lassú oxidatio teljes eltűntéig pince- 
kezelés alá veendő. Az ily borok nem semmisitendők meg, mert ár- 
talmasságuk idővel elenyészik, a tulajdonos ellen azonban a hatósági 
tilalom ellenére annak közforgalomba bocsájtása végett a fentebbi 
eljárásnak van helye. 

Az eljárási és vizsgálati költségeket azon tulajdonos viseli, a 
kinek borai hamisitottaknak találtattak, de nem marasztalható el 
akkor, ha valamennyi borai teljesen tisztáknak találtattak. 

A fuehsin kimutatásának módja ez : egy próbacső kétharmad 
magasságig a kérdéses borral megtöltetik, és 1 — 2 késhegyni magnesia 
ustá-val túltelítve erősen összerázatik. Ezután körülbelül 1 centi- 
méter magas amylalkohol és ugyanannyi aetherből álló keverék- 
réteg öntetik reá. Az összerázás után a folyadék felszinén újból gyü- 
lekező réteg a fuehsin legcsekélyebb mennyiséget ugy árulja el, hogy 
az többé vagy kevésbé vörös szinben tűnik elő. 

Fősúlyt arra kell fektetni, hogy a borban foglalt sav a magne- 
sia által túltelittessék, mert máskép a bornak természetes festő anyaga 
is részben az amylalkoholba keverődhetik. Ezen próbára Körülbelül 
10 köbcentiliternyi bort lehet használni. 

Ha bort fél mennyiségű ólomecettel keverünk, a csapadékot le- 
szűrjük és az átfolyt tiszta folyadékot megtekintjük, akkor, ha fueh- 
sin van benne, veres szint mutat. Ha a szürtetett próbacsőbe a fent 
emiitett amylalkoholt aether keverékével összerázzuk, akkor a fo- 
lyadék színtelenné válik, mig a felette úszó réteg élénk piros szinhen 
tűnik elő. 

Ha a fentebbi eljárás mellett biztos eredményt nem nyernénk, 
akkor 150 köbcentiméter bort 1 / 2 — Ve térfogatig befőzünk. A mara- 
dékot meg melegen ammóniákkal alji (alcalicus) reactóig keverjük, 
és a keveréket magas dugaszu hengeres edényben aetherrel kirázzuk. 
Az aethert leemeljük, azt leszűrvén, porcellán edényben vizzel jól ki- 
mosott és megszárított gyapot szállal együtt enyhe melegnél elpáro- 
logtatjuk. Ha fuehsin van a borban, a színtelen aetheres oldatban a 
gyapjuszál vörös szint kap. A reactio felette érzékeny, és még akkor 
is biztossággal alkalmazható, ha bor literjében a rendes festanyag 
mellett csak egy milligramm fuehsin van is a borban. A gyapjú el- 
veszti vörös színét, ha fele erős sósavval, más fele erős ammóniák- 
kal kezeltetik. Az aether próbánál — a netán jelenlévő anilin ibolya 
(mettulizált rozanilin só), mely teljesen egyenértékűnek vehető a 
fuchsinnal (sósavas rozanilin) ugy mutatható ki, hogy az előirt sósav 
oly óvatossággal hozatik a festett gyapjuszál egyik végére, hogy az- 
által a sav csak lassan szivatik fel a szál által. 

Ennek következtében az anilin ibolyazöld szint vesz fel, de 
csak rövid időre, és azután a fuchsinhoz hasonló módon vagy egé- 
szen színtelen lesz, vagy ha nagyobb mennyiségben volt jelen, sár- 
gára festi a gyapjúszálat. 

Ezen próbák nappal egymásután teendők, mivel a mesterséges 
világítás zavarja a reactiót (a nyomot). Azon esetben, midőn a má- 
sodik próba, t. i. az ólomecettel teljességgel eredményt nem ad, a 
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Áruforgalmi statisztika. 



A vasúti és hajózási vállalatoknál, a magyar korona területéről 
való kivitel céljából feladott áruküldeményekről, vagy a magyar ko- 
rona területére behozott cikkekről, az áruforgalmi statisztika céljából 
(a podgyászszállitás kivételével) külön (1881 : 13. t.-c. 1. §.) a vasút 
vagy hajózási állomás nevét, hol a küldemény felsfdatik, vagy a hová 
küldetik, az áru megnevezését, mennyiségét, értékét ^tartalmazó, 
2 kros bélyeggel ellátott űrlapon nyilatkozat állítandó ki.\(2. §.) 

Egynemű, darabban, csomagban, vagy csomagolatlanul, — 
habár több darabban is csak egy nyilatkozat, többféle árunál, s több 
csomagban küldöttről annyi nyilatkozat állítandó ki, a hányféle áru 
van a küldeményben. Egy, különböző árukat tartalmazó csomagról 
egy nyilatkozatot kiállítani elég. (3. §.) 

Csak ily nyilatkozattal ellátott árukat fogadhatnak el" a vasúti 
vagy hajózási vállalatok. (4. §.) 

A feladó tartozik ezen nyilatkozatot kiállítani, és a feladásnál 
az illető vállalatnak átadni. (5. §.) 

Ellenben a beérkező küldeményeknél az illető vállalat köteles 
gondoskodni a küldeményhez szükséges nyilatkozat kiállításáról, de 
a kiadott bélyegköltséget az átvevővel megfizettetheti. 

Gyanú esetében jogosítva van a vállalat a feladó, átvevő, ezek- 
nek meghatalmazottja, vagy két tanú jelenlétében a nyilatkozat ada- 
tait a küldeménynyel összehasonlítani, s a hamisnak talált nyilatko- 
zat kiigazítása iránt intézkedni. (6. §.) 

A vállalatok forgalmát tanúsító jegyzékek a földm., ip. és keresk. 
miniszter által kitűzött időközökben a statisztikai hivatalhoz kül- 
dendők be. (7. §.) 

A vállalatok e tárgyban közegeiknek adott utasítást a földm.. 
ip. és keresk. miniszternek bemutatni (8. §.), a törvény vagy utasítá- 
saik ellen vétő közegeiket felelősségre vonni, és fegyelmi utón meg- 
büntetni, ezen eljárásukról a miniszternek jelentést tenni tartoz- 
nak. (9. §.) 

A miniszter küldöttei által meggyőződést szerezhet magának 
arról, hogy a vállalatok küldöttei a törvény és az utasítás értelmé- 
ben járnak-e el ? Ezen kiküldötteknek a vállalatok felvilágosítást 
adni és ellenőrzés szempontjából szükséges okmányaikat vagy köny- 
veiket előmutatni tartoznak. (10. §.) 

Jelen törvény 1881. évi május 1-ével lépett életbe. (11. §.) 



Kártékony növények és rovarok kiirtása. 



A mezei gazdaságra nézve felette ártalmas növények és állatok ki- 
irtását a legnagyobb szigorral és erélylyel kell foganatositani,mert ezen 
kártékony rovarok nagy pusztítást tesznek a gyümölcsös kertekben, 
erdőkben, miáltal a földbirtokosokra tetemes kár háromol. Azért 
annak kiirtását a földbirtokosok eszközöltessék, minden birtokos ta- 
vaszkor vagy őszkor a birtokában lévő minden fáról, sövényről, cser- 
jéről a tojásgyürüket és a hernyófészkeket szedesse le s azokat sem- 
misítse meg. 

Buzdittassanak a földbirtokosok arra, hogy ezen állatok kiirtá- 
sára gondot, erélyt és figyelmet fordítsanak, és hogy hanyag szom- 
szédaikat is ösztönözzék azoknak kiirtására, sőt ha barátságos figyel- 
meztetésük is eredménytelen lenne, jelentsék fel a községi elöljáró- 
ságnak, s a birói megintés eredménytelensége után annak költségére 
szedesse le azokat. 

Hagyja meg az alantas közigazgatási közegeknek, hogy szigo- 
rúan hagyják meg a községi bíráknak, hogy azok egész erélylyel őr- 
ködjenek a hernyóknak és más kártékony rovaroknak a földbirtoko- 
sok általi kiirtására, és ha ezt kellő időben, midőn még a hernyók 
szét nem másznak — nem teljesítenék, az egyszeri megintés ered- 
ménytelensége után intézkedjék a hernyóknak a mulasztó költségére 
való leszedés eszközöltetése iránt. És ha a biró e részbeni kötelességét 
nem teljesítené — ő vonandó feleletre. 

A szolgabirák hivatása ellenőrizni a községi elöljárókat az e 
részbeni kötelességeik teljesítésében — hogy azok miképen felelnek 
meg kötelességeiknek — a szolgabirák ápril hóban tegyenek jelentést 
az alispánnak. 

Az erdei rovarok kiirtását az erdőbirtokosok tartoznak esz- 
közölni. 

A szolgabírónak tehát nemes feladata a törvénynek e részbeni 
rendeleteit az erdei rovarok pusztítására vonatkozólag, gyors intéz- 
kedése által végrehajtani, és habár valaki az erdőbirtokosok közül a 
közigazgatási bizottságnak a rovar-károk megakadályozása iránt tett 
intézkedései ellen felebbezéssel élne is — ezen felebbezés az intézke- 
désnek végrehajtását ném gátolja, mert azokat az érdekelt erdőbirto- 
kosok gyorsan kötelesek teljesíteni. 
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Ha azonban a közigazgatási bizottság az erdőn 
résznek kivágatását rendelné el, és ha ez ellen az ei 
földm., ip. és keresk. miniszterhez felebbezne — ezei 
függesztő hatással bir. 

Ha az erdőbirtokosok a közig, hatóság mégha 
bott idő alatt nem teljesitik, az intézkedő hatóság a 
kálatokat (befásitást) stb. az erdőfelűgyelő által a k 
birtokos költségére megtéteti. Nagyobb veszély eseti 
tömeges közreműködése hivatalból igénybe vehető, d' 
megtérítése mellett. 

Ha azonban a rovarok által okozandó károk n 
tÖleg elhárítása tekintetéből nagyobb kiadást igén; 
volnának szükségesek — ezen kiadások a megvédett 
évi adóját meg nem haladhatja, ezen költségek az ei 
által a megvédett erdőterűletek arányában viselem 
érdekeltek meghallgatása mellett a közigazgatási bií 
mely határozat ellen birtokon kivül a földm., ip. és 
terhez lehet felebbezéssel élni. 



Aranka. 

A herefélékre nagyobb csapás nem lehe 
mert ha terjedésének gát nem vettetik, az egész vetés 
Azért annak kiirtására minden módon kell törekedni 
akkor kell eszközölni, midőn még el nem virágzót 
nem érnek, mert ha azok megérnek, a szél más föld 
és igy azoknak vetéseit is elborítja, a kik egészséges 
tettek. Annak kiirtása végett a földm., ip. és keresk. 
vényhatóságokat utasította, hogy az aranka kiirtásai 
inódjilra a gazdaközönség felhivassék, illetőleg kitani 

-E részben a földbirtokosok maguk tehetnek 1 
foganatba vett kiirtása által, ha azt mindenütt szánt 
ken, legelőkön, árok partokon, útszéleken, a vasúti t 
ken, a hol észreveszik, kiirtják, de a községi előljáró 
sokat tehet ez ügyben, felhiván a gazdákat annak k 
ismeretes dolog pedig, hogy azon gazdákat, a kik 1 
magot eladásra termelnek, hogy földükön az arat 
hogy arankás magot adjanak el, igy a vevőt megkap 

Az arankás helyet akkor egész a földszinéig ke 
előtt még az virágzásnak indult volna, a lekaszálás utí 
vényt ugy összeszedjük, hogy abból semmi el ne hull 
lepedőbe elviszszük s megégetjük, a lekaszált helyet 
Htjuk s azt meggyújtjuk, s azután felássuk, vagy fe 
gereblyézzük, s arankamentes maggal bevetjük, s a: 
vagy egy cselédet kell megbizni, hogy minden aranka 
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szőllőfürtök, más élőnövények és növényrészek forgalma felügyelet 
alá vehető. 2. §. 

A szőllőtőkének, használt szőllőkarók, átalában a szőllőkben 
használt bármily tárgynak forgalma az egész országra, egyes vidé- 
kekre és községekre eltiltható, illetőleg korlátozható. 3. §. 

Szőllőtőkékkel biró faiskolákból, üvegházakból és kerttelepek- 
ből az élőnővények eladása és kereskedésbe hozatala eltiltható. A 
phylloxera miatt szőllőtőkék kiirtása esetében pedig élőnövényeket 
eladni és forgalomba hozni csak az irtás óta 3 év letelte s a vizsgálat 
alkalmával azokban phylloxera nem találása esetében lehet. 4. §. 

E célból a szőllők, faiskolák, virág, üvegházak, kerttelepek kü- 
lön e célra megbízott kiküldöttek által bármikor megvizsgálhatók, s 
egyes tőkék tanulmányozás végett kivehetők. 5. §. 

A phylloxera jelenlétének megállapítása esetében, a szőllők a 
szakértők kijelölése alapján körülirt környezete, területe elzárás alá 
jehető. E célra a közig, hatóságok közreműködése igénybe vehető, 
sőt szükség esetében a községek terhére a katonai erő is igénybe 
vehető. A zár alá vett területeken a szőllőmunkálatok megszüntethe- 
tők, személyforgalom korlátozható, illetőleg eltiltható. 6. §. 

Azon szőllőkben, a melyekben a phylloxera létezése megállapit- 
tatott, kárpótlási igény nélkül a földm., ip. és keresk. miniszter a 
szőllőtőkéket kiirtathatja, és ezen helyeken a szőllőmivelés miniszteri 
engedély nélkül tilos. 7. §. 

A kiirtott szőllőterületek 6 évig adómentesek, mely a mivelés 
abbanhagyására következő hévtől veszi kezdetét. De ha mivelés alá 
vétetnek, p. o. búzával vettetnek be, mint szántóföld jönnek földadó 
alá. 8. §. 

Phylloxeramentes homokterületeken ültetett uj szőllők 6 évig 
adómentesek. 

Az elárasztásra berendezett uj szőllők a víznek egyszerű beve- 
zetése mellett 6 évi, vizemelő gépek vagy artézi kutak alkalmazása 
mellett 10 évig adómentesek. 9. §. 

A phylloxera elterjedése ellen teendő intézkedések előleges 
megbirálására és tanácsadásra egy állandó országos bizottság ala- 
kittatik. 10. §. 

A phylloxera terjedésének meggátlása végett elrendelt intézke- 
dések felett a helyszínén gyakorlandó felügyelet, — a mennyiben e 
célra állami közegek ki nem rendeltetnének, — a közig, bizottság 
hatásköréhez tartozik. 11. §. 

A phylloxera terjedésének megakadályozása végett tett intéz- 
kedések ellen elkövetett kihágások 100 írtig, ismétlés esetében 200 
forintig terjedhető pénzbirsággal büntetendő. Behajthatlanság eseté- 
ben 2 frt helyett 12 órai, 2—10 írtig egy napi, azonfelül minden tiz 
forint után egy napi elzárás állapítandó meg. 12. §. 

Ezen kihágások felett elsőfokulag a szolgabíró, törvény- 
hatósági joggal biró városokban és a fővárosban a polgármester, 

másodfokban a közig, bizottság, 

harmadfokban a földm., ip. és keresk. miniszter határoz. 
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A törvényben meghatározott intézkedése 
költségek fedezésére fordítandó bírságpénzek a 
szolgáltatandók. 13. §. Az 1876. évi 2ít. és 1880. 
kívül helyeztetnek. 

Nemzetközi phylloxera con 

Hogy a szőllőbirtokosok a nemzetközi forj 
jedhető phylloxera ellen némileg védve legyénél 
nov. 30-án az osztrák-magyar monarchia, Nér 
Portugál és a svájci köztársaság meghatalmazott 
zetközi egyezmény az ország törvényei közé ikta 
t.-c. Ezen egyezmény főbb vonásai: 

A szerződő államok egymás területeit a tö 
phylloxera behurcolása és terjedése ellen közös 
által biztosítják. Ezek : a bor, szőllőfürt, szőll 
virágok, konyhakerti termények, a melyekre 
állam korlátozó rendszabályokat hozhat, mind 
gyümölcsök szabad forgalomba bocsáttatnak. A 
gondosan becsomagolt, könnyen megvizsgálhat 
kosarakban jötíet forgalomba ; Svájc azonban ft 
csemegeszőlőket a szőllőtermelő vidékekre be n 
ban az átvitelt nem gátolja. A borszőllö csak taj 
alább 5 hektoliter tartalmú, szőllöalkatrésztől 
szöllőtörköly pedig csak jól elzárt ládákban va 
forgalomba. 1 — 2. cikk. 

Plánták, facsemeték (a szőllő kivételével) 
tekből vagy melegházakból származó minden mi 
közi forgalom tárgyát képezi, de más államba cs 
át vihetők be. Az emiitett cikkek könnyen megvi 
san csomagolandók, melyekhez a feladó nyila 
hogy a küldemény telepéről származik, hogy í 
növényt nem tartalmaz (rendeltetése helyét), 
tik, és hogy a növények földdel vannak ellátva, 
feladónak alá kell irni, és az illetékes hatóságnál 
léklendŐ arról, hogy legalább 20 méter távolsá 
biró területről származnak, és hogy a szőllő átli 
dályozására a szakértői nyilatkozaton alapuló els; 
elegendőnek ítéltetett, ott szőllőtő ültetve ninc 
phylloxerás szőllőtők gyökeresen kiirtattak, hál 
és a gyökerek tökéletes megsemmisítését biztc 
tattak. 

A phylloxerás területről nem származó bo: 
post föld használt karók bebocsátása iránt egym 
lépendnek a határmenti területekre való bebocsf 

A kiásott szŐllŐtőkék és száraz szőlló'vess: 
vannak zárva. Mindamellett phylloxeramentes t 
dos államok egymás között azoknak bebocsátása 
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nek, de a szomszéd államok érdekében megszorító rendszabályokat 
alkalmazandnak. (5. c.) 

Szőllőnövények, gyökeres vagy sima vesszők, venyigék csak az 
illető állam kormányának beegyezésével, tökéletes fertőtlenités után 
és csak a kijelölt vámhivatalokon át vihetők be, de srófokkal elzárt, 
könnyen megvizsgálható ládákban jöhetnek forgalomba. A csomagolás 
fertőtlenítendő, a fertőtlenítésre azonban minden állam a tudomány 
által hatályosnak bizonyult fertőtlenítő módot fogadhat el. 

A nemzetkőzi forgalomba hozott bárminemű küldeményeknek 
nem szabad sem szőllőleveleket, sem egyéb szőllő alkatrészt tartal- 
mazni. (7. c.) 

A 2., 3., 6., 7. cikkek megsértése miatt a vámhivatalnál feltar- 
tóztatott tárgyak a feladó költségére visszaküldendők, vagy ha jelen 
van, tetszése szerint megégetendők. Az utazók által mint kézipod- 
gyász magukkal hozott minden kisebb növény, a szőllő kivételével, 
valamint a cserépvirágok s a levél és egyéb alkatrészek nélküli pse- 
megeszőllő iránt minden állam, vámhivatalainak külön utasítást 
fog adni. „ 

PJiylloxerásnak talált, vagy gyanusjelü tárgyak mindenestül 
együtt megégetendők. Jegyzőkönyv veendő fel, mely azon állam kor- 
mányának küldetik meg, a honnét a szállítmány érkezett. (8. c.) 

A szerződő államok egyöntetű eljárás végett kötelezik magu- 
kat, hogy egymással kőzlendik : 

1. Törvényeiket és rendeleteiket, 2. ezek és ezen egyezmény 
végrehajtása céljából alkalmazott rendszabályokat, 3. az államok 
belterületén és határain a phylloxera ellen felállított közegek műkö- 
dési módját, valamint a vész haladására vonatkozó közleményeket. 
4. Eddig mentes területen a phylloxera felfedezési eseteit, megjelöl- 
vén a megszállott terület kiterjedését, és lehetőleg a megszállás okait. 
Ezen közlés haladék nélkül megteendő. Minden évben újra felvett s 
léptékkel ellátott térképet, melyen a meglepett területek és a fertő- 
sités (infectio) szomszédságában gyanússá vált földterületek feltün- 
tettessenek, — kereskedésre nem szánt telepen, sem szőllőtermő vi- 
déken lévő egy vagy több elszigetelt szőllőnövény miatt az egész 
közigazgatási területet nem kell zár alá venni, ha az irtási müvelet 
szigorú alkalmazása kimutattatik, akkor pontosan megteli jelölni az 
illető pont körül levő gyanús területet és a kimondott zárlatot, mely 
azonban 3 évnél kevesebb nem lehet. Az ekkép zár alá vett terület a 
térképen a hely, annak nevével megjelölendő pont alakjában szere- 
pelend, de külön rovat alatt pontosan megjelölendő vagy a megtá- 
madott pont fontossága, vagy pedig a zár alá helyezett terület ki- 
terjedése. 

Szinte meg kell jelölni: alkalmas évszakban szabályszerűen 
megvizsgált, és ezen egyezmény követelményeivel megegyezőknek 
nyilvánított fűvészeti, gyümölcsészeti intézetek, iskolák és kerteknek 
kellően vezetett és nyilvántartott jegyzékét. 6. És azokban konstatált 
ujabb fertőztetéseket (infectio) a lehetősségig részletesen fel kell so- 
rolni az utóbbi években ezen helyekről tett szállításokat. Ezen 
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Ü. Zár alatt nem levő területekre csupán sima vesszők szállítása 
engedhető meg, de csakis zár alatt nem levő oly község határából, a 
mely község zár alatt lévő községgel közvetlenül nem határos. 

3. A tervezett szőllővessző-szállitások megengedése felett eset- 
ről-esetre azon törvényhatóság első tisztviselője (alispán, polgármes- 
ter) határoz, a melynek területéről a szŐUŐvesszők szállíttatni szán- 
dékoltatnak ; és pedig : 

a) önállóan határoz akkor, ha a szállítás a törvényhatóság sa- 
ját területén belül eszközöltetik; 

b) más törvényhatóság területére tervezett szállítás csak w. 
esetben engedhető meg, ha az erre nézve beadott kérvény azon tör- 
vényhatóság első tisztviselőjének beviteli engedélyével fel van sze- 
relve, a mely törvényhatóság területére a szállítás terveztetik ; 

c) ugyanazon zárlati csoportban, habár különböző törvényha- 
tóság területén lévő helyek közt, a szŐllővessző-forgalom feltétlenül 



4. A szőllő vess nő -szállítás foganatosításához szükséges szállí- 
tási igazolványokat a törvényhatóság etső tisztviselője állítja ki. 

5. Az igazolványok az A) és B) alatti mintában mellékelt űrla- 
pok kitöltésével állíttatnak ki. 

Az A) minta használandó akkor, ha a szállítás zár alatt iévű 
területről történik ; 

a B) minta használandó akkor, ha a szállítás zár alatt nem lévő 
területről történik. 

Ezen szállítási igazolványok : 

a) tengelyen eszközlendő szállításra nézve egy példányban ; 

b) más közlekedési eszközzel történő szállításnál három pél- 
dányban átlitandók ki, — közölök egy a felvevő állomásnál marad, 
egy a küldeménynyel továbbittatik s a leadó állomásnál marad, egt 
igazolvány pedig a címzettnek küldendő, ki a szállítmányt ezen. iga- 
zolványnyal veszi át a leadó állomástól, s a netalán szükséges tenge- 
lyen való továbbszállítást eszközli. 

6. A szállítási igazolványokat a postahivatalok, vasutak és 
egyéb közlekedési vállalatok figyelembe venni tartoznak. 

7. Ha a szállítás zár alatt levő területről történik, akkor a 
vesszők jól elzárt deszka-rekeszekbe csomagolandók ; 

ha a szállítás zár alatt nem levő területről történik, akkor a 
vesszők egyszerűen zsákvászonba csomagoltan is továbbithatók. 

8. A minisztérium saját telepeiről és telepeire irányuló szöllő- 
vessző-szállitmányok érdekében szükséges szállítási igazolványokat 
ezentúl is — az eddigi eljárás szerint ■ — a minisztérium maga ál- 
lítja ki. 

9. Ezen rendelet folytán a szőllővesszö-forgalom belföldön való 
korlátozására vonatkozó előbbi rendeletek hatályon kívül helyeztet- 
nek ; a külfölddel, valamint a monarchia másik felével és Horvát- 
Szlavonországokkal való szőllővessző-lórgalomra nézve érvényes kor- 
látozó rendelkezések továbbra is érintetlenül fentartatnak. Budapest. 
1887. évi január hó 11. 69171. sz. földm., ipar és kere,sk. min. rend. 



éSár: 



szolgabíró, II. fokon az alispán, rendes tanácsú városokban I. fokon 
a rendőrkapitány vagy a tanács által kiküldött tisztviselő, II. fokon 
az alispán, törvényhatósági városokban a rendőrkapitány, Budapes- 
ten a ker. elöljáróság, II. fokban a tanács, III. fokban a földmivelési 
minisztérium itél. (15. §.) 

A kihágások az 1879 : LX. t.-c. szerint birálandók el. (16. §.) 
Az irtásra vonatkozó hatósági határozat felebbezés esetében is 
— ha a késedelem veszélylyel járna, foganatosítandó. A hatósági 
közegek mulasztása vagy hanyagsága fegyelmi eljárás alá esik. 

A jelen rendelet községekben március hó végén és ápril hóban 
többször közzé teendő. (17. §.) 1890. évi máj. hó 9. 22414. sz. a. 
fíjldm., ip. és keresk. miniszteri rend. 



r 

h. 
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Ha a rongálás nem szántszándékból tőrtént, az idegen vagyon 
rongálásának vétsége meg nem állapitható. x ) 

A cselédek, béresek, szülőikkel egy kenyéren lévő gyermekeik, 
ha önmaguktól követték el a kárt, saját vagyonukból, vagy bérükből, 
ha pedig gazdáik, vagy szülőik barmai vagy apró marhái által okoz- 
nak kárt, azt a gazdák vagy szülők viszkeresetük fentartása mellett 
tartoznak megtéríteni, — a kárnak másodszori megtérítése azonban 
az egyenes kárt okozóra mondathatik ki. A cseléd általi figyelem hiá- 
nyából származó kárt a gazda téríti meg. 

A gazda megbízásából eljáró cseléd által tett kárért a gazda fe- 
lelős. «) 

A beszámításnál figyelembe veendő : a) gondatlanság, negédes- 
ség, vagy szántszándékos rosszakarat fokozata ; b) az ipar és szorga- 
lom, melyet a károsított a tárgyra és helyre fordított ; c) a védelem- 
nek biztossága, melylyel a birtokos birtokát oltalmazni vélte; d) 
terhesebb betudás mérlege sújtja az éjjel mint nappal elkövetett kár- 
tételt. 8 ) (1840 : 9. t.-c. 2. §.) 

Általában más földjén legeltetni, 4 ) csapásolni, növényeket ásni. 
az okozott kárnak és költségeknek megtérítése alatt — nem szabad, 
— puszta legelőből behajtott, de látható kárt nem tett marháktól 
hajtópénz és pénzbüntetés fizetendő, mely utóbbi a kárnak és hajtó- 
pénznek együttes összegét meg nem haladhatja, ismétlés esetében 
fogsággal büntetendő, ha pedig szándékosan okoztatott a kár, — 
akkor az okozott költségeknek egyszeres, a kárnak és hajtópénznek 
kétszeres megtérítésén felül — a cselekmény a büntető törvények 
szerint büntetendő. (1840: 911. 8. §.) 

Ha a kár 50 frtot meghaladó bűntettet képez, a kir. törvény- 
szék, s ha az okozott kár 5 frtot meghalad, de 30 frtot nem, mint vét- 
ség a büntetőtörvény 421. §-a szerint 3 hóig terjedhető fogsággal és 



l ) Más földjére nagyobb mennyiségű kő dobálása a más vagyona ron- 
gálásának vétségét képezi, s a btk. 411. §. szerint büntetendő. 1883. június 5. 
13991. sz. a. Cur. hat. 

*) A gazda cselédje által okozott kárért csak annyiban felelős, a meny- 
nyiben a cseléd gazdája megbízásából járván el, a kártétel ezen megbízás tel- 
jesítése közben követtetett el, és magával a megbízással okozati összefüggésben 
áll. 1887. február 24. 986. sz. a. Cur. hat. 

*) Idegen vagyon megrongálásának vétsége csak azon esetben állapítható 
meg, ha a cselekmény kárositási szándékkal követtetett el. Valamely kárnak 
károsításra irányzott szándék nélkül okozása pedig magában véve a btk. 418. 
§. alá eső büntetendő cselekményt nem állapítja /meg. 1885. ápril 22. 1724. sz. 
a. Cur. hat. 

4 ) Az, hogy a tulajdonjognak az adásvevési szerződés alapján alperes 
i avara történt előjegyzése töröltetett; és felperes a szóban forgó földrészletekre 
mint árverési vevő szerezte meg a tulajdonjogot, arra, hogy alperes tulajdon- 
joga előjegyzésének törlése utáni időben gyakorolt legeltetés miatt felperes ré- 
széről egyedül annálfogva, mivel az emiitett előjegyzés törlése után a kérdéses 
földrészletek, a nélkül azonban, hogy kimutatva lenne, hogy azok egyszers- 
mind tettleges birtokába is jutottak volna, felperes feltétlen telekkönyvi tulajdo- 
nába egy időre ismét visszaestek, mezei rendőri utón kártérítési keresettel meg- 
támadható legyen, jogalapot nem szolgáltatnak. 1882, dec. 27. 4541. sz. a. Cur. 
hat. (Jogt. K. május 25. 1883.) 
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200 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő, a kir. járásbíróság 
által, ha a kár 5 frtot meg nem halad, mint kihágás 8 napi elzárással 
büntetendő, illetékes a kir. járásbíróság. Ha büntetendő cselekmény 
elő nem fordul, a polgári bíróság jár el ; — az 1877 : 22. t.-c. 11. §. 
4. pontja szerint. 

A legelőn elhullott marháért a kártérítést az fizeti, a ki annak 
oka volt. 

1840:9. t.-c. 10. §. megszűnt helyette a btk. 26. fejezetének 
szabálya szerint itél, és pedig ha a kárkövetelés 20 frt összeget meg- 
halad, de 100 frt nem, a bagatellbiróság, ha pedig 20 frtot meg nem 
halad, felperes keresetét akár a községi bíróságnál, akár a járásbíró- 
ságnál, akár a szolgabiróságnál megindíthatja. Az 1840: 9. t.-c. 3. 
§-a tehát megszűnt. A bagatellbiróság ítélete ellen csak semmiségi 
panasznak van helye. A községi bíróság ítélete pedig a kir. járásbíró- 
ság elé vihető. 

Ha a fent elősoroltak sértése vagy rombolása szánszándékkal, 
vagy ellenszegüléssel vitetik véghez, u. m. csőszöknek ellenállva, vagy 
zálogot adni vonakodva, akkor a költségeknek egyszeres, a kárnak, 
illetőleg hajtópénznek kétszeres megtérítésén felül mint a büntető tőr- 
vények alá eső cselekmények a büntető törvények szerint a közhatósági 
közeg elleni erőszak bűntette miatt büntetendők. (U. o. 9. §.) 

A tanyákon szabadon összerakott asztagoknak, kazlaknak, akár 
lábon, akár levágott kévékben vagy boglyákban lévő gabonának, ta- 
karmánynak meglopása, x ) és pedig a ki ily ingó dolgot másnak birtoká- 
ból vagy birlalatából annak beleegyezése nélkül oly célból vesz el, hogy 
azt jogtalanul eltulajdonítsa, ha annak értéke 50frtnálnem nagyobb, 
vétséget, ellenkezőleg bűntettet képez. Tekintet nélkül a dolog érté- 
kére, bűntettet képez a lopás, ha az temetőben, a holtak emlékére 
rendelt, vagy holttesten lévő tárgyon, vagy ha bekerített helyen betörés, 
bemászás által követtetik el, vagy ha a megőrzésre szánt egyéb készülék 
feltöretett, vagy hamis vagy álkulcs használtatott, vagy ha a tolvaj 
fegyvert viselt, habár azt nem használta, vagy nem is mutatta, vagy 
olyan követte el. a ki rablás, zsarolás, lopás, sikkasztás vagy orgaz- 
daság bűntette vagy vétsége miatt két izben volt büntetve, kivévén, 
ha az utolsó büntetés kiállása után 10 év 'már eltelt. 

Az 1840: 9. t.-c. 4. 5. 6. 7. 8. §§-ai megszűntek, ezeknek helyét 
az 1868 : 54, t-c. és az 1877 : 22. t.-c. a kisebb polgári peres ügyek- 
beni eljárás szabályai pótolják. A büntetendő cselekmények tskinte- 
tében fjedig a 13—14. §. helyett a btk. 421. §. lép, és pedig : 

„A ki másnak a földtől el nem választott termését felhasználja, 
legelteti, a mennyiben súlyosabb büntetés alá eső cselekmény elő 
nem fordul, és az okozott kár 5 frt értéket felülmúl, vétséget követ 
el s 3 hóig terjedhető fogházzal, valamint 200 frtig terjedhető pénz- 



l ) Ha más legelőjére kihajtott marha eldöglött, a marha tulajdonosának 
az azt főtérbe vállaló birtokos ellen kártérítési igénye csak abban az esetben 
állapitható meg, ha bebizonyittatik, hogy mi volt az elhullás oka és annak 
okozója, á legelő birtokosa, vagy annak az őrzéssel megbizott szolgái voltak-e ? 
1879. február 25. 528. sz. a, legf. it. hat. 
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birsággal büntetendő. A bűnvádi eljárásnak csak a sértett fél indít- 
ványára van helye. (1878: 5. t.-c. 421. §.) 

Az 1840 : 9. t.-c. 9. §. helyett az erdőkre nézve az 1879 : 31. t.-c. 
erdőtörvény rendelkezik. L. Erdő tőrvény. 

A magánosan álló fáknak vagy faültetéseknek, a melyek nem 
erdei üljtetések — és ezek nem erdőben vannak, megrongálásáról az 
erdőtörvény nem intézkedik, tehát a magánosan álló fák vagy nem 
erdőben levő faültetésekre az 1840: 9. t.-c. 9. §. alkalmazandó, vagyis 
akármi módon, de gondatlanságból elkövetett kártétel a kárnak, költ- 
ségeknek, illetőleg hajtópénznek megtérítésén felül a 2. §. szerinti 
pénzbüntetéssel büntetendő. 

A ki a rendes nyavalyában, fekélyben sínylődő marhát a közös 
legelőre hajt, 100 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. (1888: 
VH. t.-c. 17. és 154. §§.) Ennek kezelése, gyógyítása, és lebunkózása 
iránt az 1888. évi VII. t.-c. intézkedik. L. Állategészségügy. 

Nyilvános helyen felállított emlékszobornak, emlékműnek, sír- 
nak, síremléknek, képnek, művészeti tárgynak szándékos bemocsko- 
lása, köztemetőnek, nyilvános sétánynak, kertnek, ültetvénynek, köz- 
használatra szolgáló asztalnak, padnak, lámpásnak, útmutatónak, 
község vagy mértföldjelzőnek, tilalomtáblának szándékos megrongá- 
lása vagy bemocskolása 3 napig terjedhető elzárással és 20 frtig ter- 
jedhető pénzbirsággal büntetendő. (1879: 40. t.-c. 80. §.) 

A vadászatra (1840: 9. t.-c. 15. §.) nézve lásd vadászat 

A tetten kapott zálogadásig, vagy a kárnak és költségeknek 
megtérítéséig letartóztatható. — A kárra a fentebbi §. (1878 : 5. t.-c. 
421, §.) alkalmazandó, de ha tetten nem éretett is, de eszrevétetvén, 
nyomban üldöztetett, s utóiéretvén, zálogot adni vonakodik, szinte a 
fentebbi büntetés alkalmazandó. — De ha utol nem éretett, s a káro- 
sodott bebizonyítja, hogy ki volt a kártévő, vagy kinek a marhája 
tette a kárt, a károsodott kárainak és költségeinek megtérítését rövid 
úton követelheti. (1840 : 9. t.-c. 18. §.) 

A kárban talált marha behajtásának meg nem engedése, vagy 
a behajtott marhának lopva vagy erőszakkal Éeresztése a költségek- 
nek egyszeres, a kárnak kétszeres megtérítésén felül, mint erőszakos- 
kodás a büntető tőrvénykönyv szerint büntetendő, és pedig ha többen 
használtak erőszakot, a btk. 175. §. szerint a magánosok elleni erő- 
szak büntette jön létre, mely a kir. tőrvényszékhez tartozik ; ha pedig 
a zálogot a csősz, vagy zálogtartó házából erőszakkal, p. o. megro- 
hanással, vagy a kerítésnek, ajtónak, zárnak feltörésével vették el, 
magánlak megsértésének vétsége leend s a btk. 333. §. szerint bünte- 
tendő, mely a kir, járásbíróság hatásköréhez tartozik. A kárra nézve 
lásd fent a 421. §-t. 

A karos által tett kárnak bemondása rágalmazást nem képez. *) 



l ) Mezei — bár meg nem hitelt csőszök, hivatásszerű kötelességüknél 
fogva az őrizetük alatt lévő területen elkövetett károkról a károst értesíteni és 
a kárttévő egyént a káros, tudomására hozni és megnevezni a jogos magánér- 
dek megóvása miatt is kötelesek, ezen cselekményükért tehát őket rágalmazás 
cimén büntetni nem lehet. 1886. május 25. 3005. sz. a. Cur.: büftt. hat. 
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letartóztathatok (23. §.), a sáerfeletti megrovás esetében azonban a 34. 
§. alatti orvoslást igénybe vehetik. A szántszándékos kártévő a kár 
másodszori megtérítésén felül a bűnt. törv. 1879. 40. t-c. szerint is 
büntetendő. A cseléd által tett kárért és költségekért a jelen volt 
ura tartozik jótállani, a kártételbeni részvétel esetében pedig szinte a 
is a fentebbi büntetőtőrvény szerint büntettetik. 

Az el nem ért kártevő utas ellen bizonyító iratok pedig illeté- 
kes bíróságával közöltetvén, az által az okozott költségeknek egysze- 
res, a gondatlanságból vagy szántszándékból eredt kárnak egyszeres 
vagy kétszeres megtérítésében sommás utón marasztalandó, súlyo- 
sabb beszámítás esetében pedig a büntető törvény szerint bünte- 
tendő. Ugyanazon megyében az ott lakók által, hol a kártétel történt, 
társaságban elkövetett cselekvény esetében ugyanazon bíróság elé 
lészen az idegen megyebeli lakos is idézendő és elitélendő. 23. §. 

A költségek közé számittatnak : a becsüsök napibére, tartása, 
fuvar, a becsüsök utáni járás és egyéb fáradsági dijak, szolgabíró 
vagy kapitány s tanuk dijai és fuvar költségei ; a kárban talált s be- 
hajtott marha tartása, azoktól járó hajtópénz, u. m. minden darab 
szarvasmarhától 10 kr., sertéstől és kecskétől 5 kr., egy juhtól 2 kr., 
minden darab szárnyas állattól 1V 2 kr. fizetendő (24. §.), agyonlőni 
azonban a tulajdonos nincs jogosítva, és ha megtette, kártérítéssel 
tartozik, ha az, hogy azok kárt ne okozzanak, más utón és módon 
meg lett volna akadályozható. 1876. jul. 18. 6424. sz. legf. it. hat. 

Minden kártevő a költségeket és megbecsült károkat, hajtópénzt 
marháinak visszavétele előtt előre lefizetni tartozik. 25. §. 

A kártévő az őt a bíróság közbejötte nélkül megzálogoló s kelle- 
tinél nagyobb fizetést vevő csősztől az illető bíróságnál azt ugyan- 
azon szóbeli perben visszakövetelheti, a felebbezés a járásbirótól a 
tőrvényszékre történik. 26. §. 

Egyébként okozott mezei károk. 

A marhák által okozott károkból az úgynevezett girásperek 
erednek, melyek a marhák lezálogolása folytán keletkeznek ; s itt meg- 
különbőztetendő a marhák behajtása vagy elhajtása. 

Midőn peres főidőn zálogoltatnak meg a marhák, ez e 1 haj- 
tás n a k és nem behajtásnak neveztetik. Ezen esetben, ha az elhajtó 
egy évi csendes és háboritlan birtoklást képes bebizonyítani, minden 
kár és költségeken kivúl hatalmaskodás] dijt is követelhet, sőt ha 
ellenfelét már kétszer bíróilag is eltiltotta földjének, határának hasz- 
nálatától, az elhajtott marha tulajdonává válik. 1729:42. t.-c. 9. §. 

Ha ellenben a marha tulajdonosa az egy évi saját fcékés s ki- 
zárólagos, vagy ellenfelével közős birtoklást képes bebizonyitani, a 
hatalmaskodási bírságot ellenfelén ő követelheti. 10. §. 

Az elhajtásnál a marha tulajdonosa nem zálogot ad, mint a 
behajtásnál, hanem csak Írásbeli biztosítást az iránt, hogy a marhát 
természetben fogja előállítani, vagy értékét helyettesíteni, s ha a tett 
ellene bebizonyittatik, magát a biróság ítéletének alá fogja vetni. 7. §. 
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Ha azonban a marhák tilosban," vetéseken, vagy r 
birtokán kárt okoznak, a károsított a marha behajtása i 
hatja kárát, és ha a behajtott marhák iránt 3 nap alatt 
sem jelentené, azokat a hatóságnak átadni köteles, külöi 
tulajdonosa kárának és költségeinek megtérítésén felü 
tésbe esik, vagyis minden napra 3 ezüst girát, 12frttarb 
ezen büntetés csak 1 5 napig tarthat, ezen időn túl a girásl 
azon esetre folyik, ha a marha bírói felszólításra sem adf 

A gjrásper csak az összeg nagysága szerint majd 
majd a kir. törvényszék hatásköréhez tartozik. ! ) 

Indítja a marha tulajdonosa a be- vagy elhajtó el 
egy marhát sem, vagy mind nem adta át 3 nap alatt 
továbbá, ha a kárból vagy békés birtokról behajtott ma 
becsüje, és zálogadásának felajánlása, vagy Írásbeli bizt 
t. i. a marhatulajdonos megbízható) vagy csupán behaj 
lomdijak és hajtópénz megkinálásra sem adja vissza. — 
marhák kiadására, a törvényes birságnak (4 gira~12 frl 
megfizetésére, az okozott károk és költségeknek i 
irányul. 

Eröszakossági per, midőn a marha tulaji 
helyet, a honnan a marhák behajtattak, maga, vagy az 
elhajtás előtt egy évig békésen bírta és használta. 

Kártérítési pert is'lehet indítani, és pedig, ha az el 
hákat kellően nem gondozta. 

Akkor is lehet kártérítési pert indítani, ha valaki í 
gen állatot elűz, s eközben néhányat megöl. *) 

A marha tulajdonosa a behajtott marhat csak a k 
cseléd dija, a marha tartása és egyéb költségei megt 
zálogbiztositék mellett kaphatja vissza. A zálogot azo 
alatt ki kell váltam, különben az a behajtó kielégítéséi 
_Az okozott kárt a község elöljárói becsülik meg. Azonbí 
zálogolt a becsüt magára nézve túlságosnak találná, u 
a járásbírósághoz folyamodhat. 

Azon esetben pedig, midőn a behajtott marhák irá 
jelenti magát, a károsodott vagy behajtó tartozik a marha 
bírónak bejelenteni, s ha 15 nap alatt sem jelentkezik se 
marhák leírása országszerte köröztetik. Ha pedig a mai 

>) Ha a marha tulajdonosának a behajtásról tudomása v 
nem tartozik a hatóságnál bejelenteni, minél fogva e tény. gin 
nem szolgálhat. 1874 okt. 6. 8108. legf. JL hat 

') A káros csak akkor van jogosítva a kárban talált mi 
lésig visszatartani, ha bebizonyítja, hogy e részben a törvén) 
minden előleges lépéseket megtett. 1879. okt. 1. 7337. legt. it. h 

*) A girásperek, ha a kereset értéke 300 (most 500) frt m 
sommás, különben rendes eljárás alá tartozik. 1874. szept. 2. 11 

*) A ki a földjére tévedt idegen állatot onnan elűzi, és e 
nyal megöl, büntetendő utón üldözhető nem lévén, a terhére ról 
rongálása vétségével nem vádolható. A sértett félnek kártéri 
polgári perut fenmarad. 1883. szept. 5. 617. sz. a. Cur. hat. 
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nosa 15 nap alatt kitudatnék, a marhák kiváltása iránt megintendő, 
s ha ujabb 15 nap alatt a marhákat ki nem váltaná, vagy ha orszá- 
gos körözés után 3 hó alatt a tulajdonosa ki nem puhatoltathatnék, 
akkor az illető szolgabíró vagy kapitány a behajtott marhákat árve- 
rés utján adja el, és levonván a károsodottnak követelését, és a mar- 
hák tartására fordított költségeket, a fenmaradt összeg a marhák tu- 
lajdonosának adandó ki, vagy ha az nem tudatnék, a bitang marhák 
ára a közgazdasági alapba fizetendő. 1 ) 

Ha azonban a károk és költségek a marhák eladási árát meg- 
haladnák, akkor a hiányzó összeg szóbeli per utján a kivilágosítható 
marha tulajdonosán az 1877 : 22. t.-c. értelmében per utján veendő 
meg. 28. §. 

Közöá birtokban a közös csősznek fizetését minden közbirtokos 
birtok aránylag köteles megfizetni, ezen bér nem fizetés esetében a 
szolgabíró vagy kapitány által hajtandó be (29. §.), miután az közig. 
útra tartozik. 

A birtok őrzésével meg nem bízott adván fel a kártévőt a ká- 
rosodottnál, vagy a marhát behajtván, nem csak a hajtópénzt, de 
még a kárösszegen felül járó pénzbírságot is jutalomképen meg- 
kapja. 30. §. 

A felesketett csősznek megverése, mint közbiztonsági közegnek 
bántalmazása az 1878. évi 5. t.-c. 105 — 166. §§. szerint büntetendő; 
a hatóságilag fel nem eskedtetett csősznek bántalmazása a sérelem 
nagysága, és a munkaképtelenség mérve szerint az uj büntetőtörvény- 
könyv 52. §. szerint büntetendő. Ha testi sértés nem követtetett el 
8 napig terjedhető elzárással és 50 frtig terjedhető pénzbüntetéssel 
fenyítendő. 1879:40. t.-c. 75. §. 

A mely csősz, pásztor vagy szolga urának vagy tisztjének, ennek 
nem léte esetében a községi elöljárónak s ez a károsultnak, illetőleg 
a szolgabírónak vagy a kapitánynak az előtte tudva lévő kárt 3 nap 
alatt be nem jelenti, a költségeknek egyszeres, ugy a kárnak (annak 
nagysága szerint) egyszeres vagy kétszeres a tudva lévő kártevővel 
együtt egyetembeni megtérítésén felül a vétség fokozatához képest 
fenyíttessék. — A községi elöljáróság közhivatalnoknak lévén tekin- 
tendő, mulasztása által a btk. 478. §. szerint hivatalos hatalommali 
visszaélés bűntettét követi el. Holott a csősz nem közhivatalnok, ha- 



l ) A bitang azaz gazdátlan, vagy legalább a jószág feltalálásakor isme- 
retlen gazriáju marha eladásiból befolyt összegek, a közgazdasági alap javára 
teriesztendők fel. E pénzekről külön jelentés teendő. 1880. 20110. földm., ip. 
és keresk. m. rend. 

A szolgabirák, illetőleg törvényhat. joggal biró városokban az illető közig, 
tisztviselők utasítanotok, hogy a gazdátlan jószágok eladásából és a mezőrend- 
őri bírságokból befolyt jövedelmekre vonatkozó okmányokat, vagy ha e címen 
semmi' sem folyt be, ezt igazoló jelentésüket — havonkint, a következő hó első 
napjaiban terjeszszék be a törvényhatósághoz, E jelentéshez a jegyzőkönyv, az 
esetleges kiadásokat igazoló okmányok, s a pénznek az adóhivatalba tőrtént 
befizetését igazoló nyugták is csatolandók. A törvényhatóság ezeket minden hó 
15-étff a -miniszterhez felterjeszteni tartozik. 1881. 15866. sz. a. földm., ip. és 
keresk. m. rend. 
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helyette társai a kárt vagy bírságot vagyontalanságok miatt meg 
nem téríthetnék — ily fizetés képtelenség esetében a pénzbirság fog- 
ságra változtatandó, és pedig minden 2 frt után egy napi fogság sza- 
bandó, mely azonban félévnél tovább nem tarthat. 1840 : IX. t. c. 41. §. 

A szegénység miatt a kártérítést mérsékelni nem lehet. *) 

Kendert vagy lent áztatni magának a földesúrnak is csak a köz- 
ségi elöljáróság vagy városi tanács által kijelölt helyen szabad ; ha 
valaki az ellen cselekednék, kenderét vagy lenét más vizekben áz- 
tatná, a beáztatott kendert vagy lent a csősznek bejelentése esetében 
azonnal elhordatni köteles ; ellenkezőleg a kender vagy len a községi 
elöljáróság által az ő költségén fog elhordatni, azonfelül minden be- 
áztatott kévére számitandó, s egészen a megyei vagy városi pénztárt 
illető 1% kr. (1 k. cs. p.) birságban, különösen a földesúr is a szolga- 
bíró által marasztalandó. 42. §. 

Az 1885: XXIII. t.-c. szerint a viz lecsapoló árkok medré- 
ben halászni, kender vagy lenáztatási készülékeket felállítani az 1879. 
évi 40. t.-c. 43. §. foglalt büntetés alatt nem szabad, melyet a kir. 
járásbíróság mond ki. — Szinte az 1876: 14. t.-c. 10. §. és az 1888. 
évi VII. t.-c. 185. §-a tiltja a légkört, talajt és vizet a tisztátlanitó és 
ártalmas anyagokkal, hová a kender és lenáztatás is tartozik, — be- 
fertőztetni, továbbá kender vagy lenáztatókát a lakhelyek körében 
létesíteni. A vízlevezető árkokban vagy esatornákban történt kender 
vágy lenáztatásra a fentebbi 42. §. szabályai kőtelezők. — Az 1876. 
évi 14. t.-c. 20. §. esetében a szolgabíró jár el. 

Aratók, napszámosok, cséplők lásd: Cseléd- 
törvény. 

Erdély. 

Mezei lopás elkövetésén vagy rongálásán érett, ha állandó lak- 
helye nincs, letartóztatandó, mások csak a mezővédnek ellenszegülés 
esetében, az elfutottak űzőbe vehetők s a terület határán kívül is le- 
tartóztathatok, a mezővéd által. A mezővéd köteles a lopott-tárgya- 
kat a rajtaérett egyéntől a rongálásra használt eszközökkel együtt, ugy 
a gyanúsítottaktól is elvenni, ha ezek magukkal vitelét igazolni nem 
képesek. Minden letartóztatott egyén az elvett tárgyakkal és eszkö- 
zökkel haladék nélkül a községi elöljáróságnak adandó át az illető 
hatóság elé állithatás végett, az elöljáróság az ismereteseknek az 
eszközöket vétbizonyitvány mellett kiadni köteles. Marhákkal tett 
kárnál a mezővéd az illetőt megzálogolja, kivévén, ha a község által 
kirendelt pásztor felügyeletére bizott marhák által tétetik a kár. A 
zálogolt marhát a mezővéd az elöljáróságnak azonnal átadni köte- 
les, s az elöljáróság a marhának tulajdonosát kárának 8 nap alatti 
követelése végett értesiti, ellenkezőleg a marhát a tulajdonosnak 



l ) Vádlott szegénysége a kártérítés mérséklésének helyes okául nem szol- 
gál. 1886. szept 14. 3113. sz. a. Cur. hat. 
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kiadni fogja. Az elöljáróság a marhatulajdonos és a károsult között 
egyezséget kisértse meg, ha az nem jön létre, megállapítja a biztosí- 
tási összeget, melynek letétele mellett a zálogban levő marha a tu- 
lajdonosnak a hatóság által hozandó határozat előtt visszaadatik. 
Magánszemélyek mezövedé tartozik a zálogolt marhát a szolgálat- 
adónak átadni, a zálogolás megtörténtéről az elöljáróságnak jelen- 
tést tenni. A károsult köteles 8 nap alatt a marhatulajdonossal ki- 
egyezni, vagy pedig a keresetet megindítani, különben a zálogolt 
marha visszaadatik. 

A községi mezővéd köteles az általa felfedezett mezei lopást s 
a mezei jószág egyéb károsításait még akkor is, ha a tettes ismeret- 
len, a községi elöljáróságnak, a magánosok mezővédje pedig a szol- 
gálatadónak és egyidejültg a községi elöljáróságnak bejelenteni. 

Az elöljáróság a neki bejelentett kárról a károsultak értesíteni 
köteles. A marhatulajdonos kezeskedik a kár megtérítéséért. A közös 
nyáj által okozott károkért az összes állatok tulajdonosai egyetemle- 
gesen felelősek. 

A kárt a bites mezöved első sorban becsüli meg, ha véleménye 
szerint a kár 5 frtot meghalad, köteles annak meghitelt becsüsök általi 
becsüjét kérni az elöljáróságtól, ez a becsüt azonnal megtéteti s a 
hites csősznek bizonyítványt adni köteles. A kár becsüjének eszköz- 
lése 8 nap alatt kérhető. 

Az 1878 : 5. és 1879 : 31 . t.-c. határozatai alá nem eső rendőri 
kihágások 50 krtól 50 frtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendők. 
A pénzbüntetések a fenálló gyakorlat szerint közcélra fordítandók. 
Egyebekben az 1879:40. t.-c. határozata alkalmazandó. Az eljárás az 
1880. évi aug. 17. 38547. sz. a. kiadott belügym. rend. szerint törté- 
nik. 1885. jan. 29. 2357. sz. a. belügym. rend. 



A gőzcséplőgép és egyéb gazdasági gépek körül 
foglalkozó munkások elleni veszélyek elhárítása. 

A közjó igényli, hogy a személyi vagyis az élet biztossága mi- 
nél jobb lábon álljon, mert a testnek épsége nemcsak arra való, hogy 
az ember magát boldognak érezze, hogy nyugodt és megelégedett 
legyen, hanem szükséges okvetlenül arra is, hogy dolgozhassunk, 
hogy testi erőnknek, képességünknek hasznát is vehessük, tehát arra, 
hogy életünk fentartására a szükségeseket megszerezhessük, és arra 
is, hogy magunknak vagyont szerezhessünk, s vagyoni állapotunkat 
javíthassuk. 

Azért szükséges azon óvatosság, melyet a gőzgépek körül fel- 
merülhető szerencsétlenség, testi sértés vagy épen bekövetkezhető 
halál elhárítására követnünk kell. És ha már ki nem kerülhetjük a 
szerencsétlenségeket, legyen gondoskodva azon eszközökről, a me- 
lyekkel a nagyobb veszély elhárítható, s a testi sértések által bekö- 
vetkezhető nagyobb rosznak eleje vétethessék. 
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Azért kötelességévé kell tenni minden gép- vagy gyártulajdo- 
nosnak, hogy következő eszközöket tartson kéznél, u. m. tépést, 
tiszta vászonrongyokat, vashalvacsot, vászonpólyát, mely legalább 
15 — 20 rőf hosszú, 2 — 3 hüvely széles legyen: továbbá 8— 10 
röf hosszú és 2 — 3 hüvely széles ruganyos pólyát, 2 röf hosszú és 1 
ujj vastagságú kaucsuk csövet. Arra is kell különösen ügyelni, hogy 
a vérzés elállítása előtt a sebesült kórházba ne szállíttassák, ily sze- 
rencsétlenségek esetében köteles a gép- vagy a gyártulajdonos rög- 
tön orvosi segélyről gondoskodni. 

Arra is kell különösen felügyelni, hogy a munkások bő öltö- 
zetben ne jelenjenek meg, mert a bő öltözetek, mint szoknya, bőgatya, 
bő ujjak a szél által is könnyen a horgok és henger közé sodortat- 
nak, ezek köznépünknél erősebb anyagból készíttetvén, oly könnyen 
nem szakadnak el, az embert maguk után vonják, s a legnagyobb 
szerencsétlenséget idézik elő, — azért a munkások szűk es testhez 
simuló öltönyben jelenjenek meg. Az olajozó kanna hosszú csövű 
legyen, hogy a géphengereket távolról lehessen olajozni. Továbbá 
járatlanokat és azokat, a ' kiket könnyebben érheti a veszély, mint 
nők, 16 éven alóli gyermekeket; közvetlen a gépkörüli munkára hasz- 
nálni nem szabad. 

Azért minden földbirtokos arra ügyeljen, hogy a gőzcséplő- és 
gazdasági gépekkeli munkánál gyakran jelenjenek meg, s a vissza- 
éléseket megfenyités végett az elöljáróságnak vagy hatóságnak je- 
lentsék fel. 

Ha a cséplőgép hiányai miatt a cséplés körül történt késedelem 
folytán a tulajdonos kárt szenved, e kára megtérítését a cséplőgép 
tulajdonosától abban az esetben is követelheti, ha a gép hiányai da- 
cára az azzal való cséplést akadálytalanul folytatni engedte. Az elő- 
leges birói szemle költségeit, ha annak alapján indított perben az 
ellenfél pervesztessé lesz, mint erre okot szolgáltató, ő tartozik meg- 
téríteni, s erre az ítéletben kötelezendő. *) 



•) A cséplőgép használhatlansága miatt elhúzódott cséplés folytán állító- 
lag előállt gabona* romlás s értéktelenedés esetében, a gépárus kártérítési kö- 
telezettsége meg nem állapitható, midőn a földbirtokos az illető csépeltetés 
megkezdése előtt gabonája állapotát előleges birói szemle utján megáll api ttatni 
elmulasztotta. 1882. jul. 27. 2592. Cur. hat. 

Az. hogy a földbirtokos az általa saját használatára vásárolt cséplő- 
gépet, mellesleg mások gabonájának kicséplésére használja, még nem állapítja 
meg az üzleti iparszerüség fogalmát, sem nem nyújt alapot annak vélelmezé- 
sére, mikép azon feldolgozási üzlet oly kiterjedést nyerhetett mely nagy ipar- 
nak tekintethetnék. 1880. dec. 1. 23963. semm. h. 

1877. jul. 9. 62301. sz. a. legf. it. h. 
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tára kötelezendők. Uj épületet, épületjavitást, tűzhelyet nem szabad 
építtetni a hatóság engedélye nélkül, a kérvényhez melléklendők az 
építőmester által aláirt építési tervek, fel kell ügyelni, hogy az építés 
a helybenhagyott terv szerint történjék. Az építéshez szakértők al- 
kalmaztassanak. Az elkészített épületekbe csak hatósági engedély 
mellett lehet beköltözni. 1869. évi 3365. sz. a. m. r. 

A tűzvész gyakran a tisztátalan kéményekből is keletkezik, 
azért a kémények havonkint legalább egyszer, és a hol a napnak 
nagy részén és gyakran éjjel is tüzelnek, gyakrabban üsztitandók. 
1884. évi 17. t.-c. 16. §. 

A megelőző tűzrendészet feladata továbbá gondoskodni arról, 
hogy gondatlanságból vagy vigyázatlanságból tűz ne támadjon. E 
tekintetből nem kell megengedni az éjjeli szecskavágást, kendertörést. 
cséplést, sürgős szükség esetében pedig csak jól lecsukható lámpa 
mellett. Széna-, szalma- és buzakazalokat nem szabad a liázak közé 
helyezni, takarmányt s más gyúlékony anyagot kürtők, kemencék 
mellett szárítani, égő fáklyával vagy lámpa nélkül gyertyával a falun 
végig menni, ugy idegeneknek is a falun keresztül vonulni. — 
ElÜltandók a cselédek, cséplők, napszámosok égő gyertyával a pad- 
lásra, istállóba, fakamrákbani meneteltől, vagy a ház körüli járká- 
lástól, tüzvészes helyek közelében dohányzástól, a kőszénnek zárt 
szobákbaili tartásától, a földbirtokosok vermeknek a házak körüli 
ásatásától és azoknak és hordóknak kiégettetésétől, Eitiltandók to- 
vábbá szélvész idejében a nyilt kovácsmühelyekbem müveletek, vi- 
harkor a harangozás, bizonyos ünnepélyek alkalmával a falubani lö- 
völdözések. Kovácsrnühelyek a községen kívül boltozatra építendők 
és cseréptetővel látandók el. — A csavargók, a kik gyakran okai a 
tűzvésznek, szemmel tartandók, s illetőségük helyére toloncolandók. 
1869. évi jun. 17. 3365. sz. a. m. rend. 

A megelőző tűzrendészetnek nagyfontosságú tényezője a víz- 
készletről való gondoskodás. E végből köteles a községi elöljáróság 
ott, a hol az oltáshoz szükséges vízmennyiség nem találtatik, leg- 
alább egy bőtartalmu kút készítéséről és fentartásáról gondoskodni. 
Nagyobb községekben több ily kút létesíthető. A hol pedig ily kutak 
nem létesíthetők, medence, vizfogók, úsztatok (zugók| építendők, a 
melyek évenkint legalább egyszer kijavitandók. Nagyobb építkezé- 
seknél az építési engedélyhez a kút építése kötelező feltételül tűzendő 
ki. Tűzvész esetében a tűzoltástól a telkén fekvő vizet senki sem 
tagadhatja meg. 1888. évi aug. 12. 53888. sz. a. belügym. r. % §. 

A megfelelő tüzoltószerek készletben tartandók, és pedig min- 
den, legalább 50 házból álló község köteles beszerezni, és e célra ké- 
szült helyen jókarban tartani, legalább 10 cm. átmérőjű széles hen- 
ger és 60 m. tömlőkkel biró szivófecskendőt, mely magyar, orszá- 
gos egységes csavarral látandó el, a meglévők pedig, ha 
hengerüregük 10 vagy cent. a magyar országos egységes csavarra 
idomitandók át. Egy vízhordó kocsit 3 hektói, hordó és 1 hektói, 
káddal, két tüzlétrát, két csákányt, két tüzhorgót, két fejszét, négy 
vasvillát, két lámpást. Még kisebb községek, valamint nagyobb épü- 
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letek birtokosai targonca vagy puttony fecskendők tartására kötelez- 
tetnek! Minden ház kellő tüzpltószerrel, mint lajtorják; csákány, töm- 
lők stb.' látandók él. 8. §. 

A helyhátóság saját küldöttei által a tüzoltóparancsnokság 
közbejöttével többszőr, de legkevesebb évenkint kétszer tüzvizsgála- 
tot tart ; a háztulajdonosok által tartatni kötelezett oltószerek, vízkész- 
let meglétét, jókarbán tartását, a kémények tiszta voltát ellenőrzi, 
eljárásáról jegyzőkönyvet vezet, s a felügyeletet gyakorló tűzoltó- 
parancsnoknak betekintés végett bemutatni köteles. 10. §. * 

Tűzjelzés. A ki a tüz kiütését észreveszi, azonnal, akár 
helyben, akár más községben üt ki, tartózkodási helyét elöljárósá- 
gának a szükséges intézkedések megtétele végett bejelenteni köteles. 

Tűzoltás. A keletkezésben lévá vagy már kitört tűzvész el- 
fojtását az erre megalakult tűzoltóság eszközli. A tűzoltóság vágy 
rendezett, szakszerű, díjazott tűzoltóság, melyet a 
község saját költségén állit fel, s ilyet csak törvényhatósági joggal fel- 
ruházott, vagy rend. tanácsú városok állithatnak fel, és minden 
szükségesekkel ellátnak, vagy önkéntes tűzoltóság, mely 
egyleti alapon önkéntesen szervezkedik, s a díjazott tűzoltósággal 
hasonló szolgálatot teljesít, vagy községi (köteles) tűzoltó- 
ság, melyet azon kisebb községek tartoznak létesíteni, a melyek 
rendszeres díjazott vagy önkéntes tűzoltóságot felállítani nem 
képesek. 

Minden községben, melyben legalább 25 alkalmas férfi ajánlko- 
zik, önkéntes tűzoltó-egylet alakitható (17. §.), illetőleg 
minden községnek kell tűzoltósággal birni. — Mindazon községek- 
ben, melyekben sem díjazott, sem önkéntes tűzoltóság fel nem állit- 
ható, a község 20—40 éves férfi lakói sorából községi (köteles) 
tűzoltóság szervezendő és életbeléptetendő. Lehet két vagy több 
egymáshoz közel fekvő, vagy egy körjegyzőséget képező községek- 
nek önkéntes tűzoltóságot önkéntesen alkotni. 1888. aug. 12. 53888. 
sz. a., m. r. 17. §. 

Minden tűzoltó szabályrendeletileg megállapított jelvényt visel- 
het, szolgálatban azonban azt köteles viselni, másnak azt 10 Míg 
terjedhető pénzbüntetés alatt viselni tilos. U. o. m. r. 19. §. A szol- 
gálatban lévő tűzoltó közhatósági személynek tekintendő. M. r. 19. §. 
A tűzvésznél magát kitüntetett tűzoltó jutalmazandó. 

A tűzvész színhelyén az oltás iránt a tűzoltóparancsnok intéz- 
kedik. A tűzoltás céljából magántulajdonba való beavatkozás csak 
indokolt szükség esetében, s akkor is csak a vezénylő parancsnok 
rendeletére történhetik. M. r. 25. §. 

A tűz eloltása után a községi elöljáróság vagy a jelen 
volt rendőri tisztviselő vagy parancsnok, nemkülön- 
ben a szükséges tanuk és szakértők közreműködésével azonnal köte- 
les a tűzvész okát lehetőleg biztosan kinyomozni s figyelemmel lenni, 
nem történt-e oly cselekmény vagy mulasztás, mely a törvénybe üt- 
közik, s kit terhel az? A tűzoltó s mentő intézkedések rendeltetésük- 
nek megfelelően történtek-e ? Ha valaki ellen tiltott cselekmény vagy 

493,-1890. Kassay : Földbirtokosok kézikönyve. 21 
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mulasztás miatt gyanú támad, a jelentés a bírósághoz azonnal be- 
adandó. A tüz eredetének megállapítása iránt eszközlőtt vizsgálatról 
jegyzőkönyv veendő fel, melyet a vizsgálatot eszkőzlőknek kell alá- 
írni. U. o. 26. §. 

Ezen jegyzőkönyv alapján a károsult részére az úgynevezett 
ártatlansági bizonyítványok állíttathatnak ki, mert ezen bizo- 
nyítvány nélkül a biztosítóintézetek és társaságok a kártérítési össze- 
geket nem fizetik ki. Ezen ártatlansági bizonyítványok az illetékes 
szolgabíró által is láttamozandók. 1882. évi aug. 14. 32706. sz. a. 
belügym. r. 

A biztosítási összeg a tárgyak teljes értékét meg. nem halad- 
hatja, azért ne engedjék magukat a földbirtokosok az úgynevezett 
mozgó-ügynökök által magas biztosítás eszközlésére rávenni, mert 
ha a túlbiztosításnak roszhiszemüleg történte bebizonyittatik, a biz- 
tosítás érvénytelen leend. A keresk. törv. 478. §-a szerint a biztosított 
tárgy, teljes megsemmisülése esetében egyedül a biztosítási összeg 
fizettetik ki, mely összeg azonban nagyobb nem lehet, mint a tárgy 
értéke, melylyel a megsemmisítéskor bírt ; részbeni megsemmisülés 
esetében aránylagos kártérítésnek van helye. 1882. szept.17. 49925. 
sz. a. belügym. r. 

Büntető eljárás. A jelen rendelet ellen vétők tekinteté- 
ben az I-ső fokban a szolgabirák, Il-ik fokban az alispán, Ill-ik fok- 
ban a közig, bizottság bíráskodnak. A büntetés mérve az 1879. évi 40. 
t.-c. 141. és 142. §. szerint szabatik ki. 1888. aug. 12. 53888. sz. a. 
belügym. r. 28—29. §§. 

A ki a tűzvész kiütésének vagy terjedésének meggátlása céljá- 
ból kiadott szabályokat megszegi: háromszáz forintig terjedhető 
pénzbüntetéssel büntetendő. 141. §, 

A ki pedig a tűzvész kiütése esetén, az oltásra, a rendre és biz- 
tonságra nézve kiadott szabályokat szegi meg : három napig terjed- 
hető elzárással és ötven forintig terjedhető pénzbüntetéssel bünte- 
tendő. 

A ki tűzvész vagy vizáradás esetén nem engedelmeskedik a ha- 
tóság azon meghagyásának, hogy a fenyegető vagy már bekövetke- 
zett közveszély elhárítására, illetőleg megszüntetésére, személyesen 
vagy háznépének, cselédeinek munkájával, szekereinek, viz-jármü- 
veinek, avagy az oltalom szempontjából szükséges egyéb eszközei- 
nek, nemkülönben hámos lovainak vagy vonó-marháinak ideiglene- 
sen a hatóság rendelkezése alá bocsátása által közreműködjék, a 
mennyiben abban alapos okok által nem akadályoztatott : száz fo- 
rintig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. 142. §. 

A ki pedig ezen esetekben a segítéstől másokat visszatart vagy 
lebeszél : nyolc napig terjedhető elzárással és kétszáz forintig terjed- 
hető pénzbüntetéssel büntetendő. 
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ság körüli személyes és folytonos szolgálatoknak legalább is egy havi 
időtartamon át bérért való teljesitésére kötelezi, cselédnek neveztetik. 
Nem tekintetnek cselédeknek : 

a) azok, a kik tudományos készültséget és általában magasabb 
miveltséget feltételező, habár folytonossággal tartó szolgálatokat tel- 
jesítenek, mint a nevelők, nevelőnők ; l ) 

b) személyes és bizonyos időre folytonos, de nem házi, vagy 
gazdasági szolgálatra kötelezettek : mint p. o. kereskedő- és iparosse- 
gédek, tanoncok, gyár- és iparosmunkások, p. ó. szobatisztitók stb. ; 

c) azok, a kik háztartási és gazdasági teendőkre ugyan, de na- 
ponkénti dijazás mellett, vagy bizonyos dijért vannak lekötelezve. 
p. o. napidijas napszámosok, szakmányosok, varrónők sat. a ) A beteg- 
ápoló s gazdasági felügyelő sem cseléd, sem napszámos, sem mezei 
munkás. Cseléd nem, mert magát folytonos szolgálatoknak legalább 
is 1 havi időtartamon át bérért való teljesitésére nem kötelezte, ha- 
nem naponkénti dijazás mellett volt alkalmazva. De naponkénti díja- 
zása dacára napszámos sem volt, merTnem testi munkára vállalko- 
zott. Mezei munkásnak azért nem tekinthető, mert a tevékenységi 
kör, melyet betöltött, az 1876. évi XIII. t.-c. 84. §. alá nem von- 
ható. •) 

A cselédfogadás rendszerint a férfit illeti, a ház körül és bei- 
szolgálatra nő is fogadhat fel cselédet, nézetkülönbség esetében a 
férfi szava ezekre is döntő. 

Kiskorúakra az atya, vagy gyám, vagy gyámhatóság beleegye- 
zése szükséges ; ha ezek beleegyezésüket megtagadnák, ez ügyben az 
elsőfokú hatóság dönt. 

Cseléd csak az lehet, a ki saját személye felett szabadpn rendel- 
kezik. (U. o. 6. §.) 

'Több helyre szegődő, vagy foglalót több gazdától felvevő cseléd 
5 — 20 frtig terjedhető pénzbüntetéssel vagy minden 3 frt után egy 
napi elzárással büntetendő. (U. o. 17. §.) 



*) Annak, ki házi nevelőül egy évre szerződtetett, a szolgálat a próbaéven 
belől tetszés szerint törvényes ok nélkül fel nem mondható. Törvényellenes fel- 
mondás esetében sem kényszeríthető a szolgálatadó arra, hogy a nevelő szolgá- 
latát az év végéig vegye igénybe, de a kikötött szolgálati dyat követelheti tőle 
a nevelő az egész évre. Követelheti ilyenkor a nevelő a szolgálatadó házában 
élvezett teljes ellátásának egyenértékét is, nem ugy mint nevelői dijának kiegé- 
szítő részét, hanem kárpótlás címén ; követelheti pedig azt. azon, a fenforgó vi- 
szonyok tekintetbe vételével birói belátás szerint meghatározandó időre, a mig 
magának másutt teljes ellátást is biztosító nevelői alkalmazást nem szerezhetett. 
És ily esetben az vélelmezendő, hogy az iskolai év folyama alatt a nevelő ma- 
gának másutt teljes ellátást is biztosító nevelői állást nem szerzett és nem sze- 
rezhetett. 1887. március 3. 656. sz. a. Cur. hat. 

J ) Ha valaki napidíj mellett, de nem testi munkával járó foglalkozást 
teljesített, az ebből eredő jogviszony elbírálása nem esik az 1876 : 13. t-c. cse- 
lédtörvény hatálya alá. 1888. március 17. 12. sz. a. Cur. tan hat. 

A csupán szobatakaritás végett felfogadott személy cselédnek nem tekint- 
hető. 1886. május 20. 1732. sz. a. Cur. hat. 

8 ) Valamely magántársulat hivatalszolgája cselédnek nem tekinthető, mert 
nincs háztartási és gazdasági szolgálatra kötelezve. 1888. ápril 28. 8826 sz. 
a. Cur. hat. 



ellenkezőleg a gazda a cselédet a beállásra hatóságilag is kényszerít- 
heti. (U. o. 24. §.) 

És ha ezen kényszerítésnek eredménye nem volna, a cseléd a 
gazdának kártérítéssel tartozik s a foglaló visszaadásán kivül 2—21) 
frtig terjedhető bírsággal, fizetésképtelenség esetében pedig minden 
2 írt után 1 napi elzárással fenyítendő, (ti. o. 25. §.) 

A cselédnek a gazda köteles bért, ') élelmet elegendő mennyi- 
ségben, ruházatot és ellátást adni, ajándékot azonban a cseléd nem 
követelhet. (U. o. 26. §.) 

Bérruhás, cseléd arra nézve, hogy mily idejű szolgálat után 
mennyiszer illeti a cselédet, az egyesség dönt, ennek nem létében oh 
ruha illeti a cselédet, a minőt más vele szolgáló cselédnek adni szok- 
tak, vagy a legközelebbi vidéken legtöbb esetben használnak. 

A cselédnek a gazda a kialkudott bérét és egyéb illetményeit 
pontosan és elegendő mennyiségben kiadni tartozik. (U. o. 28. §.) 

Bért a cseléd abban az esetben is követelhet, ha az kikötve 
nem volt. *) 

Cselédjét a gazda kötelességének mulasztása nélkül időről-időre 
saját hitfelekezeti egyházába az isteni tiszteletre küldeni {29. §.), s a 
józan, takarékos és erkölcsös élet folytatására, ugyarra,hogyatankö- 
teles gyermekek rendesen iskolába járjanak, felügyelni köteles. (30. §.) 

A tanköteles gyermekeknél köteles felügyelni arra, hogy a test 
kifejlődését akadályozó vagy veszélyeztető munkára ne alkalmaztas- 
sanak. 

A saját és a gazda hibáján kivül megbetegedő cselédet, ennek 
béréből egy hónapig gyógyíttatni, tovább tartó betegségnél a községi 
elöljáróságot értesíteni köteles. (32. §.) 

A gazda viseli a gyógyítási költségeket a cseléd felgyógyulásáig, 
ha a gazda volt a cseléd betegségének oka, és ez időre a cselédnek 
egész bérét kiadni tartozik. (33. §.) 

Ha a cseléd könnyelmű vagy erkölcstelen életmódja miatt be- 
tegedett meg, a gazda azt sem gyógyíttatni, sem ezen időre béri 
fizetni nem köteles, hanem a cseléd rokonai kötelesek. (34. §.) 

A cseléd a felvállalt szolgálati munkát pontosan, erejét meg 
nem haladó módon és rövid időn át egyik vagy a másik cseled meg- 
betegedése esetében oly szolgálatot is köteles teljesíteni, a melyre 
nem szegődött. (35. §.) 

A szerződésszerű kötelezettségeit megtagadó cseléd annak tel- 

') A szolga, ha csak be nem bizonyittatik, hogy bér nélkül szolgait, béri 
abban az esetben is követelhet, ha az nem volt előre kikötve, továbbá ha a 
szolgálati idő alatt jutalmazásban részesült is, és a szolgálati idö alatt lére! 
nem követelte. 1877. dec. 8. 61980. sz. a. legf. it hat. 

■) Az agyonetetés folytán elhullott ökrök a cseléd által a lucernásban a 
tulajdonos jelenlétében legeltetvén, s be nem bizonyittatván, hogy az ottani le- 
geltetésük megtiltatott volna, a legeltetésből származtatott kártérítési kereset a 
cseléd ellenében meg nem állapíttathat! k. 1886. jun. 18. 1670. sz. a. Cur. hat. 

'I A gazda részéről teljesített, munkaközben támadt betegségből előállott 
károsodásért a gazda felelős 1888. okt. 31. 4177. sz. a. Cur. hat. 
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jesitésére — és a gazdának okozott károk megtérítésére kötelez- 
hető. (36. §.) 

A cseléd a gazda tudta nélkül munkáját mással nem végeztet- 
heti, és ha a gazda meg is engedné azt, a helyettesítő által okozott 
kárt megtéríteni tartozik, kivévén, ha a gazda rendeli el a helyettesí- 
tést (37. §■) 

A cseléd köteles hanyagsága és vigyázatlansága által gazdájá- 
nak okozott, de nem a hibáján kívüli l ), vagy ha a marha akkor esett 
el, ha a gazda munkáját végezte*), kárt megtéríteni (38. §.)ugy cseléd- 
társainak hűtlenségét feljelenteni, ellenkezőleg az azok által okozott 
károkért felelős (39. §.) ; köteles magát a házi rendhez tartani, a gazda 
engedelme nélkül kimennie, vagy a megengedett időn túl kima- 
radnia tiltva van 2— löfrtigterjedhető pénzbírság terhe alatt. (42.§.) 
Látogatásokat a gazda tilalma ellenére elfogadni, vagy éjszakára má- 
sokat befogadni tiltva van. ' 

A cseléd köteles ládáját, ruháját és egyéb ingóit a gazda kívá- 
natára a háznál tartani, annak holmiait gyanú esetében a gazda meg- 
vizsgálhatja, azt azonban a cseléd be nem egyezése esetében csak a 
községi előljáró vagy rendőri közeg jelenlétében eszközölheti, a kése- 
delem veszélyében a gazda a cseléd holmiait zár alá veheti, de a vizs- 
gálat foganatosítására a községi elöljárót, hatóságot vagy a rendőri 
közeget felszólítani köteles. (44. §.) Ezen eljárás becsületsértést nem 
képez. l ) 

A cseléd a gazda iránt engedelmességgel tartozik viseltetni, te- 
hát parancsait teljesíteni köteles, a gazdát bántalmaznia nem szabad, 
— ellenkezőleg 50 frtig terjedhető pénzbírságban! marasztaláson túl 
a bántalmazásért a fenyítő törvények szerint is büntettetik. (45.§.) 

A gazda cselédjét megdorgálhatja, megfenyítheti '), fizetéslevo- 
nással büntetheti ; ha azonban ezen fenyítés igazságtalan, a cseléd a 
hatóságnál kereshet orvoslást. (47. §.) 

A szolgálati szerződés megszűnik a szerződés letelte előtt is : a 
gazda vagy a cseléd halálával közbejött jogos felmondás folytán. 

A gazda halála esetében annak örökösei egy év után számítandó 
kilépési napot megtartani nem kötelesek, habár a szerződés egy évnél 
hosszabb időre szólana is, és ha a felmondási idő után halt el a gazda, 

') A gazda és cseléd közötti viszony szabályozásáról szóló 1876: 13. t.-c 
43. § szerint nem vélelmezhető, hogy a gazda a cselédet becsületében sérteni 
szándékozott volna. 1881. okt. 18. 5885. sz. a. Cur. hat. 

'} Az életbe lépett B. T. K. 313. §. a cselédtarló aazdára alkalmazandó, 
és a házi fegyelemre jogosított személynek tekintendő cselédje irányában. A házi 
fegyelem gyakorlatában cselédjén elkövetett könnyít testi sértés esetében alkal- 
mazható reá nézve a törvény azon kedvezménye, hogy amiatt büntetés alá nem 
vonható. 7177.— 1880. b. ü. 

A házi gazdát, cselédjei irányában a házi fegyelem igazságos gyakorla- 
tának joga törvény szerű leg megilleti, és ezen jog a (éktelenkedő, ellenszegülő. 
vagy a gazdáját lealacsonyító cseléd tettleges bántalmazására is kiterjed, — 
azonban a házi fegyelem fogalmának természetszerű korlátai közt, — tehát a 
nagyobb sérülések, vérengzés, egészségzavarás, és súlyosabb fájdalmak okozá- 
sának kizárásával. 1881. június 2. 973. sz. a. legf. it. hat. 
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a szolgálati év utolsó napjától számítva, egy negyedévi bér fizetendő, 
ellátással vagy annak váltsága mellett. 

A cseléd halála esetében annak megbetegedéseiig esedékes bérét 
örököseinek kifizetni tartozik. 49. §. 

Á cseléd felmondás mellett elhagyhatja szolgálatát : ha a gazda 
a kialkudott bérét ki nem fizeti. A felmondási idő előtt is házasság 
esetében, vagy ha jelenléte szülői fentartása végett elkerülhetetlen 
-szükséges és ezeket bebizonyítja, távozhatik, ha maga helyett mást 
állit; továbbá ha a kiskorú cseléd atyja, gyámja beleegyezése nélkül 
szegődött be, és ezek a kiskorú kilépését követelik, — és ha a gazda 
más községbe teszi lakását és a cselédet akarata ellenére magá- 
val akarja vinni. 51. §. i 

A gazda a Cselédet felmondás méltót elbocsáthatja, ha a fel- 
fogadott cseléd az elvállalt munkát elvégezni képtelen, ha tilalom elle- 
nére a háztól vagy munkájától eltávozik, ha könnyelműségből vagy 
roszakaratból gazdájának vagy másnak kárt okoz, ha perlekedő vagy 
veszekedő magaviselete által a házirendet vagy csendet megzavarja, , 
és ha a nőcseléd teherbe esik. 

A gazda .rögtön elbocsáthatja a cselédet, ha a gazdát, családját 
rágalmazza, bántalmazza, fenyegeti, becsületében sérti, ha perlekedő, 
veszekedő, vagy felbujtása! által a családban meghasonlást vagy egye- 
netlenséget okoz, ha a gazda helyettesét vagy tisztjét bántalmazza 
vagy szidja, ha a család gyermekét vagy családja egyéb tagjait rosszra 
csábítja, ha azokkal gyanús vagy tiltott szövetségben él, ha gazdájá- 
hoz hűtelen, vagy arra cselédtársait csábítja, vagy erről biztos tudo- 
mással birván, rögtön fel nem jelenti, ha a gazda nevére ennek tudta 
nélkül pénzt vagy árut kölcsön vesz, ha készakarva kárt okoz, ha ré- 
szeges, kártyás vagy erkölcstelen, ha a hatóság által 3 napnál tovább 
bezáratott, ha engedély nélkül éjjelezik vagy idegeneket fogad be, ha 
hamis bizonyítványokkal a gazdát tévútra vezeti, ha az intés dacára 
a tűzzel, égő gyertyával vagy lámpával vigyázatlanul bánik, vagy vi- 
gyázatlansága miatt tűz támad, ha a lábas jószágot rosszul ápolja 
vagy kinozza, ha kicsapongásai által ragadós vagy undort gerjesztő 
nyavalyába esett. (52. §. II.) 

A cseléd felmondás nélkül elmehet: ha a gazda családtagja 
vagy megbízottjának bánásmódja életét, egészségét veszélyezteti, ille- 
tőleg ha a gazda az utóbbiak bántalmazásai ellen meg nem védi, ha 
a gazda erkölcstelen, vagy törvényellenes tettre csábítja, ha a cselé- 
det az ételek rosszasága, kevés volta miatt hatósági figyelmeztetés 
után is éhezésnek teszi ki; ha a gazda lakását 16 kilométernél távo- 
labbra teszi át, vagy hosszú útra kél, és ha a cseléd súlyos betegsége 
miatt szolgálatát nem folytathatja. (52. §. II.) 

Akár felmondás mellett, akár felmondás nélkül elbocsátott cse- 
léd csak a valóságos szolgálati, illetőleg felmondási időre való bérét 
követelheti, vagyis azt, a mire rászolgált *) (53. §.), és a bérének ré- 

l ) Az, hogy a cseléd a gazda tudta nélkül hagyta el szolgálatát, nem 
jogosítja fel utóbbit arra, hogy a cselédbérét visszatartsa 1878. 3568. sz. a. 
sz. a. Cur. hat. 
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külön vállalkozott a munka teljesítésére. Az önkéntesen távozó s 
hatóságilag visszaállított munkásokat felfogadó munkaadó — az 
előbb felfogadónak kártérítéssel tartozik, kivévén, ha ez azokat igazol- 
vány nélkül fogadta fel, mert ekkor kárpótlást nem követelhet; söí 
20— lOOfrtig terjedhető pénzbirságban marasztalandó. 90. §. 

Mivel azonban itt is a rendkívüli esetekben a szerződésbeli vi- 
szonyok változást szenvedhetnek, hogy ily változások eseteiben ki- 
egyenlittessenek az érdekek — a törvény rendeli, hogy ha elemi 
csapások által a kidolgozandó termény a rendes évi termés felénél 
alábbszállna, — ha ezen eshetőség iránt a felek nem szerződtek, vagy 
ki nem egyezhetnek, ez ügyben 3 nap alatt (86. §.) a szolgabíró vagy 
kapitány hoz határozatot, de ezen határozathozatalig is tartoznak a 
munkások a munkát megkezdeni és folytatni, ellenkezőleg a munka- 
adó más munkást fogadhat fel, és minden mulasztott napszám két- 
szeresének, ismétlés esetében négyszeresének megfizetését követelheti; 
a munkaadó pedig a munka megkezdése és folytatása esetében kárté- 
rítés alatt más munkásokat nem fogadhat. 92. §. 

A roszlelkü és irigy emberek is tehetnek kárt az által, hogy a 
munkásokat elcsalják és igy a munkaadó érdekeit veszélyeztetni tö- 
rekszenek, miáltal tér nyittatik a gyakori súrlódásoknak, civódások- 
nak, ellenszegüléseknek is, a melyek a mezei gazdálkodásban végtelen 
sok kellemetlenséget, hátramaradást és kárt okoznak, — ennek meg- 
gátlása végett a törvény (94. §.) 20 — 100 frtig terjedhető pénzbírságot 
szabott és az illetőt a karok és költségekben is elmarasztalni rendelte. 

A cséplőgépeknéli visszaélések felmerült kérdéseiben a kir. Curia 
kimondta : „Hogy ha a cséplőgép hiányai miatt a cséplés körül történt 
késedelem folytán a tulajdonos kárt szenved, e kára megtérítését a 
cséplőgép tulajdonosától még abban az esetben is követelheti, ha a gép 
hiányai dacára az azzal való cséplést akadálytalanul folytatni en- 
gedte. — Az előleges bírói szemle költségeit, ha ennek alapján indí- 
tott perben az ellenfél pervesztessé lesz, mint erre őket szolgáltató ő 
tartozik megfizetni, s erre az ítéletben kötelezendő. ') 

Hogy a törvénynek intézkedései halasztást ne szenvedjenek, 
s a mezei munkákban fenakadás ne történjék, még a végrehajtási ha- 
tározat ellen beadott felebbezések sem függesztik fel a végrehaj- 
tást. 95. §. 

Meghatározza a törvény a munka teljesítésének módját akkép, 
hogy az, az írott vagy a szóbeli szerződés értelmében a felfogadó uta- 
sításai szerint teljesíttessék (96. §.), ellenkezőleg cselekvő napszámos 
az okozott kárt a felfogadónak megtéríteni tartozik (97. §.), ez a 
gazda érdekeire előnyös, mert a munkának a mezei gazdaszattal 
összehangzólag kell teljesíttetni ; és a hanyag, lassú s rossz mun- 
kának eleje vétetik. 

A törvény a munka tartama iránti félreértések, önkéntes ma- 
gyarázatok és versengések elhárítása tekintetéből kimondotta, hogy 



') 1879. jul. 9. 62301. legfőbb it. hat 



A földadó kivetésére a legnagyobb figyelem fordítandó, mert 
igazságtalanul, törvényellenesen a föld jövedelmének meg nem felelő 
arányban kivetett földadó a vagyonosodásnak azáltal is főakadályul 
szolgálhat, a mennyiben elvonja a jövedelem azon részét, mely javí- 
tásokra, beruházásokra, hasznos változtatásokra, uj jövedelmi forrá- 
sokra lenne fordítható. A vagyonosodás pedig valódi haladást csat 
ugy tehet, ha folytonosan javításokat teszünk, ha a jövedelmi forrá- 
sokat mindig jobban és jobban tökéletesítjük, mit az aránytalanul és 
igazságtalanul kivetett földadó tetemesen akadályozna. 

A földadónak a tőrvényben megállapított kulcs szerint kell ki- 
vettetni. A földadókulcs pedig Magyarországon ez : Az 1884-ik év 
kezdetétől a földadó a földtehermentesitési járulékok nélkül az uj 
kataszt. munkálatok alapján 26 millió frtot meg nem haladhat. A ka- 
taszteri tiszta jövedelem után tehát az adószázalék 29% helyett csak 
26 leend. Ha tehát valakinek kataszteri tiszta jövedelme 400 forint 
ennek 26% -a leend a földadó, vagyis 104 frt. 

Nem minden földterület képezi ez adó tárgyát, mert némelyek 
adómentességgel bírnak. 

Adómentesség. Az adómentesség vagy ideiglenes, vagy 
végleges. Ideiglenesen mentesek, az 1868. évi 25. t.-c. 7., 8. §§. alap- 
ján ideiglenes mentességet nyert földrészletek, a még le nem járt idő 
tartamára. A jelen törvény szerint adókivetéskor még földadó tárgyát 
nem képező haszonvehetetlen, de utóbb rendkívüli költséggel gazda- 
ságilag használhatókká tett földterületek ezen időponttól fogva 15 
évig. Erdősítések, s másnemű művelésre tartósan nem használható 
területek, mint futóhomok, köves vagy vízmosásos szántóföldek, le- 
gelók, erdei kopár tisztások, az erdősítés befejezésétől kezdve az 
erdősítés nehézségéhez és költségéhez mérten 20 — 40 évig. Uj tele- 
pitvényeknél a telepitvényekhez tartozó földek, ha a telep legalább 
50 családból áll, hat, ha ötvennél kevesebb, de legalább 10 családból 
áll, 5 évre. — Újonan beültetett szőllőterületek a beültetéstől számí- 
tandó 6 évre. A változást azonban a mentesség bekövetkeztétől szá- 



A C) alá csatolt költségi 
helyreállítására 4000 frt szükségeltetik. — Így ezen költség az eredeti 
befektetési tőke felet teszi, mely védmüvek elkészíttetvén, műszakilag 
felülvizsgáltattak. 

Kérjük tehát a nm. kir. pénzügyminisztériumot, méltóztassék a 
ribai 26. sz. tkb. 2460, a27.tkb. 3470, 3478—5000. helyrajzi számok 
alatt foglalt földterületekre az 1883-ik évi 44.t.-c. szerint 10 évi adó- 
mentességet engedélyezni. 

Tisztelettel sat. 

Sokszor jön a földbirtokos hibáján kivül oly helyzetbe, hogy 
nem nyerhet birtokából annyi jövedelmet, hogy az adót fedezni ké- 
pes volna ; ily esetekben adóelengedésnek van helye ; és pedig elemi 
csapások, mint jégeső, árvíz és tüz, a terményeknek rovarok általi 
elpusztítása, nagyobb kiterjedésű, egész dűlőket magukba foglaló te- 
rületeken, szántóföldeken oly fagy vagy árviz, mely egész dűlőket 
elönt, a terményeket nagyobb területeken megsemmisítő szárazság. 
erdőknek tüz általi elpusztítása, szőllőknél és komlókerteknél a fagy 
vagy phylloxera és sáskák általi pusztítás eseteiben. (1883: 44. 
t.-c. 49. §.) 

Az adó csak egy évre, kivévén az erdőket, és a folyó adóra en- 
gedtetik el, következő mérvek szerint : 

Földeknél a kár nagysága szerint '/a — V 3 -részbcn*vagy a meg- 
semmisítés mérve szerint ; tüz vagy árviz által elpusztított épületek 
adója a kár mérve szerint engedtetik el, de nem engedtetik el a leta- 
karított, de még be nem hordott, vagy asztagokban, kazalokban és 
csűrökben foglalt terméseknek elemi csapások általi megsemmisülése 
eseteiben ; hasonlóan nem engedtetik el az adó a bérbe adott birtok 
után sem, ha a bérbeadó elemi csapás eseteiben is biztosította az évi 
haszonbérnek minden levonás nélküli megfizetését, kivévén azon- 
ban, ha a földadót a haszonbérlő tartozik fizetni, mert ekkor adó- 
elengedésnek van helye. (50. §.) 

Az adóelengedés összegét első fokban a kir. adófelügyelő, má- 
sodfokban a közigazgatási bizottság, harmadfokban a pénzügyi köz- 
igazgatási bíróság állapítja meg. (51. §.) 

A földeket ért károk helyszíni felvételére és megbecslésére bi- 
zottság alakul, melynek elnöke a szolgabíró vagy helyettese, tagjai 
kis és nagy községekben a biró (rend. tanácsú városokban a polgár- 
mester vagy helyettese), az érdekelt község elöljárói által választott 
egy helybeli szakértő (erdőégés esetében két szakértő erdész, két 
szomszéd községbeli két-két részrehajlatlan szakértő becsüs. 

A községi és körjegyző köteles az ily elemi csapások eseteit a 
kir. pénzügyigazgatónak bejelenteni, a ki is a bejelentés vételével szá- 
mítandó 3 nap alatt a kért nyomtatványokat kiküldi, egyúttal intéz- 
kedik, hogy a kár három hét alatt felvétessék. 

A szolgabíró pedig a vett értesítés után a bizottság megalaki- 



következtében újra osztályozandó földrészlet osztályait. 

4. Valósítják a kataszt. munkálatokban a már a vízszabályozási 
társulatok által esetleg változott vagy újonnan keletkezett ártereket. 

A megye területén végrehajtott tagosítások és birtokrendezések 
eseteiben az uj állapot szerinti osztályba sorozás és megadóztatás végeit 
megvizsgálják s kijelölik a község határában lévő mivelési ágakra és 
osztályaira az 1875: VII. t.-c. által megállapított mintatereket, és ha 
ezeknek mivelési ága változott, vagy a földadó szabályozásakor a köz- 
ségben nem léteztek, a járási szomszéd községekéinek megfelelőleg 
tűzik ki, s a munkába bevezetik a közig, hatóság közbejöttével a 
község által felfogadott ügyvezetőt, és ha ez a munkálatot elkészí- 
tette és jelentése a kir. adófelügyelőhöz beérkezett, beküldik a nyil- 
vántartási felügyelőnek szakszerű megvizsgálás végett ; mit ez elvé- 
gezvén, a kir. adófelügyelőnek beküldött előmunkálatokból az uj kat. 
telekkönyvet és birtokiveket a községi elöljáróságnak közszemlére ki- 
tétel végett elismervény mellett átadja, hogy az ellen 30 nap alatt a 
kellő módon értesített földbirtokosok felszólalhassanak. — Az adófel- 
ügyelő által reájuk bízott teendőket végzik. 

Az illető birtokos a reá nézve sérelmes osztályozás ellen 15 nap 
alatt a kir. adófelügyelőhöz felebbezhet, a ki ezen felebbezéseket a 30 
napi felszólalási határidő letelte után 8 nap alatt felülvizsgálat végett 
az illető nyilvántartási felügyelőhöz átteszi, a 2. g. f) pontja alatt 
erintett, s mérnöki beavatkozást igénylő térfogat elleni panaszokat 
pedig intézkedés végett a pénzügyminiszterhez felterjeszti. 

Közvetlen a pénzügyminiszter alá rendelt földadó nyilvántartási 
felügyelők működési köre következő : 

1. Ellenőrzik a nyilvántartási biztosok működését, s eljárásuk- 
ról a pénzügyminiszternek jelentést tesznek. 

2. Felülvizsgálják a nyilvántartási biztosok által beküldött uj 
munkálatokat, esetleg azokat helyszíni vizsgálat alapján kiigazítják, s 
további eljárás végett az adófelügyelőnek megküldik. 

A helyszínén is megvizsgálják a biztosok által tett osztá- 
lyozást, és a kataszt. munkálatok ellen benyújtott s az adófelügyelő- 
tőt hozzájuk küldött felebbezéseket, s javaslatuk kíséretében végre- 
hajtás végett a pénzügyminiszterhez felterjesztik. Végre : 

Közvetítik a pénzügyminiszter és vizszabályozó társulatok 
között folyó, az 1881. XLVI. és 1884. 14. t.-c. 23. g. értelmében szük- 
séges tárgyalásokat, és résztvesznek a társulatokkal folytatott liquí- 
datiók, pótliquidatiókon és leszámolásokon. (4. §.) 

Helyszínelő kataszt. felügyelőségek az uj kataszt. telekkönyvek 
és birtokiveknek a becslési adatokkal leendő kiegészítése végett kellő 
számban állíttatnak fel. 

Áll pedig a felügyelőség egy felügyelőből mint vezetőből, és 
kellő számú helyszinelési becslőbiztosokból. 

A felügyelőségek teendője a külön mérnökök által elkészített kat. 
munkálatoknak a 2. §. 5. p. szerinti elkészítése. 
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A becslőbiztosok által elkészíti 
hagyott munkálatok 30 napra a köz 

A községi elöljáróságnál beadc 
dött felebbezéseket a helyszínén mef 
nyéhez képest javaslatát végeihatárt 
hez felterjeszti. 

Kolozsváron felállítandó kat. íf 
miniszternek van alárendelve, áll eg; 
egy számtiszt és a kellő számú becs 

Feladata az 1880 :XLV. t.-c. i 
sok és birtokrendezések folytán a ka 
és az adókivetés céljaira kidolgozása 

Működési köre a fentebbi, azoi 
tartási biztos teendőit a becslőbizt 
teendőit a kat. igazgató az adófelüg; 

A tagosztály megtörténtéről ( 
változásról (58. §. c) pontja) a kata; 
tása végett a szükséges mérnöki mu 
illető közig, hatóságok, bíróságok az 
értesíteni kötelesek, a kolozsvári igs 
munkálatok eredményéről az illető 1 

A részletes kat. felmérés eset 
pont) az eljárás hivatalból történik, 
mélyében bekövetkezett változásoka 
az illető földrészlet tulajdonosa az 
megszabott büntetés terhe alatt a d 
ben 30 nap alatt a községi előljárós. 
tási eljárást pedig 8 nap alatt a p 
megindítani köteles. (7. §.) 



Jövedelmi póta 

Tudnunk kell, hogy mi az áta 
vagyis hogy mi tartozik a jövedelmi 

Jövedelmi pótadó alá tartozi 
adó kivételével, a földbirtokból, ház 
ágainak, és a nyilvános számadásra 
ipar és kereskedelmi üzlet jövedetm 
titim) jelzálogilag bekebelezett adt 
kölcsön, hitbizományi, családi alapit 
képező bírtok dologi jogosítványai 
földi ház, földbirtok, ipar, kereskedj 
bői, tőrvényhatóságok, községek, 1 
adómentes kötvényekből származó j 
adója, szőllődézsma, maradvány és 
kötvények után járó kamatjövedelei 
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Általános jövedelmi pótadó fejében fizetendő : 

1. a földbirtokra, a házbér alá eső házbirtokra és a nyilvános 
számadásra kötelezett vállalatokra és egyletekre a folyó évre kivetett 
állami egyenes adónak és földtehermentesitési járuléknak 30 szá- 
zaléka ; 

2. a házosztályadó alá eső házbirtokra a folyó évre kivetett 
állami egyenes adónak és földtehermentesitési járuléknak 40 szá- 
zaléka ; 

3. a III. osztályú keresetadó alá eső ipar- és kereskedelmi üz- 
letekből és haszonhajtó foglalkozásokból eredő jövedelmek után, a 
folyó évre kirovott állami egyenes adónak és földtehermentesitési já- 
ruléknak : 

a) 10 százaléka, ha a keresetadó kivetésének alapjául szolgáló 
jövedelem a fővárosban 400 forintot, másutt 300 forintot meg nem 
halad ; 

b) 35 százaléka, ha a keresetadó kivetésének alapjául szolgáló 
jövedelem a fővárosban 400 frtot, másutt 300 frtot meghalad ; 

4. a IV. osztályú kereseti adó alá eső illetményekből, a bánya- 
müvelésből és a hozzá tartozó iparágakból, végre a kamat-élvezetből 
és járulékokból eredő jövedelmek után a folyó évre kivetett állami 
egyenes adónak és földtehermentesitési járuléknak 35 százaléka. 
1883 :XL. VI. t.-c. 9. §. 

A polgárosított határőrvidéki részekben általános jövedelmi 
pótadó fejében fizetendő : 

1. a földbirtok után a folyó évre kivetett állami egyenes adó- 
nak harminc százaléka ; 

2. addig, mig a határőrvidéki részekben fenálló külön adótör- 
vények érvényben maradnak : 

a) a házbirtok után a folyó évre kivetett házadónak és rendkí- 
vüli pótléknak harminc százaléka ; 

b) az ingó vagyonból, haszonhajtó foglalkozásokból és üzletek- 
ből eredő jövedelmek után a folyó évre kivetett állami törzsadónak 
és rendkívüli pótléknak : 

tiz százaléka, ha ezen törzsadó és rendkívüli pótlék együttvéve 
21 frtot meg nem halad ; 

harmincöt százaléka, ha a törzsadó és rendkívüli pótlék együtt- 
véve 21 frtot meghalad ; 

c) az állandó illetményekből eredő jövedelem után a folyó évre 
kivetett állami törzsadónak és rendkívüli pótléknak harmincöt szá- 
zaléka, ha az emiitett jövedelem 1500 frtot meghalad. 10. §. 

Az általános jövedelmi pótadó kivetésének alapjául szolgáló 
állajni adónak és földtehermentesitési járuléknak összege, az adó- 
kirovás foganatosítása előtt adónemenkint oly módon kerekítendő 
ki, hogy a forinton alóli összegek teljes forintnak veendők. 

Ha a pótadó alapjául szolgáló adóösszeg egy forintot meg nem 
halad, a kikerekitésnek helye nincs. 11. §. 

Az ideiglenes adómentesség kedvezményében részesített föld- 
es házbirtoknál az általános jövedelmi pótadó fejében 20 százalék 



sszeg után, mely az illető föld- vagy házbirtokra 

dtehermentesitési járulék cimén a folyó évre kivet- 

a föld- vagy házbirtok adómentes nem lett volna. 

I 

f háznak ideiglenes adómentessége évközben szü- 

nentesség megszűnését követő naptól kezdve, a je- 

tnak 1-ső, illetőleg 2-ik pontjában (a polgárosiiotl 

lekben a 10. §. 2. a) pontjában) meghatározott adó- 

ó. 12. g.' 

ázbirtoknak a 9., 10., 11. és 12. §§-okban megha- 

int kiszámított általános jövedelmi pótadójából le- 

■ tulajdonost bekeblezés által is terhelő kölcsön után 

ííző év végéig tényleg ínég le nem rovott tőkema- 

latainak 10 százaléka ; föltéve, hogy a tőkével ta- 

bekebelezve. 

foglalkozó pénzintézetektől felvett és bizonyos 
endő kölcsönök évi kamatának változatlanul a tőr- 
tartamára vétetik azon összeg, mely a kötvényben 
aatláb szerint a kölcsönvett tőkeösszeg után egy 
kölcsön törlesztése nem az év első napján, hanem 
zdetét, a törlesztési idő első és utolsó évében az évi 
ánylagos része vehető számításba az adóköteles jö- 
litásánál. 

vileg bekebelezett közadók és kincstári hátralékok 
í nem képezik levonás tárgyát. 13. §, 
i3 : XLI V.) törvény 9., 10., 1 1 . és 12. §§-ban emiitelt 
kir. pénzügyigazgató ellenőrzése mellett a községi 
dóhivatalok) hivatalból állapítják meg. Ellenben a 
:t kamattartozásokat az 1875 :XLVII. tőrvénycikk 
apitott módon az adókötelesek tartoznak beval- 

§§-okban foglalt határozatok szerint megállapitotl 
ni pótadó összege hivatalból szállíttatik le, illetőleg 
zen adó kivetésének alapjául szolgált állami adó- 
entesitési járuléknak összege törvényes okokból le- 
jröltetik. 

szállításának alapját képező adó- és földtehermen- 
- az adókirovás foganatosítása előtt — szintén ki- 
lódon, hogy a forinton alóli összeg télies forintnak 

akkal terhelt föld- vagy házbirtokn; 
összege nagyobb volna azon össze 
itett föld- vagy házbirtok után, a k 
el az illető adóévre kivettetett, a pót 
detileg kivetett pótadó összegének 

ly értelmében kirovóit általános jö 
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III. A gyárakban, kereskedelmi éf 

ben és vállalatokban alkalmazott, s 4t 

havi dijt nem húzó, vagy darabszámra < 

dek és segédmunkások, a fővárosban a családfő . . 5 frt — kr. 

a családtag 1 , 20 , 

Az 1. alatti helyeken a családfő 4 , 50 , 



A 2. alatti helveken a családtő . 



A 3. alatti helyeken a családfő 3 . 

a családtag — . 

A segéd nélkül dolgozó önálló iparosok, és pe- 
dig a családfő a fővárosban 5 — Iá . 

a családtag 1 , 

Az 1. alatti helyeken a családfő 4 — 10 . 



A 2. alatti helyeken a családfő 4 — 8 , — , 

a családtag — . 80 „ 

A 3. alatti helyeken a családfő 3— ti . — , 

a családtag — -60, 

IV. Napidijasok évi, vagy havi fizetés s rendes 
alkalmaztatás nélkül alkalmazott írnokok és egyének 

a fővárosban a családfő 2 — 6 , — , 



Az 1. alatti helyeken a családfő 2—5 

a családtag 1 ■ 

A 2. alatti helyeken a családfő 2 — 4 , 



A 3. alatti helyeken a családfő 2— 3 , — „ 

a családtag — „ 60 , 

V. Kis és nagy községekben segédekkel dolgozó 
kézműiparosok - 



azonkívül mindenik segéd után 2— 4 , — , 

Ha ezen 1-ső osztályú kereseti adó alá eső családfő a nőnem- 
hez tartozik, ugy a férficsaládföre kiszabott kereseti adótételnek csak 
felét fizeti. 

VII. Állandó lakhely nélküli házalók, és pedig 

üzletüket gyalog folytatók, fizetnek 3 frt — kr. 

Üzletüket segéd nélkül, de egy lóval folytató 

házalók fizetnek 6 „ — „ 

ezen felül minden segédtől 2. fl — ■ 

és minden további ló után 3 . , — ■ 

és pedig mind a bel, mind a külföldiek az engedélyt kiadó, vagy lát- 
tomozó kir. adóhivatalnál egyszerre tartoznak befizetni. Kis és nagy 
községekben, a mennyiben évi tartozásuk 100 írtnál kevesebb, a köz- 
ségi bírónál, ha több, az illető kir. adóhivatalnál. (1883:44. 



Közs 

Községi adót a község akkor vethet ki, niidőn a törzsvagyon 
jövedelméből a községi kiadásokat fedezni nem lehetne. 

A községi adó kis és nagy . községekben, s rendezett tanáesu 
városokban a község minden tagját egyenlően érdeklő közigazgatási 
költségek fedezésére az összes egyenes államadók arányában, a földbir- 
tok érdekében tett költségek pedig csak a földbirtokosokra földadójuk 
arányában vetendő ki. A helyrendőrségi és közbiztonságra vonatkozó 
kiadások, — a föld, bányaadó és a pusztai haszonbérlők ezen haszon- 
bérlet után fizetett jövedelmi adója kivételével — a többi egyenes adó- 
nemekre vettetik ki, 1876 : 5. t.-c. 33. §., p. o. legyen a házadó 2 frl, 
a földadó 10 frt, a haszonbérleti jövedelmi adó 5 frt, csak 12 frtra 
vethető ki a községi adó, mert az 5 frt jövedelmi adó levonatik. 

A községhez közigazgatásilag csatolt puszta vagy havasok és 
rendszeres gazdasági terv szerint kezelt erdőtestek után fizetett egye- 
nes adónak csak felerésze vétethetik. A gazdászat és mezei felügye- 
let költségeihez járulni nem tartoznak: a községben lévő, vagy a köz- 
séghez csatolt földbirtokok tulajdonosai, a kik e költségeknek hasz- 
nát nem veszik és e tekintetben magukról gondoskodnak. Oly közsé- 
gekben, a melyekben államadó meg nem fizettetik, (mint a telepitvé- 
nyeken) a községi adó kivetésének módozatait és feltételeit azon időre 
a község a törvényhatóság jóváhagyása mellett szabályrendeletileg 
határozza meg. A községben lakó, és csupán napszám után élő nap- 
számosokra kivetendő községi adó módozatait és teltételeit a község 
szinte a törvényhatóság jóváhagyása mellett szabályrendeletileg ha- 
tározza meg. Az ily adó azonban egy napi napszám összegénél vagy 
a községben fizetett legkisebb adó felénél több nem lehet. A két köz- 
ségnek egymás mellett lévő határain épült gazdászati, kereskedelmi 
vagy gyártelep tulajdonosai a telephez tartozó beltelkek hová tarto- 
zása iránt, a jelenben fenállókra nézve, ezen törvény életbeléptétől 
számítandó egy év alatt, az ezután felállitandókra nézve pedig a fel- 
állításkor a tárgyalást megindítani tartoznak. 1886 : 22. t.-c. 130. §. 

A községi adók és egyéb szolgálmányok megváltása végett a 
községek és a hozzájuk csatolt puszták és havasok birtokosai, bizo- 
nyos átalány összeg iránt 6 évről 6 évre egyességet köthetnek. Ezen 
egyesség érvényéhez a törvényhatóság jóváhagyása szükséges, mely, 
ha megtagadtatott, e határozat bármelyik fél által a belügyminiszter- 
hez felebbezhetö. 1886:22. t.-c. 137. §. 

Községi adót nem fizetnek: az állami hivatalnokok, katona, 
honvédtisztek, megyei tisztviselők, néptanítók, községi-körjegyzők, 
hivatalaik után járó fizetéseiktől és nyugdijaiktól, lelkészek. 1883. 
évt22. t.-c. 139. §. 

A községi adó a közadó módján hajtatik be: 1883 : 22. t. c. 139. g. 



ségi jogosultság, és annak alapja : a nagykorúság, fedhetlen előélet 
és megbízhatóság, magyar állampolgárság, nem teljes komáknál a 
gyámhatósági beleegyezés. Jogi személyeknél a törvényes kellékekkel 
biró üzletvezető megnevezendő. A bizonyítandó valamennyi körül- 
ményeket a községi elöljáróság egy bizonyítványba is foglalhatja. 

Minden külön helyiségben szándékolt kimérésre külön-külön 
engedély kell. — Egy üzletet az engedély tulajdonosa gyakorolhatja, 
a többiben üzletvezetőt köteles tartani. 

Egy községben lakó bortermelők, saját termésű boraiknak kis 
mértékbeni eladása végett a községi elöljáróság utján közösen egy 
beadványban is folyamodhatnak, de folyamodványaikra annyi 1 frlos 
bélyeget kell tenniök, a hány a folyamodó. 

Akik 1890. évi január 1-én szeszesitalokat mértek vagy eláru- 
sítottak, vagy a kik már 1889-ik évre engedélyt nyertek, ujabb enge- 
délyért legfeljebb 1889. okt. 1-ső napjáig kell folyamodni. A folyamod- 
ványhoz mellékelni kell : a) az eddigi kimérést vagy kis mértékbeni 
elárusitást, b) és a külön engedélynek 1888. november 1-je előtt 
egyszer s mindenkorra való megszerzését igazoló községi bizonyít- 
ványt. (11. g.) . , . , 

Az italmérési engedély rendszerint határozatlan időre, építkezé- 
seknél az épitkezés tartamára, a helyi viszonyok kívánalmai szerint 
ideiglenesen vagy meghatározott időre adható. 

A kérvény ez: 

Nagyt. m. kiv. Pénzügyigazgatóság ! 

Alólirottak Kérges János n.-oroszi mezővárosában Nagy-utca 
10. sz. a., Kövér Antal ugyanitt Szeles-utca 16. sz. a., Ferency Má- 
tyás Horog-utca 8. sz. a. és Felleg János Fecske-utca 12. sz. a. föld- 
birtokosok saját házunkban saját termésű borainknak 25 literen alóli 
mennyiségben zárt edényekben az elárusitási helye" n™K farva*?- 
tásra kis mértékben elárusítani szándékozunk. 

Az ide A) B) C) D) alatti születési bizonyitvái 
korúak vagyunk, az E) alá csatolt bizonyítvány szer 
tőségü magyar polgárok vagyunk, vizsgálat alatt, 
voltunk, igy erkölcsi tekintetben ellenünk vád nem e 

Ugyanitt a saját hazánkban C) alatti bizonyitví 
egyikünk saját borpincével birunk, a hol a kimérn 
hordókban tartjuk és kezeljük. 

Kérjük tehát a nt. m. Pénzügyigazgatóságot, n 
termésű borainknak, a fent kitett üzlethelyiségünk]! 
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gal felruhá; 
.n< u ,? uu ,i. u , .«gj WJ » u ^^v^ben, melye 
kir. törvényszéknek székhelyei, a mennyit 

a) 20,000 leieknél nagyobb, 20, 15, 

b) 10,000—20,000 lélekből áll, 15, 1 

c) 10,000 leieknél kisebb, 10, 8, 6 fr 
3. más községekben, a mennyiben r 

a) 20,000 leieknél nagyobb, 10, 8, 6 

b) 10,000—20,000 lélekből áll, 8, 6, 

c) 10,000 leieknél kisebb, 6, 4, 2 frtc 
VI. Azok a bortermelök, kik saját te 

sebb részében árusítják el kis mértékben, 
tizedét, és pedig : 

1. Budapest főváros területén 50, 3( 

2. a tőrvényhatósági joggal felruház 
városokban, vagy oly községekben, melye 
kir. törvényszéknek székhelyei, a mennyit 

a) 20,000 leieknél nagyobb, 10 írt, 1 

b) 10,000—20,000 lélekből áll, 7 írt 

c) 10,000 leieknél kisebb, 5, 4, 3 frtc 

3. más községekben, a mennyiben n 

a) 20,000 leieknél nagyobb, 5, 4, 3 f 

b) 10,000—20,000 lélekből áll, 4, 3, 

c) 10,000 leieknél kisebb, 3, 2, 1 frt< 
A vasutaknak állomáshelyein, a haj* 

tonai laktanyákban lévő vendéglősök vagy 
tendŐ italmérési illetéket a pénzügyigazga 
indokolt kérelemre, a pénzügyminiszter az 
figyelembe vételével, a fentebb I. pont ala 
alól is megállapíthatja. 

Az üzleteknek osztályt 

Az osztályba-sorozás a kimérési váll 
rosok, vendéglősök, italmérők stb.) a tö 
akként eszközlendő, hogy az egy-egy év 
véve, községenkint legalább is annyit teg 
lek után : 

1. Budapest főváros területén 100 fr 

2. a törvényhatósági joggal felruhází 
v árosokban, vagy oly községekben, melyei 
kir. törvényszéknek székhelyei, a mennyib 

a) 20,000 leieknél nagyobb . . . 

b) 10,000-20,000 lélekből áll . . 
e) 10,000 leieknél kisebb .... 

3. más községekben, a mennyiben ni 



éknél nagyobb 40 írt, 

lélekből áll 30 , 

sknél kisebb 20 , 

italmérési illeték fejében, 
községben az illeték legkisebb összege sem kerülne 
ok italmérési illetéke felemelendő, ha azonban az 
kivethető tételek évi Összegének másfélszeresénél 
lesz állitan dók, mig a kimérések száma meg nem 
iá már megállapittatott, le nem szállítható. A la- 
tolsó népszámlálás szerint határoztatik meg. 
must borfogyasztási adó alá esik. (1887 : 47. 

árszabás osztályai a lakosság száma szerint háta- 
idig az I. osztályba a 20,000 lakost meghaladó vá- 
ba a 10 és 20,000 lakos száma között levők, a HL 

lakost meg nem haladó községek tartoznak, 
sadó fizetésének kérdése és az adó mérvének meg- 
járás tárgya nem lehet. (1876 : 6. t.-c. 7. §.) Ezen 
Sójára hajtatnak be. 

ilévülnek : ha öt év alatt ki nem vettetnek, vagy 
tnak, vagy nem biztosittatnak ; a szorgalmazás 
gazoltatik. 

il vinni csak nyilt (nem dülö), és a pénzügyi ható- 
lölt utakon nappal, ápril hótól szeptember végéig, 
í 9 óráig, a többi hónapokban reggel 7 órától esti 
ivétetnek az utasok és postaszekerek általi szállí- 
tó köteles a szállítandó tárgyat a pénzügyi közeg- 
sban, vizeni szállításnál pedig kirakodás előttbeje- 

örben egyik községből a másik községbe beszálli- 
must a behozatalnál bejelentendő és megadózta- 

feltétes adómentesség ki nem terjed, 
alapján a hivatalos sorkönyvből bárca álh'ttatik ki 

lefizetése után az adófizetőnek kiadatik. (19. §.) 
Ijárás bevégzése és a pénzügyi közeg beleegyezése 
at lerakni, épületbe, pincébe tenni nem szabad, 
írlö az összes borkészletet azonnal meg nem adóz- 
igos befizetés kedvezményét meg nem tagadhatja ; 
vonását a pénzügyi igazgatósági 
yban határoz. 

Í adó alá nem vett hordók csal 
§.) A zár, vagy pecsét eltávolítás; 
jelentendő, mely bejelentésről as 
4 ad. A 6 óra a bejelentéstől k 
datlanul folyik. (39. §.) A kipinc 
ilés ápril hótól szeptemberig regg< 
hónapokban reggeli 7 órától esti '> 



Kötelesek felügyelni, hoj 
ne ültettessék, illetőleg termel 
területen történjék, és nem a i 
gabonafélék vagy repce tacjój 
— kivételével ne ültettessék, 
űzessék, vagy e célból doha 
célból a község határain val 
segédeszközeivel letartóztassa 
nak a pénzügyőrségnek tudta 
zására, ha szükséges, a csen 
m. r. 6. p.) 

A községi elől j á r> 
téseknek a dohánybeváltó feli 
községi elöljárók holdankint S 
eddig, venniök nem szabad. ( 

A községi elöljárókat fe 
tettenérés esetében, ha a te 
csempészett dohány foglaltat) 

A községi előljár< 
siteni elmulasztó előljáró, pol 
sággal büntethető, ezen birsá 
közig, bizottság szabja ki és 1 
pénzügyminiszterhez lehet fel 
tás, nemkülönben a dohánycs 
s kiderítése végett a szüksé; 
miatt a községi elöljárók fegy 
járóknak tudnia kell a törvén 

Az eddig megengedett 
szüntetett. Hasonlóan azon ke 
részére fejenkint 10 kiló doha 
mit visszatart a dohánytermi 
80 kr. fogyasztási illeték két 
termelő elveszti engedélyét, h 

A dohányt csak arra t 
got szolgáltató, könnyen felr 
het termelni, és könnyen elzá 
tele kimutattatik. Többen együtt is uaauiuiatjiuu i». g./ 

Dohányt legkésőbb jun. 30-ig szabad kiültetni, — a termelő 
köteles a dohányvirágot s a már meg nem érhető leveleket letörni, s a 
kacshajtásokat törésig eltávolítani. (3. §.) 

Dohány közt tiltott veteményeket termelők, a dohányt szabály- 
ellenesen kezelők, vagy a növényágyi plántákat jul. 5-ig meg nem 
semmisitők, vagy a jöved. kárára csalárdul csomózok, bálozok vagy 
gyártásra előnyösen nem használható anyagot termelők első sorban 
5 — 50 frtig, ismétlésnél a termeléstőli eltiltással büntettetnek; — 
10 — 100 frt pénzbüntetés alá esnek, kik idegen engedély felhasználá- 
sával vagy a termésből kizárt területen termelnek, mi ellen a pénzügy- 
miniszterhez 15 nap alatt felebbezhetni. (4. §.) 



Ha a piaci vag 
helyén és idején jegyzett Kozepar ertenao, na csaK mas megállapo- 
dás nem történt, p. o. ha a búza piaci ára 10 írt, a legutóbbi 11 írt, 
A középár 10 frt Ieend. *) 

Az átadás megtörténtéig, ha a vevő nem késedelmes, az eladó 
a dolgot a rendes kereskedő gondosságával megőrizni tartozik, de 
költségeit követelheti. 342. §. 

Más helyről küldendő árunak átküldése iránt a vevő nem in- 
tézkedvén, az eladó a rendes kereskedői gondossággal! intézkedésre s 
különösen a fuvaros személy kijelölésére felhatalmazottnak tekinte- 
tik. 343. §. 

És az átadás időpontjától kezdve az árut ért veszélyt a vevő 
viseli ; de ha az eladó sürgős ok nélkül vevőtől nyert utasítástól el- 
tért, a kárért felelős. A fuvarozás közben az árut ért veszély az el- 
adót csak akkor terheli, ha reá nézve a fuvarozás helye teljesítés he- 
lyéül szolgál, vagyis az árunak ott kell átadatni. A fuvarozási kiadá- 
sok és költségeknek az eladó általi elvállalásából meg nem következik, 
hogy reá nézve a fuvarozás helye teljesítés, illetőleg átadás helyéül 
tekintessék. 344. §. 

A vevő a vételárt az átvételkor kifizetni köteles, kivévén, ha a 
helyi szokás szerint a iizetés nem mindjárt szokott teljesíttetni.*) 345. g. 

A törvényes kellékeknek vagy a szerződésnek megfelelő árut a 
vevő átvenni köteles, és pedig más megállapodás vagy helyi szokás 
hiányában azonnal. 

A vétel különböző nemei : megtekintésre vagy mustra 
szerinti vétel eseteiben az áru elfogadottnak tekintetik, ha a megtekintés 
vagy a mustra átadása után a kikötött vagy a szokásos határidő alatt, 
vagy az eladó felszólítására a vevő azonnal nem nyilatkozik, ellenke- 
zőleg a vétel megkötöttnek nem tekintetik. 3 ) Ha a szabad visszalépés 

') Az ári ü ! ön b űzet meghatározásánál mérvadó nem lehet, hogy valaki 
hasonló áru ulán mennyit Ígért, hanem a piaci vagy tőzsdei árral biró Urak- 
nál csak azon különbözet állapítandó meg, mely a teljesítés helyén és idejé- 
ben a szerződési, és piaci vagy tőzsdei ár között mutatkozik. 1879. február 5. 
48 sz. a. Cur. hat. 

Az árkülönbözet a nélkül, hogy a késedelmes eladó által át nem adott 
áru helyett másnak tényleges beszerzése igazoltatnék, csak oly áruknál köve- 
telhető, melyek piaci vagy tőzsdei árral bírnak. Ilyenek közé a faárak nem 
tartoznak. 1&0. szept. 15. 5S7. sz. a. legf. it. hat. 

*) Az áru eladója által nem igazoltatván, hogy az általa szállított ter- 
mény minősége tekintetéből a szerződésnek eleget tett volna: a vevőnek arra 
fektetett jogalapja, hogy a szállított termény a kikötött kellékeknek meg nem 
felelt s igy unnak átvételét megtagadni jogosítva volt, — megdöntetlenul fen- 
állónak tekintendő. 

Ily helyzetben vevőnek jogában állván az ügylettől elállani, az eladó- 
nak ezentuli szállítási készsége figyelembe nem vétethetik, — és a kapott elő- 
leg visszatartására jogcíme nem lévén, annak visszafizetésére kötelezendő. 
1879. okt. 6. 7*2. sz. a. legf. it. hat. 

Ha a vevő a vett árut minőség tekintetében nem k 
megnyugvását bizonyítja. 1876. szept. 7. 7429. sz. legf. it 

*) Azon körülmény, hogy az eladás mustra szerint tö: 
annak lehetőségét és bizonyítását, hogy az áru minőségére 
valamely különös megállapodás jött létre. 1883. 631. sz. Cu 



„a hó elején" : a hó 1-tŐl bezárólag 9-igterjedí 
„a hó első fele" : azaz a hó 1-től bezárólag 15-ig 
„a hó második fele" : a hó 16-tól bezárólag a h< 
terjedő időszak értetik ; 

„ a hó közepe " alatt : a hó 1 5-ike ; 
„a hó vége" alatt : a hó utolsó napja. 
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